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Въ знакь неувядаемой въ сердцахь Галичско – Русскаго народа бла- 
годарности и благоговенія, 


посвящаегь 


Сочинитель. 


е; 


ОТДЂЛЕНІЕ. 


Содержащее Исторію Галичскаго Княжества оть 
1200. до 1337. года. 


ГЛАВА І 


По смерти бездьтнаго Владимира Ярославича, посльдняго потомка 
Ростиславичей, завладълъ Галичскимъ княжествомъ Владимироволынь- 
скй Князь Романъ Мстиславичь № 250, тотже самый, который про- 
исками своими; способствоваль года 1188, къ изгнанію покойнаго 
Владимира, засълъ тогда въ Галичь, а посль Венграми и самъ оттуда 
быль изгнань, какъ мы выше во второй части, страна 122 — 125, 
обстоятельнье разсказали. 

Къ сожальнію, древнія отечественныя Лътописи не оставили намъ 
точныхъ извъстій , какимъ образомъ вступиль онъ въ настоящее время, 
по кончинъ Владимира, вторично на Галичскій престолъ — Переписчикь 
Ипатіевской , совсъмъ выпустилъ господствованіе Романа до смерти 
его. замътивъ только въ заглавій отдъленія — „Начало княженія 
Великаго Князя Романа САМОДЕРЖЦА БЫВША ВСЕЙ РУ- 
СКОЙ ЗЕМЛИ, Князя Галичкого“ начинаєть вдругъ по тьхъ сло- 
вахъ разсказывать событя посль смерти его случившіяся 1).— ДЛав- 
рентіевская, не упоминаєть объ обстоятельствахь при завладьній Га- 
личемь посльдовавшихъ.— одна только Густинская, 1670 года уже 
списанная, основываясь на Польскихь Историкахъ , предетавляетъ намъ 
собьтія сопровождавиия вступленіе на Галичскій престолъ Романа 
Мстиславича, — Стало быть! — Ограниченные единственно, на подо= 
зрительный иностранный источникъ , приведемъ мы посль всъ обсто- 
ятельства съ возможною осторожностію; но прежде же сего позна- 
комимъ мы читателя короче сь Княземъ Романомъ. — — Стоитъ труда 


1) Если когда либо не откроется еще полный списокъ такъ названной Ипа- 
тіевской или Волыньской Л%тописи, то самъ занимательнвйшій періодъ 


Галичско ~ Русской Истори останется на всегда неполнымъ — сомнитедь- 
нЫмъ ! — 
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и сочинителя, и любознательнаго читателя, получше присмотрьться, 
одному изъ замъчательнъйшихъ Князей древней Руси, родоначалькику 
второй и посльдней династій Галичекихь государей, соединившему въ 
тъсную связь два Русскя княжества, Галичское и Владимирское--- 
Галицію и Лодомерю!— 

Романъ быль сыномъ Мстислава № 185 князя Владимирскаго и 
Кіевскаго, о коимъ выше (Гл. 15).— внукомъ неутомимаго Изяслава 
№ 119 Князя Владимирскаго и В. князя Кіевскаго, (Гл. 11 и 12)— 
правнукомъ Мстислава Великаго № 77. (Гл. 9) а праправнукомъ Мо- 
номаха, какъ это читатель изъ приложенной родословной картины 
очевидно узнать можетъ; сльдственно былъ онъ Мономахичь. — Мать 
его Святохна, дочь Болеслава Кривоустаго, (Кар. И. прим. 322) и онъ 
племянникъ (сестреничь) Казимира Справедливаго. князя Краковскаго, 
при котораго дворъ онъ въ младенчествъ, въроятно по этой причин 
быль воспитанъ, что Казимирь крестилъ его (Кар. Ш. 64 *)— До- 
стигнувь юношескаго возраста, возвратился онъ къ отцу, по про- 
шенію жителей Великаго Новгорода, отправленъ былъ имъ туда 1168. 
года на княжеше; тогоже самаго года разориль онъ съ Новгородскими 
полками часть Полоцкой области, (1. Новг. стр. 14.) а сльдующаго 1169. 
г. разбивь подъ ствнами Новгорода соединенную Суздальскую. Смо- 
ленскую. Муромскую. Рязаньскую и Полоцкую рать, одержалъ со- 
вершенную побъду— 1170 или 1171 г. по смерти отца изгнали его 
Новгоролцы „показаша путь князю Роману“ (1. Нов. стр. 15). и 
онъ, возвратившись во Владимиръ Вольнскій, засълъ по смерти бра- 
та своего Святослава №251 года 1173. на Владимирскомъ родите- 
ля своего престолъ, который уже чрезъ три поколънія, начиная отъ 
сыновьевь Мстислава Великаго, безпрерывно и исключительно оста- 
вался въ наслъдственномъ владвній предковъ его. 

Съ 1173 по 1183 годь не упоминають Летописи объ его 
подвигахъ. Тогоже года изгнанный отцемъ изъ Галича Владимиръ 
Ярославичь искаль у него прибвжища, какъ выше во второй части 


*) Поручить кому сына на воспитаніе , было знакохъ великаго дружества и 
почтенія. Принимавшій назывался „Пестунъ или Кормилець" и принимая 
ребенка къ себъ, принималь обязанности отца въ отношени къ принято 
му, которыя какъ святЬйшій долгъ исполнялись. — Быль даже и особен- 
ный обрядь по этомъ случаю. — Иногда предавали Князья любимымъ бо- 
ярамъ сыновьевь своихъ на воспитаніе, и это былъ знакъ высочайшей по- 
чести. — Воспитаніе Романа у Болеслава есть доказательствомъ нъжићіі- 
шихъ отношеній между домами Рюриковичей и Пястовичей, 
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стр. 119. сказано. Какими лукавыми средствами пріобрълъ онъ въ 
первый разъ Галичскій престолъ, способствоваль къ изгнанію Влади- 
мира, какъ оттуда, испуганный Венграми и самъ бъжаль, сколько 
онъ напрягаль вев свои силы опять завладъть столь прелестною до- 
бычею. и едва въ собственный Владимиръ. покровительствуемый те- 
стемъ Рюрикожь Овручскимъ возвратился, мы уже выше подъ 1189. 
годомь Гл. 17. пространно разсказали.— Съ 1189. по 1195. годъ 
ныть никаких извъстій объ немъ; а только 1195. г. является онъ 
опять на историческомъ горизонть, и мы. чтобъ дать читателю ясное 
изображеніе нашего героя. должны списать произшествя даже безпо- 
средственно не касающіяся Галичекой Исторіи. — Правда, мы запу- 
тываемъ Галичекую Исторію. мы отвлекаемъ вниманіе читателя, утом- 
ляемъ память его чуждыми на первый взглядъ приключеніями; но это 
уже ни какъ иначе. — Мы уже прежде сказали, что Йсторію Галицій 
не льзя отлучить отъ Исторіп другихъ Русскихъ владъній. — 

По емерти Святослава № 104. (Ольговича) Князя Кіевскаго, въ 
1194. году послвдовавшей. засълъ на. когда то великольнномъ. пре- 
столь Св. Владимира и Славиаго Ярослава, старъйшій и могуществен- 
нъйшій изъ западныхъ Русскихъ Князей Рюрикъ Овручекій № 190 
(Мономахичь). тесть нашего героя Романа. покровитель какъ его, 
такъ однажды и приверженцевь его Галичанъ. посль бъгетва изъ Га- 
лича; тотъ, который успълъ посадить опять Романа на утраченномъ 
Владимирскомъ столь.— Вступивъ на Кіевекое княженіе. долженъ былъ 
Рюрикь по древнему обычаю раздавать другимъ Князямь на времен- 
ное владъніе, въ родь позднъйшихъ Польскихъ Староствъ 2). города 
къ Кіевской области нринадлежащіе. — Оно уже такъ водилось; не 
взирая на то, что Кіевскому Государю не много уже осталось къ 
раздачь.-- Раздъляя эти города, предалъ Рюрикъ зятью своему. на- 
шему Роману, пять городовъ, именно: Торческъ. Триполь, Корсунь, 
Богуславль и Каневъ. равномърно какь и другимъ меньшимь Князямъ 


2) Различіе между Польскими Староствами и Кіевскими удфлами было въ томъ, 
что Староства оставались пожизненно въ владбній надфленнаго, ввідблен- 
ные же города Кіевскими Князями, посль кончины послфднихъ, возвраща- 
лись опять къ распоряжению новаго преемника престола, слбдовательно вла- 
двніє надфленныхъ было лишь только временнымъ пользованіемъ. — Какъ бы 
то ни было, обычай раздавать Староства, позже въ Польші употребляе- 
мый, былъ подражаніємь древняго Русскаго обычая съ тЪмъ различіемъ, 
что на Руси прежде раздавались Князямъ сродникамъ, а въ Польш поса 


вельможамъ, — 
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Мономахова рода и думалъ, что дъло къ удовольствию всъхъ кончи- 
лось — но совсъмъ иначе! Могучій Великій князь Всеволодъ Суздаль- 
ско - Владимирскій № 126. выслалъ къ нему съ упрекомь, за чъмъ 
онъ его, старъйшаго въ родъ, при раздъль миновалъ, домагаясь тъхъ 
же самыхъ пяти городовъ, которые онъ только что отдалъ. затью 
своему Роману. Князь Кіевскій нашелся въ большемъ затрудненіи, онъ 
цьловаль крестъ къ зятью Роману, что не станеть требовать воз- 
врата тъхъ волостей; однакожъ нельзя было отказать Всеволоду въ 
справедливомъ его требованіи. Онъ ненадьлиль его,— предполагая, 
что В. князь Всеволодъ, обладатель столь обширныхъ областей, не 
станеть прихотливымъ на маловажныя пріобрътенія надъ Днъпромъ. И 
въ самомъ дълъ, если пріймемъ въ соображеніе малую часть земли 
въ треугольникв между ръками Росью и Днъпромъ. на коей эти 5. 
городовъ находятся; то пріобрътеніе это было мелочью для сильнаго 
Суздальско-Владимирскаго владътеля; но самъ малый участокъ въ пер- 
вобытной нъкогда колыбели Русской народности, былъ драгоцъннымъ 
для потомковъ Рюрика ~ Варяга. Стало быть, Рюрикъ Кіевскій былъ въ 
затрудненій, и только Первосвятитель извлекъ его изъ замьшатель- 
ства, совътуя повиноваться требованію В. князя. снимая изъ него 
крестное цълованіе и принимая на себя — „аз5 снимаю сё тебе 
крестное ицъловаше и взимаю на ся.“ — Облегченный на совъсти 
Митрополитожь Киязь Кіевскій, выслалъ къ Роману сь предложеніемъ 
дьла, и объщаніемъ инаго вознагражденія — и Романъ согласился, — 


Получивь В. к. Всеволодь желаемыхъ 5. городовь, поставиль въ 
четырехъ своихъ посадниковъ, а пятый, то есть Торческъ. отдалъ отъ 
своего имени Ростиславу Рюриковичу № 261. сыну Князя Кіевскаго а 
своему зятю. который уже и прежде Романа владълъ симъ городомъ; 
что Романа очень разсердило. Онъ подозръвалъ. что тесть его Рю- 
рикь сь умысломъ уговорился съ Всеволодомь, чтобъ отнять отъ 
него, и доставить собственному сыну этотъ городъ. Онъ послаль къ 
Рюрику съ упрекомъ. началь ссылаться сь врагомъ рода своего Яро- 
славомъ Черниговскимь №105. Ольговичемъ, и заключиль сь нимъ 
клятвенный союзъ противь тестя своего Рюрика.— Съ Ольговичемъ, 
противь Мономаховича! 

Затви вепыльчиваго Романа не утаились передь Кіевекимь Княземъ. 
Онъ тотчасъ извъстилъ В. к. Всеволода о злоумышленяхъ своего зя- 
тя. а посльднему возвращая крестную грамоту объявилъ разрывъ и 
войну.--Романь кажется не ожидаль такой рьшимости у своего тестя, 
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онъ разсудиль, что ему въ Руси кромъ сомнительнаго, противуесте- 
ственнаго союза съ Черниговскимь Княземъ, съ врагомъ своего рода, 
нельзя полагаться на вспомоществоваше другихъ князей, и по той 
причинь отправился онъ въ Польшу, къ вдовствующей Краковской 
княгинь Елень, племянниць своей, дочери Всеволода Белзекаго, су- 
пругь дяди (уя) его Казимира Справедливаго, правительницв княже- 
ства Краковскаго, и опекункв малольтнаго сына своего Лешка Бе- 
лаго, чтобь у ней снискать ратную помощь въ наступающей войн 
съ тестемъ Рюрикомъ. 

Отношенія между Русскими и Польскими Князями. исключая вре- 
мена Володаря и Василька, были вообще дружелюбныя, а въ осо- 
бенности между Владимирскими и Краковскими. Они безкорыстно по- 
собствовали другъ другу въ ратныхъ подвигахь, какь мы уже выше 
многократно замьтили, а безпрерывныя сватовства Пястовичей съ Рю- 
риковичами. сльдственно родственныя связи усиливали взаимное бла- 
горасположене. Однакожь не взирая на искренное доброжелательство 
Краковскаго двора, не была Елена въ состояній вспомоществовать дя- 
дв своему Роману; ибо ей и ея сыну Лешку угрожала такоже опа- 
сная война. — Въ Польшь примъчаемъ мы тъже самыя явленія, тъже 
самыя междоусобицы въ господствующемь родъ Пястовичей за пер- 
вопрестольный Краковъ, какъ въ родъ Рюриковичей за первопрестоль- 
ный Кіевъ, тъже самыя представленія, тъже самыя понятія о правъ 
престолонасльдя, тъже самыя борьбы между дядями и племянниками 
о старшинство въ родв и о Краковское владъніе. — Народъ раздъленъ 
на двъ партш, изъ которыхъ одна придерживаясь исконныхъ народ- 
ныхъ обычаевъ, придерживалась права наслъдствія въ порядкъ Физи- 
ческаго родоваго старшинства. а вторая гонясь за новостію, можетъ 
быть по убъжденію, а можетъ быть и ради какой либо личной поль- 
зы, защищала право наслъдства въ нисходящей лини 3). 


3) Только тогда озарится Польская Исторія Пястовичей, когда какій либо 
критическій Польскй писатель, углубившись въ духі тогдашияго времени 
а не въ духб ХУІ или ХҮП віка, станеть понимать истиннья отношеня 
Князей своихъ, между собою. — Онъ откроетъ тождество въ родовыхъ от- 
ношеніяхъ Русскихъ и Польскихъ Князей — отношеній чисто Славянских, 
— отношеній старшинства въ господствующемь родв. — Князь, по понятію 
Славянь долженъ былъ быть предводителемъ въ войн и судьею въ по- 
ков — они изображали себб князя въ латахъ а не въ пелен; и отъ ту- 
да право престолопреемства на старшаго въ роді, на брата послфдняго 
Государя, а не на его сына. — Со временемъ и посліднеє представленіе 
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По смерти Казимира Справедливаго Князя Краковскаго, 1194 г. 
послъдовавшей , остались въ живыхъ: родный братъ его Межька. то 
есть, Мечиславъ Старый Князь Великопольскій. тотъ самой. который 
1188. г.. какъ выше сказано, выступивъ съ своимъ полкомъ, старал- 
ся безусшышно возвратить нашему Роману городъ Владимир» отъ бра- 
та его Всеволода № 252. — родный сынъ Казимира Лешекъ Бълый, 
родившійся около 1188. года, слъдетвенно пяти или шестилътній 
ребенокь, и меньшій сынъ Казимира, Кондрать посль Князь Мазовец- 
кій. — По древнему праву старшинства принадлежаль первостепенный 
Краковскій столь Мечиславу; но противная партія, партія насльд въ 
прямой нисходящей линіи, предводимая властолюбивымъ Епископомъ 
Краковскимъ Фалко или Пелка *) и братомъ его Воеводою Никола- 
емъ превозмогла, и возвела на престоль ребенка Лешка.— Огорочен- 
ный Мечиславъ, стремился силою изгнать Елену сь младенцемъ изъ 
Кракова, и выступилъ съ многочисленными Великопольскими полками въ 
Малую Польшу. — Въ томъ состояши находились двла въ Краков», 
когда явился тамъ же Романъ искать вспомоществованія. — Онъ убъдил- 
ся, что отъ племянницы Елены нельзя ожидать помощи. и ръшился. 
соединивъ свои полки съ ея приверженцами, одолъть прежде всего 
Мечислава, и утвердивъ Елену и ея сына на Краковскомъ княжеств», 
отправиться шосль съ ихъ взаимною помощію напротивь тестя Князя 
Кіевскаго. 

Соединенная Краковско-Владимирская рать двинулась, и встрътила 
неприятеля Мечислава при ръкъ Мозгавъ въ близости Андреева. —На- 
прасно молиль Мечиславъ Романа, чтобъ онъне вступаясь въ битву, 
развъдалъ и примириль его съ племянникомь Лешкомъ; 4) вепылчи- 


нашло въ народв своихъ защитниковь, и оттуда послфдовали безпрерив- 
ныя междоусобицы. — 

*) Епископъ Краковскй подерживаль право наслъдія Краковскаго престола въ 
нисходящей лини, кажется, между прочими поводами и по этой причин, 
что глава Римской церкви, Папа Александръ, вмвет съ Римскимъ Импе- 
раторомъ уничтожили въ Польші право наслідія по родовому старшин- 
ству. — Смотри въ 1. части, страна 73. примфчаніе № 26. — 


4) Межька же приславѕ противу ему, и нехотяше битися сб ним, но 
веляшеть Романови, абы и уладиль со сыновци его; Романо же не 
послушавѕ ито и ни мужш своихѕ. и да ему полка." Ип. ст. 146. — 
Мечиславь былъ правъ. — Онъ былъ старшій въ Пястовичей роді и, по- 
лагаясь на благородство Романа, думаль, что тотъ не осмфлиться издать 
противный его праву приговоръ. — 
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вый Князь Владимирскій, отвергнуль предложеше дяди Мечислава— 
посльдовало ужасное отъ утренней до вечерней зари продолжавше- 
еся сражене—- Романъ раненый, союзная Краковско-владимирская рать 
разбита бъжала и по томь только случаю совсъмъ не истреблена, что 
равно. какь и Романь такь и Мечиславь пораненный, не пресльдуя 
побвжденньхт, отступиль назадь. 


Тяжко раненнаго, потерявшаго значительное число храбрыхъ сво- 
ихь войновъ, принесли Романа въ Владимиръ и онъ, лишенный средствъ 
противостоять тестю Рюрику, отправиль посольство къ нему и къ Ми- 
трополиту смиряясь, разкайваясь и прося мира. Князь Кіевскій при- 
нялъ ходатайство Первосвятителя, простилъ зятя, взялъ отъ него клят- 
ву и, чтобъ усмирить буйнаго, отдаль ему во владъше городъ По- 
лонное „ш полотертака Корсунького“ 5). 


Притворное было и раскаяніе и клятва князя Владимирскаго: то- 
гоже самаго, или сльдующаго 1197. года, въ согласій съ Чернигов- 
скими Ольговичами, выслалъ онъ людей своихъ. воевать область Да- 
вида № 191. брата, и Ростислава № 261. сына тестя своего, и 
Рюрикь принужденъ быль отрядить племянника Мстислава № 268. съ 
своими полками, и требовать, оть Владимира Галичскаго, чтобъ они 
оба, вивсть съ Мстиславожь опустошали область клятвопреступнаго 
зятя; что и посльдовало: Ростиславь разорялъ окрестности Каменца, 
а Галичекй отрядь окрестности Перемиля. какъ мы уже выше при 
конць предидущей части нашей Исторіи сказали. 


Посльдній подвигъ нашего Романа передъ завладъніемъ княже- 
ствомь Галичекимъ быль походъ 1197. или можетъ быть 1198. го- 
да на Ятвяговь, дикій народъ, обитавшій въ лъсахъ и болотахъ меж- 
ду Литвою, Польшею, княжествомъ Владимирскимъ и Пиньскимъ. Онъ, 
опустошивъ ихъ страны, возвратился съ добычею въ Владимиръ. 

5} Такъ въ Ипатіевской Летописи. Въ Хлёбник: и Ермолаевской Полгтар- 
така.— Чтоже значить „Полотвртака“?— Въ Польскомъ и Малорус- 
скомъ нарёчи пильная мельница, на коей пилягь доски, называется Тар- 
такъ. Сльдовательно можеть быть, что при Корсун на ръкБ Росі нахо- 
дилась сего рода мельница, приносящая значительные доходы отъ доскъ 
выпиленныхъ и гонимыхъ водою по Ди%пръ въ Черное море, и того то 
доходу половину назначиль Рюрикъ въ пользу зятя Романа. 


Ч. Ш. 2. 
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Начертавь коротко похожденія нашего Героя -- Самодержца всей 
Русской земли, льтописью названнаго, прежде 1199. года случив- 
шіеся, возвратимся на прежнее, и, слвдуя по большой части Поль- 
скимъ писателямь, а въ особенности славному Кадлубку 6). будемъ 
продолжать свое повъствованіе. 


6) Ктоже есть Кадлубекъ? спросить можеть быть кто либо изъ нашихъ чи- 
тателей; и мы считаемъ долгомъ удовлетворить любопытству его. — Кад- 
лубекъ быль современникомъ нашему Роману. Въ молодости служиль онъ 
отрокомъ при дворб Казимира Справедливаго, посл былъ священником», 
соборнымь Пробстомъ въ Сандомирв, Епископомъ Краковскимъ и напо- 
схбдокь монахомь Цистерсомъ. — Подъ его именемъ сохранилась, въ те- 
ченіе продолжительнаго времени, по словамъ ученнйшаго изъ Польскихъ 
критическихь разыскивателей А. Бфлбвскаго, измюненная и ужасно 
переиначанная (У/зіер Кгубустпу 40 Юліє)оу Роїзкі віг. 126 і 152) ру- 
копись изданная во первыхъ въ Добромилі 1612. г. авовторыхъ, Обществомъ 
пріятелей Наукъ въ Варшаві 1824. года, подъ заглавіемъ: „Кез беѕќае 
Ргіпеірат её Керит Роіопіае рег Уїпсепіїшт Кайіцькогет и пр., слу- 
жившая главнёйшимъ основанемъ и источникомъ для вебхь послбдовавшихь 
Польскихь Лвтописцевъ и Дъеписателей. 

Въ существ своемъ произведеше это; а въ особенности три первыя 
части его, плодь юньхь лётъ сочинителя, есть ни Льтопись ниже Исто- 
рія. Первыя дві части есть пійтическій діалогь двухъ лить въ честь пред- 
ков» Князя Казимира содержащій, подвиги ихь и народа Польскаго, раз- 
сказываемый посредствомь сценическаго представленія или декламирова- 
ный въ присутствій любознательнаго государя, ради увеселенія его, 
вельможь и княжескаго двора (Ргаеѓаіо раб. Х. айпоіа(іо 10.) Третья 
часть есть панегирическое слово въ похвалу уже самаго Казимира, или 
декламированное или только письменно поднесенное государію, въ кото- 
ромъ поэтъ сравниваетъ его и съ Пиромь Королемь Эпирскимъ, и съ 
Александромъ Македонскимъ, и съ Пророкомъ Элисеемъ, а ибкогда пря- 
мо привфтствуеть его: , Уійев 15 иг, Калітіге, (шоб Сгеаќогі, 40104 еіпз 
таќгі дереаѕ раб 59 рагі П. — №п уез еуїдепбізвіте Калітіге №- 
тіпіѕ ргаезепйат! 11. 77. - Четвертое только, въ преклонныхъ лЬтахъ 
написанное отдфлеше, подходить немножко къ историческому разсказу, но 
все-таки есть оно только какъ производеніе поэта ‚навыкшаго писать па- 
негирики, шитическое, похвальное слово списанное; Князю, Лешку Білому 
сыну и насліднику Казимира. — 

Сочиненіе Кадлубка исполненное многочисленными вставками изъ Цице- 
рона, Сенеки, Юстина, Горація и другихъ языческихъ и священныхъ пи- 
сателей, свидбтельствующими о обширной начитанности Поэта-Сочинителя. 
Есть и цфлыя рбчи героевъ, и разговоры, и возраженія дЪйствующихъ 
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Какь скоро рознеслась въ Краковъ въсть о смерти Владимира 
Ярославича князя Галичскаго, пишуть польскіе писатели, стали тамо 


лиць, и стихи и стишки, причты и иносказанія, вся всячина, должен- 
ствующая потрясть воображеше слушателей; словомъ, Историческо-пане- 
гирическо-дидактическая, прозою списанная, поэма, достойная произнесенія 
предъ лицемъ Князя, и предъ сонмищемъ двора въ тогдашнее время! 
Кромв потёхи Князя были еще побудительные поводы до составлешя 
сего рода труда. — Вопервыхъ: чтобъ этимъ разсказомъ присутствующихъ 
и будущихь Поляковъ поощрить къ доблести, (Јпіепіїо апіћогіз езі, діс- 
іа еі Гасіа тетогаёп йіспа ргіясогит іп зегірііѕз вегіабіт гейісеге еі ; 
Роїопоѕ зиссейетцез зей ѕпссейапеоз ай гез шИИагез, ѕігеппоз, уїгіа- 
0508, её Попезіоз ргоуосаге.  Ргашайо раб. ХІХ). — и древныхъ Поль- 


скихъ витязей сколько возможно панегирически возвеличать (Фоат Сго- Ж 
пісат 516 ассигаїв сосіќаќедпе регясгірзів еі ай ргівсогат 1ап4ет та- у 
хіте ассеззеги, дпаѕ ќапіореге айтігатиг, Ргае!айо р. ХХ)- Слвд- т. 
ственно въ Поэмв, коей цвлию было увеселить князя, возбудить въ слу- і 
шателяхь и потомстві доблесть и возвеличить славу предковъ, не льзя й 


искать исторической истины; ибо если бы сказочникь, вмсто ласкательствъ, их 
представиль Князю, ошибки, заблуждешя и пораженія его предшествен- 7 
никовь, то вмфсто потішить, огорчиль бы его; а намбреваясь возбуж- 
дать къ доблестямь будущихь и возвеличать подвиги предмёстниковъ, онъ "4 
долженъ былъ прибфгать къ превозношенію своихъ героевъ — и Кадлубекъ 
исполниль свою’ задачу какъ нельзя лучше — чуть только Казимиръ по 4 
препорученію Императора Фридерика выслалъ, какь выше подъ годомъ Б 
1190, страна 130. второй части сказано, отрядъ войска въ помощъ Вла- Іо; 
димиру Ярославичу Галичскому противь Венгровъ, и ужъ веб восточныя 23 
королества, пораженныя страхомъ, дрожать какъ осинный листъ на его Я 
мановеніе. — ,/пде сопе{а огіепіаїшт гебпа, капіа5 Воггог еопсиззії, $ 
ші ошпез ай Калітігі пшит рІиѕ Фоат ети! Гоїїат сопігетізеегепі“ 
П. рагз 72. раб.  Вотъ какое сильное поэтическое одушевленіе. — Вотъ 
жаръ вдохновеннаго Поэта! -— И по этой то причинв мы восхищаемся 
имъ какь пійтомь, но удивляємся, какь его кто либо сь здравымъ раз- Ы 
судкомь можетъ почитать Историкомъ. — і-й 
Но кромё того до сего времени, не открыто ни одного списка Каллуб- і 
ковой поэмы изъ ХШ. столћтія, Самый древнвйшій находится въ Петер- 
бургекой публичной библотекь № 2, между Латинскими рукописями. Онъ Ж 
списанъ въ ХІУ. или первой половин ХУ. віза, и принадлежитъ уже къ 
искаженнымъ. — Какъ въ немъ, такъ и въ другихъ, послёдовали вставки 
или передблки, а въ особенности въ предметахъ относящихся къ Русскимъ 
дбламь. И въ Каблубковыя, и въ предидущія времена, не было между 
Рюриковичами и Пястовичами никакихъ споровъ о земли, ниже о зависи- 
мость или независимость другъ отъ друга. Оба независимо господство- 
вавшіе роды находились въ самыхъ тфенфйшыхь непрерывныхъ связяхъ 
сватовства и семейныхъ отношеній, какъ мы это въ Введеній въ Исторію 
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въ Краковъ соввтоваться Поляки, кого бы произвести въ Галичскіе 
владътели. Много было искателей. желавшихъ обладать богатою и 
многолюдною землею; и Рюрикъ Кіевскій, и Всеволодъ Белзскій, и вев 
другіе Наддиъпрскіе князья старались, по словамъ Нарушевича; но 
Романъ столь убъдительно и покорно (обпіхе «орріісаќ,) молилъ Лешка, 
Князя Краковскаго, чтобъ онъ Лешко, умилосердився. изволилъ при- 
нять его, Романа, въ всегдашнее рабство и службу (Ѓатшаішт). объ- 
щаясь, что онъ Князь Краковскій, посредствомъ его. то есть Рома- 
на, будеть какъ государь повельвать, не только всъмъ Русскимъ, но 
и Половецкимъ Князямь (ае Рагћогот), если только благоволитъ его, 
Романа. пожаловать, не уже въ Галичскіе Князи. но лишь только въ 
свой управители, въ свои повъренные (Ргоспга{ог), прибавляя однакожъ. 
что-то въ родв угроженія . если бы кто другой ветупиль ногою на Галич- 
скую землю. — Хотя нъкоторымъ Полякамъ казалась эта просьба дерзкою, 
чтобъ изъ раба производить кого въ равные себъ (уда уіза, дпіа 


Галичскую въ примфчани а`, пространно изложили; и только послв пере- 
свченія рода Галичско-владимирекихъ Князей Романовичей, послв истре- 
бленія и уничиженія на запалв Руси Киязей Рюриковичей Татарами и 
Литовцами, стали между собою спорить за Русскя земли, вопервыхъ 
Польскіе Короли Казимирь Великій и Людовикъ, и Литовскіе Князья Ге- 
диминовичи (отъ 1340. по 1399), а въ послёдствіи, когда Поляки поса- 
дили у себя на престоль Литовца, единственно въ той пбли, чтобы сво- 
боднће могли посягать на Русскіе области, тогда стали спорить Польскіе 
и Литовско-русскіе вельможи между собою (отъ 1399. до 1569.) о вла- 
дбній Русскими землями, какь мы уже въ своей критикоисторической По- 
вісти о Червоной Руси нфкоторымъ образомъ изложили. Въ спорахъ меж- 
ду Польскими Королями и Литовскими Князями рёшалъ — мень. — Позже 
въ спорахъ между Польскими и Литовско-русскими вельможами ръшали — 
бумаги— и тогда то надобно было искажать Лћтописи и грамоты, чтобъ 
доказать завоеваніємь благопрюбртенное право Польши на Русскія обла- 
сти. Это было время Владислава Ягайлы и сына его Казимира, время Кар- 
динала Збигнева Олесницкаго и двеписателя Тоанна Длугоша, на что мы, 
если Всевышний жить дозволить, постараемся предложить несомнћнныя до- 
казательства.-- Чтоже касается Кадлубковаго сочиненя то, кромф выше 
приведеннаго ученаго Блбвскаго, уже и другіе добросовъстные Польскіе, 
истинно ученые мужи, узнали, что хотя, оно и преисполкеное баснями, 
однакожъ можеть пригодится на что либо. ,Кгопіка {а ріегуѕту та? 7 
дгоки уузліа г. 1620. м Робтотііа, а Иатасхопа ро Ро]зКи і зКгосопа 
г. 1803. м фомісси ‚ изуескпта сћоё Баев репа“ пишетъ знаменитый Мо- 
стовскй въ біографій Кадлубка, въ началь ТУ. тома Истори Нарушевича, 
Обществомъ Пріятелей Наукъ 1803. г. въ Варшаві изданной. 
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фобат пор еві рагет сгеаге де Гатиїо) и думали что полезнве есть, при- 
соединить эту область какъ провинцію; (точь во точь Римекій Се- 
нато во время своего, всемірнаго владичества); но князь Кра- 
ковскій соизволилъ благосклонно. принять върноподданическое проше- 
не раба Романа и, въ добавокь своей высочайшей милости, не- 
только выслалъ войска свои съ Воеводою Николаємь, но и самъ от- 
правился посадить смиреннаго раба на Галичекомь престоле. — Й не 
могло быть иначе!. Выгода была за Краковскимь Княземъ, онъ по- 
жаловавь Романа въ маловажные служивые Галичскіе Князи, сталь 
быть повелителемъ (ітрегагеї) веъхъ Русскихъ. Половецкихъ, а какъ 
Нарушевичь прибавляеть. еще и Ятвяжскихъ Князей. 

Подвигаясь Польская армія, имъя съ собою кандидата на кня- 
жество Романа, еще не вступила въ Галичскіе предълы, а ужъ яви- 
лись первостепенные Галичскіе вельможи съ предложеніемъ Лешку, 
совершеннаго подданства (отпе ођѕедпіпт, отпет сіїепкеїат, отпет 8п- 
огат отпіат ѕођіесііопет, ас И4еайз регрешка(ет сот отпі зайздайо- 
пе роіїсепішг), трогательную произнося ръчь умоляли они, чтобъ онъ 
или самъ ими владълъ, или намъетника отъ имени своего посадилъ, 
нехотя быть подвластными гордымъ своимъ Князямъ и мятежей, удру- 
ченй и междоусобиць ихъ испытывать 7), но все напрасно. Поляки 
предчувствуя притворство. отвергнули предложеніе, и не взирая на 
сопротивленіе и гоня бъжавшія оробълыя толпы трусовъ (пат ші ргі- 
ті ѓеггеае Роїопогит еїїпівзегипі асіеѕ , (оба ііиѕз тиїійидіпіз апітоѕі(ав, 


репіќоѕ сопіабиій; пее «Па рге1іі арий 1108 тейіќаііо, зей ѓоа, баба ір іп- 
зіапіі 8). съ саблею въ рукахъ прибыли подъ стъны столицы — подъ 
Галичь !— Здвсь опять просьбы и дары. — Галичане стали подносить 
золото, серебро, шелкъ, драгоцънные камни, искупаясь отъ напасти, 
отдаваясь Полякамъ въ тягостнъйшее подданство, предаясь подъ бре- 
мя самыхъ несносимыхъ даней. пусть бы ихъ только избавили отъ 
Русскаго ига. отъ Русской подданности (отпе ргевіапіїзвітагит &епив 
гегит оїегапі, её ргоќепѕіиѕ Шато ройісепіог, пе ВКОТНЕМ! 190 воб- 
еззе сотреНапиг“) — Но тщетно!— Неумолимые и немздолюбивые По- 
ляки вступили въ городь, посадили Романа на престолв, онъ поклял- 


ся Лешку въ подданствь, въ рабствъ, и Лешекъ отправился обратно 
въ Краковт. 


7) А битва Поляковъ между собою при Мозгавъ — чтоже не междоусобица? 
8) Воть прекрасный образець вдохновешя Поэта. — Подобными отличается вся 


поэма, 


Романь № 250. 
вторично князь Га- 
хичекій, 
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Чуть только безкорыстные покровители и верховные государи Ро- 
мана отдалились изъ Галича. какъ зтоть, по словамь Нарушевича, лю- 
тый Бузирисъ, мстя боярамь Галичскимъ, сталь ужасно свиръиство- 
вать; онъ умерщвлялъ ихъ, живыхъ зарываль въ землю. четверилъ, 
кожу съ нихъ єдираль, разстръливалъ и достояніе ихъ себъ при- 
своивалъ, говоря: тогда только можно спокойно ъсть медь, когда за- 
давишь пчелъ. 


Все предидущее разсказали мы словами или Кадлубка, или ка- 
каго ни будь Кадлубкова передълывателя на примъръ Длугоша, или же 
словами Нарушевича; но какъ бы то ни было, Ро- 
манъ по исчислению Польскихъ писателей 1198, а по 
словамь Густинской Льтописи 1199. года вступиль 
вторично на Галичскій престолъ, и соединилъ въ одну 
державу Галичь и Владимир». 


Остается намъ теперь внимательно разобрать, Польскими писа- 
телями разсказанное, нами только что приведенное событіе, со всъ- 
ми его сопровождающими обстоятельствами. 


Событіе это случилось въ два года посль Мозгавскаго сражений, 
въ которомъ почти все Малопольское, парти Лешка придерживавше- 
еся, войско было истребленно. Достояніе обоихъ сыновьевь Кази- 
мира Справедливаго и Елены состояло лишь только изъ областей: 
Краковской, Сандомирской и можеть быть Мазовецкой; но и изъ этихъ 
первопрестольное княжесто Краковское было оспориваемо дядею 
ихъ Мечиславомъ Старымъ, Княземь Великопольскимъ. Онъ хотя не 
воспользовалея Мозгавскою побьдою, не пресльдоваль бъжавшихъ Ма- 
лополянъ и нашего Романа и, по поводу полученной раны и потери 
сына въ сраженш, отступилъ назадъ; но онъ не преставаль ополчать- 
ся. готовиться къ второму походу въ Малую Польшу. — Елена столь 
сильно печалилась о судьбь малютокъ сыновьевъ (Лешекъ родился 
1188. года, слъдовательно ему было тогда 10. или 11. лътъ), что 
она посль за благо разсудила, добровольно передать Краковекій пре- 
столъ Мечиславу, чтобъ по крайней мъръ удержать за сыновями Сан- 
домирь и не быть совсъмъ изгнанною изъ Польши. И въ самомъ дь- 
ль. того же еще самаго года. когда Романъ завладъль Галичемъ, 
отступилась она съ сыномъ Лешкомь Краковской земли въ пользу 
старъйшаго въ родъ Мечислава и стала довольствоваться лишь толь- 
ко Сандомирскою областію, — 
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Естлибъ Елена и Лешекъ дьйствительмо располагали столь пре- 
восходною силою, что они даже возводили по своей воль сосъд- 
ственныхъ государей на престоль, зачъмъ же они тогожъ самаго 
года лишались добровольно собственнаго, ими уже владъемаго Вели- 
каго княжества Краковскаго ? — Предлогь употребленный нъкоторыми 
Польскими писателями, что Мечиславъ, ложными объщаніями обманувъ 
Елену, завладълъ Краковскою областію, есть сущее пустословіе, ибо 
извъетно, что тогда большее и ръшительное вліяніе на Малопольскія 
двла имвль Епископъ Краковскй и Воевода Николай братъ его; а 
кромъ того свидътельствуетъ самъ Кадлубекь, что Елена и въ дълахъ 
государственныхъ, и въ прозорливости была мудръйшая своего вре- 
мени женщина. (,,ацие таќег рпегогит, ќат іп СопзШогам іпіиѕігіа, 
апат гегши ргоуійерііа шаНег, зарег шоНегеш зехиш ргойепііѕвіта, 1ері- 
йтат рарійогит іп зе ќпќејат зизсерії"" П. рар, 119. 9). Словомъ сла- 
бый, въ ребячествь находившійся , на зыблемомъ престоль сидъвшій, 
ежедневно изгнанія опасавшійся, Лешко не быль и не могъ быть 
въ состояніи располагать другими державами. – 

Естьлибъ право произвольнаго подавашя княжества Галичекаго 
любому искаѓелю было преимуществомъ Краковскихь Князей. какъ 
Польске писатели утверждають, то ни какъ нельзя допустить столь 
великое безразсудство Польскихъ государственныхь мужей, чтобы они, 
довольно уже сильному Владимироволынскому Князю, отдали еще и 
другое равнявшееся Малой Польшъ въ могуществъ Галичское, госу- 
дарство, по которомъ то соединеній двоихъ областей обладатель ихъ 
непремънно долженъ былъ статься превозмагающимь сосъдомъ. Этому 
нельзя было статься, и мы не въ правъ обвинять Польскихь прави- 
телей въ сего рода дурачествь. Елена сама собою, хотя изъ Рус- 
ской крови правительница, не могла ръшать столь важнаго, Польско- 
му государству предосудительнаго дъла, ибо кромъ ее были опеку- 
нами и попечителями ребенка Лешка Епископь Краковскй и братъ 
его Николай, сопровождавшій Романа въ Галичь. Следовательно раз- 
сказъ о правь Краковекихь Князей, подавать Галичекій престолъ лю- 
бому искателю, есть или вставкою поздивіїшихь времень, или выдум- 


9) Въ самомъ ділі землячка наша, Белзская Княжна, мать Лешка, Елена бы- 
за примічанія достойная государиня. Посль Ольги она была въ родъ Рю- 
риковичей и Пястовичей первая правительницею. Жаль что мы не Позть! 
мы бы охотно списали въ честь своей соотечественницы поэму не хуже 
Кадлубка. 
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кою, списанною Кадлубкомъ посль кончины Романа. тогда уже. когда. 
въ слъдствіе малолътства сыновьевъ его Даніила и Василія воспосль- 
довавшихъ междоусобицъ , мятежей и переворотовъ Венгры завладъли 
Галичемъ и Краковское правительство, чтобъ, если уже не освобо- 
диться отъ опаснаго Венгерскаго сосъдства, по крайней мъръ умень- 
шить Венгерское вмяше на свверной странъ горъ Карпатскихъ. усло- 
вилось выдать дочь Лешка Саломею за Венгерскаго Коломана и обо- 
ихъ посадить въ Галичъ. Кадлубекъ. какъ Епископъ Краковскій , отвезъ 
молодую невъсту Коломанову въ Галичь и присутствовалъ вънчанію 
послъдняго на Короля Галичскаго. — Тогда-то Кадлубекъ, дабы до- 
казать, что Коломанъ не Венгерскому оружію , но Польскому праву 
на Галичь, обязанъ своею короною, выдумалъ права верховной вла- 
сти надъ Галичемъ, что мы въ продолженій своего разсказа въ при- 
надлежащемь мъств внимательно разсмотръть постараемся. 


Нарушевичь (ПІ. томъ П. книга, прим. 22.) приводить, что меж- 
ду искателями Галичскаго престола находился Всеволодъ № 252. 
Князь Бельскй, но извъстно, что Всеволодъ три или четыри года 
передь симъ кончился. Естьлибъ Всеволодъ въ описываемое время 
былъ въ живыхъ, естлибъ онъ искаль Галича и естьлибъ право ра- 
сполагать имъ принадлежало Краковскому двору. то Всеволодъ не- 
премънно завладълъ бы Галичемъ, ибо Краковская правительница Еле- 
на была дочерею а Лешко внукомъ его. 


Кадлубекь описаль ненависть и отвращеше Галичанъ (бояръ) отъ 
Романа разительными красками. Мы знаемъ изъ того, что выше подъ 
1189. годомъ сказано, что находилась между Галичскимн вельможами 
сильная Венгерская партія, но мы видъли такожь и Романовыхъ Га- 
личекихь приверженцевъ, пригласившихь его въ первый разъ тамъ же 
на княжеше, и даже сопровождавшихъ его въ бъгствъ оттуда съ женами 
своми въ Овручь къ тестю его Рюрику, какъ выше во второй части 
стр. 124. и 125. сказалось; и кромъ тъхъ двухъ партій примътили 
мы выше и третью, бояръ върныхъ отечеству и законньмь Кня- 
зямъ, выславшыхъ за послъднимъ потомкомъ господствующаго дома— 
за Ростиславомъ Берладичемь. Слъдовательно нельзя удивляться, что 
партія Венгерскихъ соумышленниковъ, партія могущихъ вельможъ, 
имъвшихъ собственныя (полки какъ выше прим. 43. второй части,) 
стремившихся по своей волъ господствовать или мятежничать въ Га- 
личекой земли, сопротивлялясь вступленію на престолъ могучаго и 


е 
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ръшительнаго государя. но мы такоже убъжденны. что партія, когда 
то доброхотная Роману. и теперь соединилась съ ниж». 

Тотъ же самый Кадлубекъ изображаетъ намъ Романа, какъ са- 
маго лютъйшаго мучителя. безчеловъчески свиръиствовавшаго тирана. 
Очевидно онъ писаль (естли это не есть увеличенная вставка позд- 
нъйшихъ временъ) въ сердцахъ на Романа. Откуда происходила не- 
нависть Кадлубка? — Быль ли онъ обижень Романомъ?— Намъ неиз- 
въстно. По словамъ Длугоша угрожалъ Романъ, что онъ не только 
Польское государство опустошитъ , но и Латинскій обрядъ тамо со- 
всъмъ уничтожить. (,, е поп зошш Роїопіає гедпит уазашгит, вей её ра- 
кіпат Плуташ Гайпогию ехіегтіпакатит. Р1аб. УІ. раб. 596. 10).— Не 
имвя доказательствъ въ противномъ , мы совсъмъ ненамъренны утвер- 
ждать. что Романъ не наказалъ строптивыхъ , ему противныхъ, гор- 
дыхъ боярь, какь и принадлежало; мы только хотъли замътить, что 
Кадлубкомъ ,разсказанная жестокость, если не совсъмъ выдумана, то 
чрезчуръ увеличена. Когда бы Романъ истребиль былъ необуздан- 
ныхъ Галичекихь олигарховъ, какъ и слъдовало, былъ бы онъ спасъ 
отечество отъ многихъ потрясенй, опустошеній и кровопролитій по 
смерти его посльдовавшихъ.— Мы слишкомъ вдались въ полемиче- 
скій споръ съ Польскими писателями — по что же дълать? — надлежить, 
однажды на всегда, обличить, вредные для историческихь изельдова- 
ній, ложные разсказы и не основательные толки. — 

Что Лешекъ съ Польскимъ отрядомъ предводимымъ Воеводою Ни- 
колаємь соучаствовалъ въ походь Романа къ Галичу. и въ завладь- 
ній имъ городомъ, кажется несомнительнымь событіемъ; и мы при- 
нявъ въ соображеніе всъ тогдашнія обстоятельства и отношенія , по- 
пытаемся предложить свое безпристрастное мнъніе. — 


10) Такъ пишеть Длугошъ. — Но мы сомнфваемся въ истин его свидітель- 
ства. — Тогда, господствовала еще совершенная терпимость вроиспов%да- 
ній и въ Польші и на Руси. — Княжны Греческаго выходили за мужъ за 
Князей Латинскаго обряда; и напротивъ: Русскіе Князья женились на 
Княжнахъ Латинскаго исповфданія. — Самъ даже Романъ воспитывался въ 
Краков. — Фанатическое гоненіе другихъ вфроисповфданй, какь тогда 
такъ и посів не существовало въ Русскихъ земляхь: тамъ и Латинники, и 
Жидь и даже язычники (Ипат. стр. 144) покланялись Всевышнему по сво- 
ему обычаю — свободно — безпрепятственно. — Хотя впрочемъ Польскіе Свя- 
тители уже и прежде думали мечтали объ обращени Русскихъ въ Латин- 
ское вфроисповфдаше, какъ на прим. Матөей Краковскій епископъ при- 
глашавшій около 1143. года Св. Бернарда ради обращенія Русиновъ; но 
это были грезы усердныхъ духовныхъ лиць, но отнюдь не намбрешія правителей. 

Ч. Ш. 3. 
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ГЛАВА Ш. 


Какъ скоро умеръ Владимиръ Князь Галичекй. зашумвли объ 
Галичекя боярскія партій, какъ Венгерская, такъ и Романова, и объ 
выслали пословъ съ приглашеніемъ на престолъ: первая въ Венгрию. 
посльдняя во Владимиръ.— Первая, въроятно сильнъйшая, похитивъ 
княжескя сокровища, вытъенила посльднюю и завладвла столицею. 


Возвъщенный о всъхъ зтихь происшествіяхъ Романъ долженъ быль 
торопиться, чтобь упередить Венгровъ, ибо, естьли бы они прежде 
вступили въ столицу и соединились съ Галичекими своими привер- 
женцами, война стала бы быть продолжительною и даже сомнитель- 
ною.-- Онъ вельль подвигаться своимъ полкамъ къ Перемышлю или 


Ярославлю; самъ поскакалъ въ сверхъ 20. миль отъ Владимира от- 


даленньй Краковъ, требоваль отъ племянницы Елены вспомагательной 
рати, на что онъ, бьвь ей опорою и пособствовавь въ Мозгавской 
битві, имълъ полное право, собралъ тамъ сколько было въ готовно- 
сти коннаго войска. вивств съ храбрымъ Воеводою Николаемъ-—безъ 
сомнънія и другомъ молодости, когда онъ воспитывался въ Краков 
и сотоварищемъ военныхъ подвиговъ при Мозгавъ — взявъ съ собою 
любимаго отрока Лешка, которому онъ быль вмюсто отца — мо- 
лящаго. какъ обыкновенно мальчики дълаютъ , чтобъ его дядя взяль 
на войну — пустился опрометью день и ночь къ востоку и, рыская 
двое или трое сутокъ, соединился съ высланными напередъ Влади- 
мирскими полками; немедля погнался къ Галичу и, кромъ малозначу- 
щихъ стычекъь съ оробълыми мятежниками, вступиль въ столицу. Быв- 
шіе уже у Карпатскихъ горъ Венгры, узнавъ о случившемся въ Га- 
личь, возвратились домой и Романъ, единственно скоростію и бы- 
тротою движеній, безь лишняго кровопролитія очутился вторично на 
Галичекомь престолъ. Безь сомивнія, присутетвіе Польской вепомага- 
тельной рати, потрясло ръшимость Галичскихъ Мадяромановъ, они убъ- 
дились, что имъ Роману, располагавшему и собственными и Краков- 
скими силами, невозможно сопротивляться; и въ томъ отношеніи былъ 
онъ одолженъ своей племянниць воеводъ Николаю, и Польской по- 
мощной рати. 

Мы сказали, что Романъ былъ Лешку вб мљето отца. и такъ 
въ самомъ двль; ибо онъ былъ старъйшимъ изъ матернихъ родствен- 
никовъ; слъдовательно ему принадлежало защищать ребенка тогда, 
когда ближайший его родственникъ по отцу, Мечиславъ Князь Вели- 
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копольскй. находился съ сиротою въ враждебныхъ спорахъ за вели- 
кокняжескій Краковскій престолъ. Но кромв родственныхъ, и госу- 
дарственныя отношенія клонили Романа быть покровителемь Лешку и 
его интерессовъ; ибо выгоднзе было имъть сосъдомъ только Мало- 
польшею обладавшаго племянника Лешка, какь Мечислава, который, 
соединивь Великую Польшу съ Малой, могь бы статься опаснымъ 
порубежникомь Галичеко-владимирекой державы. Хотя впрочемь, какъ 
мы уже замвтили, между потомками Мстислава Великаго №. 77., го- 
сподствовавшими въ Владимиръ, и Пястовичами чрезь три поколънія 
сохранялись непрерывныя семейныя связи, дружелюбныя отношенія, и 
они не только не воевали между собою, но напротивъ оба роды, какъ 
върные союзники, взаимно вспомоществовали другь другу, какъ уже 
выше многократно сказано. — 

Что Венгры по смерть Владимира въ самомъ дель подетупили 
уже были подъ Галичскіе предвль, и только узнавъ о вступленіи Ро- 
мана въ Галичь обратно возвратились, свидътельствуетъ Татищевъ въ 
своей Исторіи (Кар. Ш. прим. 104). 

Внимательный, въ Исторіи основательно обученный читатель, да 
простить насъ, за столь продолжительную болтливость, а иногда за 
повтореше одньхь и тьхь же самыхъ мыслей; онъ не нуждался въ 
многоглаголивыхъ нашихь разыскиваніяхъ, но для менъе проницатель- 
наго молодаго Галичскаго читателя, коему мы преимущественно по- 
свящаемь свою Историю, принявъ въ уважаніе, что чуже писатели 
многія историческія собьтія въ иновидномъ, но ложномъ, представля- 
ють свъть, считаемъ ихъ не совсъмъ излишными. 


ГЛАВА ТУ. 


, 


Соединивь княжество Галичекое сь Владимирскимь, сталь Ро- 
манъ сильнъйшимъ изъ западпо-русекихъ Князей. Могущество его, 
если не превосходило, то безъ сомиънія равнялось могуществу В. кня- 
зя Всеволода Суздальско-Владимирскаго и, по этой то причинь, наз- 
вань онъ въ Льтописи Самодержиемз всей Русской земли. 

Въ первыя два года господствованія его, отечественная Лаврен- 
тіевская Лътопись не упоминаетъ объ его похожденіяхь, а въ Ипа- 
тіевскої, какъ мы уже сказали, есть пропускь его владънія отъ всту- 


| 


Греческій Импера- 
торъ Алексей въ 
Галичі. 
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пленія въ Галичь, даже до смерти его. Одна только Густинская подь 
годомъ 1200. пишетъ сльдующее извъстіе: „Романо Мстиславичь 
Галицкій, зять Руриково, съдя на кияженій, многа зла сотвори 
Рурику Кіевскому, тестю своему И ИННЫМЪ КНЯЗЕМЪ, 
аньваяся неповиниь ш безумть на Рурика про волость, ясе біь 
взяла нькогда у него и Всеволоду Московскому дало, якоже вы- 
ше о томо. — Извъстіе это очевидно заимствовалъ сочинитель Ло- 
сицкій изъ Польскихь Льтописей. О ссорв Романа съ Рюрикомь, по 
поводу города Торческа, мы уже выше сказали; но чтобъ въ насто- 
ящемъ состояни Романа господствовавшаго въ двухъ княжествахъ, 
городъ Торческъ былъ причиною несогласія , невъроятно; въроподоб- 
нье, что вражда между ими зародилась отъ расторженія брака съ до- 
черею Рюрика, которую Романъ къ тестю опустилъ; но какое онъ 
зло послъднему, и иннымо Князям5, и именно которымъ сдълалъ, — 
неизвъстно. 


Таже самая Густинская Лътопись основываясь на Польскихъ 
писателяхъ, повъствуетъ , что 1201 г. 11), изгнанный крестоносцами 
и племянникомъ своимъ Алексіемъ Йсаковичемь, Гре- 
ческій царь Алексъй Ангель бъжалъ въ Галичь, и на- 
шелъ у Романа гостепріимное убъжище. Но еще и преж- 
де бъгства Алексъя Ангела, въ слъдствіе взаимныхъ 
дружелобныхъ сношени между Галичекимь и Цареградскимъ дворомъ, 
спасъ Романъ Греческую Имперю и Алексъя 1201. или 1202. го- 
да отъ не минуемой гибели. Половцы (ВІаећі ешп Ситапіз), соединен- 
ные съ Печенъгами и другими кочевыми народами, подвигаясь отъ 
Волги. Дона и Кавказа все далье и далье, вторглись уже и въ нъ- 
дра Греческой Имперш, въ бракію, Булгарію. Они располагались 
тамо какъ на своей родинь, основьвали новыя державы, опустошали 
окрестности, били вялыхъ изньженньхь Грековъ. налагая на побъ- 
жденныхъ дани, или вымучивая ӧтъ слабаго правительства окупъ и да- 


11) Завоеваніе Цареграда послідовало 16. Іюля 1203.— Крестоносцы Латин- 
ники взяли городъ приступомъ, вялый Алексій не взирая на то, что у 
него было многочисленное войско, и какъ письмо Балдуина къ Королю 
Оттону свидфтельствуеть у Агпоїйа Тлфесеп. Її. 6. сар. 19. всадников; 
60000, тойже самой ночи бъжалъ трусливо. На хронологическую точность 
какъ Густинской, такъ и Польскихь Лтописей нельзя твердо полагатьсяь 
он приводять бъгство Императора въ Галичь подъ 1201. годожь — но 
оно по всей вфроятности случилось только 1203, года, 
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ры. Въ царствованіе Алексвя Ангела готовились они подетупить 
подъ ствны Цареграда, угрожало разореніе столиць, — Новому Риму — 
и мужественный и дъятельный Князь Галичскій (ћото гобизійв еб зіге- 
поиз) по просьбь Императора и Русскаго Митрополита, былъ спаси- 
телемъ Византіи. Онъ съ своими храбрыми Галичекими и Волыньски- 
ми полками двинулся въ Половецкія области, разориль ихъ владьнія, 
завоеваль многіе ихъ города и кочевища. освободилъ тамъ множе- 
ство пиънныхъ Христіанъ, отвлекь варваровъ отъ Константинополя, 


принудивъ ихъ оставить Өракію для защиты собетвенныхъ жилищу, . 


съ торжествомъ и добычею возвратился в» Галичь. 


Теперь восползуемся уже отечественными источниками и, на нихъ 
опираясь, станемъ впредь последовать въ своемъ повествованій. — Кі- 
евско-Овручскій Князь Рюрикъ негодовалъ на зятя своего нашего Ро- 
мана. Происходило ли это негодованіе по поводу нанесеннаго ему 


Романомь 1200. года какого-то зла, какь разсказуетъ Густинская, 


Лътопись, или по причинъ изгнаня Романомъ супруги своей, дочери 
Рюрику; неизвъстно. Довольно сказать. что Рюрикъ началь 1202. 
года ополчаться. искать союзниковъ въ Ольговичахъ Черниговскихъ, 
и, соединившись еъ ими вевми (отъ № 155. до № 165. нашей ро- 
дословной картины) въ Кіевь и, пригласивъ къ себъ на помощь дво- 
юродныхъ братьевъ Владимировичей, Ростислава № 193., Метислава 
№, 194. н Ярослава № 195., намъревалея выступить на Романа, идти 
къ Галичу. Но Романь, извьстившись о замысль тестя, предупредиль 
его, вступивъ въ области отъ Кіева зависящія, съ сильными Галич- 
ско-владимирскими войсками, устремилея прямо къ Кіеву. Лишь только 
явился онъ въ Русскихъ предълахъ. какъ тотчасъ Владимировичи, Ро- 
стиславъ, Метиславъ и Ярославъ. считая союзь двоюроднаго брата 
своего Рюрика съ Ольговичами противъ Романа Мономаховича вред- 
нымъ для родоваго ихъ интересса, огступили сь своими полками отъ 
перваго и соединились съ послъднимъ. Ихъ примвру послъдовали Чер- 
ные Клобуки и вев Русскіє города, и шибко подвигавшаяся Рома- 
нова рать съ каждьмь шагомъ увеличалась. Онъ немедля обступилъ 
со всъхъ сторонъ городъ. жители нижняго Кевскаго города, Подо- 
льемъ названнаго, отворили ему городскія ворота и онъ, вступивъ въ 
стъны его осаднлъ и Рюрика и Ольговичей въ верхней, особенно укръ- 
пленной, части города. Не оставилось для Рюрика и его союзниковъ 
Ольговичей другаго средства. какъ смириться и вступить въ перего- 
воры.— Романь поступиль на тоть разъ сь умъренностію, онъ до- 


„Интварь №. 258. 
Князь Кіевскій. 


Второе опустоше- 


ніе Кіева Русскими обо і ВМЪС 
Князями. драли иконы. иныя похитили вивсть съ крестами, 
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вольствовался низложеніемъ тестя изъ Кевскаго престола. привелъ 
его къ крестному цълованію, цъловалъ взаимно крестъ въ безопає- 
ности какъ его самаго, такъ и его союзниковъ и невредимо отпра- 
виль Рюрика въ наследственный его удълъ въ Овручь, а Ольговичей 
за Диъпръ въ собственный ихъ Черниговъ, въ К!евь же съ согла- 
сія В. князя Всеволода Суздальско-Владимирскаго и съ зависимо- 
стію, кажется, отъ ихь обоихъ, посадиль въ Киязи. а не въ на- 
мъстники, какъ Густинская и Польскія Лътописи утверждаютъ. двою- 
роднаго брата своего Ингваря Ярославича № 258., Кня- 
зя Луцкаго; и твмъ кончился первый походъ на Рю- 
рика Кіевско- Овручьскаго Князя (Лавр. Лът. стр. 175. 
и 176.)— Тойже зимы, собравъ многочисленное войско пустился Ро- 
манъ въ Половецкія области, опустошиль ихь жилища. пльнилъ мно- 
жество Половцевъ. освободиль Христіанскихъ колодниковь въ Поло- 
вецкой неволи находившихся, „и бысть радость велика во земли 
Русьстњц“, какъ пишетъ Лътопись (Лавр. стр. 176.) 


Легко себъ представить. что изгнанный изъ Кіева, уничиженный 
въ глазахъ всей Русской земли, Князь Рюрикь Овручекй. питалъ не- 
примиримую злобу къ зятю своему Роману. виновнику его обидъ, 
виновнику его униженія. Не менъе негодоваль онъ и на жителей 
Кіева, способствовавшихъ измъною къ его посрамленію. Онъ поклялся 
отистить и Роману и Кіевлянамъ. Скоро сталъ онъ сноситься и со 
всвми Половецкими, за многократныя опустошенія ихъ земли, Рома- 
ну враждебными Князями и опять съ Черниговскими Ольговичами. Усло- 
вившись между собою, двинулись они веъ вивсть, Рюрикь и Ольго- 
вичи съ своими полками „и всею Половецьскою землею“ — напали 
внезапно Генваря 2. числа 1203. г. на Кіевъ, и взяли городь при- 
ступомъ. Никогда еще не претерпьль Кевъ столь ужаснаго опусто- 
шенія, даже и 1169. года, какъ въ описиваемое нами время. Не 
однимъ только Подольемъ завладъли союзники, они вдерлись и въ гор- 
нюю часть города, разграбили Митрополичй Софій- 
скій соборь. Десятинную церковь и всъ монастыри, 


священными сосудами. книгами и драгоцънными одеж- 
дами, развъшанными въ церквахь древними Князями въ память себ». 
Чернцевъ, черниць, поповъ и немощныхъ изрубили, а молодыхъ веъхъ 
въ полонъ отвели. иностраннымъ купцамъ, убъжавшимъ въ святые хра- 
мы, взявши отъ нихъ половину товаровъ, жизнь даровали. и на по- 
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слъдокъ городь сожгли.-— Й такъ Кіевъ, мать Русскихъ городовъ, вто- 
рично разграбленъ, опустошенъ и варварски сожженъ собственными 
Русскими Князями, съ помощю призванныхъ ими степныхъ дикарей 12). 


Ввсть о гнусномь поступкъ Рюрика скоро достигла Галичскаго 
Князя и онь, огорченньй злодъйствомъ, тотчасъ отправился наказать 
злодъя, и Февраля 16. тогожъ самого года былъ уже подь стънами 
города Овруча, гдъ находился тесть его Рюрикъ. —- Туть Лавренті- 
евская Лътопись, единственный источникь представляєть намъ что-то 
необыкновенное, что то несоотвътствующее ни злодъйству Рюрика, ни 
характеру Романа. Она разсказуетъ намъ, что Романъ не только не 
наказаль ненавистнаго ему тестя, но еще молилъ Великаго Князя 
Всеволода, чтобъ тотже послъдній, какъ бы въ награжденіе за зло- 
двяніе, отдаль Рюрику опять Кевъ. Велико- Русске Историки въ том- 
же смысль изложили настояще событіе; но мы еомнъваемся и дума- 
емъ, что въ Лътописи или пропушешемь переписчика, или какимъ 
либо другимь случаемъ втиснулась какая-то неопредъленность, не- 
доумвніе, а запутанность, которыхъ по поводу пропуска въ Ипатіев- 


12) Вотъ подлинныя слова Л%тописей, объ этомъ грустномь событш.— Лавр. 
стр. 176.— „И створися велико зло во Русстьй земли, якого же 
зла не было ото крещенія нада Кыевомо, напасти были ц взятья, 
но якоже нынњ зло се сстася: не токмо одино Подолье взяша и 
пожгоша, ино Гору взяша и Митрополю святую Софью разграби- 
ша, а Деслтиньную святую Богородицю разграбиша, и манастыри 
всю, ц иконы одраша, а иныь поимаша и кресты честныя, и ссу- 
ды священныя, и книгы, и порты блаженыхв первыхз Киязьи, еже 
блту повъшали во церквах свлтыхб на память собъ, то всв по- 
ложиша собъ в5 полонб............... То все стася надо Кієвомо за грь- 
ти наша: церньци и черници старыя изськоша, в попы старыя ц 
слюпыя и тромыя и сутія и трудоватыя, та вся изсъкоша, и что 
церньцовё инътб и черницо инъаѕ, и попово и попадей, и Кіянн, и 
дщери ‘ито и сыны ихо, то все ведоша цноплеменици во въжи кб 
собт.«-— Изъ І. Новгородской Лвтописи стр. 26.— „Рюрико со Ольго- 
вицц и со погаными Половци, Концяко и Данило Баковиць возяша 
градь Кіевб на щит во день 1. генваря, на святого Василія; а кого 
доидетз рука, цьрньца ли, церниць ли, попо ли, попадье ли, а ты 
ведоша вв поганыл а что гости иноземьця всякаго языка, затвори- 
шася вѕ цьрквать, и водаша имо животі, а товарз со ними раздъ- 
диша на полы; а что по монастырем и по всьмз цьрквамѕ вся 
Узорочья ц иконы одраша, и везоша поганіц вв землю свою; а градо 
пожгоша. — 


МР лора ьо онов Р тренере 
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ской Льтописи нельзя точно изъяснить. Мы приводимъ здъсь подлин- 
ныя слова Лътописи. 


Лавр. 


з 


Ниже 


Таже 
у 


” 
” 


стр. 176.— „Въ льто 6711. (1203)....... Тогоже льта исто- 
дяча, февраля во 16. приходи Романо ко Вручеву на 
Рюрика, отводя й отг Олговиче и ото Половець; иплова 
Рюрика кб великому Князю Всеволоду. и кб сыном его. 
Констятипу и ко Всеволоду (?) и кз его братьи. и рече 
Романз кз Рюрикови: „то уже еси крестз ціловало, по- 
шли ты мужа своего ко свату своему, а я слю своего 
мужа ко отцю и господину великому Князю Всеволоду, 
и ты ся моли, и я ся молю, абы ти дало Кіевб опять.“ 


на тойже странъ, и подъ тъмже годомъ: „Февраля 6. день, на 
память святаго Вукола епископа, цъловаша кресто Ол- 
говичи кб велилому Князю Всеволоду, и ко его сыном, и 
ко Романови, и возвратишася восвояси.“ (откуда?) 


самая Летопись, подъ годомь 6714. (1206) стр. 179.— „Бо- 
голюбивый же и милосердый великій Князь Всеволодз не 
помяну зла Рюрикова, что есть сотворил вг Русской 
земли, но да ему опять Кіево.& 


Тамже ниже и на тойже странъ. „Льта 6712. (91!) слъдовательно 


1204 — „посла Романо мужа своего ко великому Князю 
ко Всеволоду, моляся о Олговичех5, дабы я прёялб во мирб 
и ко кресту водил; великій же Князь Всеволода посла 
своего Михаила Борисовича, и води Олговичи ко кресту, 
а Олговичи послаша мужи свои. и водиша Великаго Кня- 
зя Всеволода ко кресту, А РОМАНА ВЪ РУСИ, и бысть 
мирѕ.“ 


Внимательный читатель тотчасъ примътитъ несвязность и непол- 
ность разсказыванія, замъшательство и въ лътосчисленіи и въ лицахъ. 


У В. 


Князя Всеволода не было сына Всеволода. — Рюрикъ едвали по- 


лучилъ опять Кіевъ; на что мы еще и посль въроподобное приве- 
демъ замъчаніе. — Карамзинь излагаетъ разсказъ Лътописи въ томъ 
смысль, что Романь предложилъ тестю мирь, убьждая его отказаться 
отъ союза Ольговичей, склонилъ даже и В. Князя Всеволода № 126. 
забыть досаду на Рюрика, и снова отдать ему Кіевъ, что онъ — 
Романь-- и самъ помирился съ Черниговскими Ольговичами и при- 
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мириль ихъ съ В. Княземь и что, по словамъ Арцыбышева, состоял- 
ся всеобщий миръ. 


Какъ бы то ни было, примиреніе между Романомъ и Рюрикомъ 
двйствительно последовало. но на неизвьстныхъ намъ условіяхъ: ибо 
въ зимв 1205. года оба уже они, вивсть съ Ярославомь Всеволо- 
довичемь № 202. Княземь Переяславскимъ , Мстиславомь Мстислави- 
чемъ № 268. и другими Князями, ходили войною на Половцевъ, за- 
хватили множество пльнниковь и стадъ ШПоловецкихь и возвратились 
въ городъ Триполь, гдъ то, или по поводу раздъла добычею, или 
же раздъла волостями, или же по какимъ другимъ причинамъ, случи- 
лась великая ссора между Романомъ и Рюрикомъ. — Князь Галичскій 
вельль схватить тестя Рюрика, жену его и дочь его, а свою отпу- 
щенную супругу, и всъхъ трехъ, отославъ въ Кіевъ, постричь въ мо- 
нашество 13), сына же Рюрикова Ростислава № 261. и меньшаго бра- 
та его Владимира № 262. взялъ съ собою, какъ плънниковъ, въ Га- 

личь. — Великій Князь Всеволодъ Суздальско- владимир- 
Романъ № 250. скй вступился за плвненнаго зятя своего Ростислава, 
жан выслаль пословъ въ Галичь требуя освобождешя пль- 
лынскій и вивсть И@ННыхъ. Романъ повиновался, отпустиль Ростислава и 
Кіевскій. сталь быть самъ Княземъ Кіевскимъ Галичскимъ и Вла- 
димиро- Волынскимъ: „Романо же послуша великаго 


13) Слова Льтописи: „Ёдинѕ же дьявол5 печаленз бысть, иже не хощеть 
роду хрестьяньскому добра: пріьхаша во Треполь Рюрика и Романа 
и Ростиславь пріљхалѕ, бывѕ у шюрина своего у Переяславли, ту 
было мироположеніе в5 волостетг, кто како терпьль за Рускую 
землю; и дьлволѕ положи смятеніе великое, Романѕ ема Рюрика в 
посла вв Кіевѕо, и постриже во чернци, и жену его, и дщерь его, 
юже бъ пустидѕ, сына Рюрикова и брата его Володимира, а тою 
поя сб собою“. Романь выслаль Рюрика съ женою и дочерію во Кі- 
ево на постриженіе. — На тБхъ словахь Лфтописи опираясь, думаемъ мы, 
что въ описиваемое время, не Рюрикъ, а Романъ господствовалъ въ Кіе- 
въ; бо естли бы Рюрикь повелъвалъ тамо, ктожь бы осмфлился постри- 
гать Государя противъ его воли въ его собственной столицъ?. Подкрф- 
пляють нашу догадку несвязныя слова Л%тописи въ текст приведенныя 
„и водиша В. Кн. Всеволода кз кресту, А РОМАНА ВЪ РУСИ, и 
бысть мирб“— Романь вг Руси то есть во Кіевњ. Ипатіевск. Лфтопись 
словами „Самодержецг всей Русской земли“ намекаетъ на то, что онъ 
кром другихъ областей владычествоваль и въ самой Руси, въ главномъ 
город Руси--вь Кіевв. — 

Ч. Ш. 4. 
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Князя (Всеволода) ш зятя его пусти, и бысть князь Кіев- 
скій« 14). 

Лаврентіевская Лљътопись стр. 179. полагаєть только что ска- 
занное произшествіе подъ годомъ 1205., Густинская стр. 328. и 
ІҮ. Новгородская подъ 1204. года, а І. Новг. подъ 1203; и намъ 
кажется, что оно если не ранъе то конечно 1202. или 1203. слу- 
чилось, и основываемся на слъдующемъ соображеніи: Романъ не могъ 
прежде постриженія первой своей супруги, дочери Рюрика, вторично 
жениться. Но какъ скоро она стала быть черницею, онъ опять же- 
нился, и съ второй, славной посль въ нашей Исторіи, супругой двухъ 
сыновьевъ Даніила большаго и Василія меньшаго прижилъ.— Но если 
бы онъ, только 1205. года женился, и тогожъ самаго года въ лъ- 


14) Лавр. Лт. стр. 179.-- Карамзинъ предполагая Ш. стр. 67., что Романь 
уступилъ В. кн, Всеволоду № 126. честь располагать судьбою Кіева, и 
что тоть же великій Князь Всеволодь №126. посадить послі постриже- 
нія Рюрика, зятя своего Ростислава №. 261. на Кіевскій престолъ, спот- 
кнулся на выше приведенныхъ словахъ Лътописи „и бысть Князь Кіев- 
скій«, прижБнивь ихъ къ лицу Ростислава тогда, когда тв слова отно- 
сятся не къ Ростиславу, но къ Роману, который самъ съль на Кіевскій 
престолъ, или паче присоединиль Кіевъ къ своей державі.-- И въ са- 
момъ дблб, какъ скоро посл, то есть 1205. г., достигла въсть къ Чер- 
ниговскимь Князямъ Олговичамъ, что громитель ихъ Романъ лишился жиз- 
ни подь Завихостомъ, то они вдругъ устремились на Кіевъ. „Слышаво же 
се Олговичи вси, и пойдоша кз Кыеву« (Лавр. стр. 179.) — Естьла бы 
Кіевъ не находился подъ владычествомъ Романа, естьли бы тамо господ- 
ствоваль Ростиславь, сынъ ихъ союзника постриженнаго Рюрика, то за 
чімь же бы было Олговичамъ подвигаться подь Кіевь?-- Но на противъ 
того, тамъ быль намістникь Романовъ, тамъ по неволб смирился подь 
надзоромь Рюрикъ въ монашеской рясф, какь скоро узналъ о кончин% 
своего томителя: „смета сб себе чернечьскьть порты, И СЂДЕ КЫЕ- 
ВТ, и хотлшеть и жену свою ростричи.... Олговичи же придоша кз 
Диьпру, Рюрико же ВЫДЕ ПРОТИВУ ишаб и цъдоваша кресто......... 
како имѕ поити вслмо кб Галичю“. (Лавр. тамже) — Слфдовательно оче- 
видно, что тамъ въ Кіеві господствоваль не Ростиславь №261, ибо онъ 
бы не содержаль собственнаго родителя въ монастьрв, какъ монаха, какь 
узника — но господствоваль нашъ Романь, на что намекаєть и киновар- 
ная напись на заглавномь листів, подлинной Ипатіевской Літописи. Она, 
приводя намъ Кіевскихь Князей, послфдовавшихь другъ другу, разсказуетъ, 
что посл5 Рюрика княжиль въ К!евь Романъ. (Зри Предисловіе къ И. то- 
му Полнаго Собрашя Русскихь Лфтописей стр. ҮІ.) — А такъ не подлежить 
сомивнію, что Кіевь быль тогда присоединенъ къ Галичско- владимирской 
державі. 


„99 — 
Г. 1205. 


ть быль убить Поляками подъ Завихостомъ, то не возможно, чтобъ 
посль его смерти, остались два сыновья, не близнецы, только одинъ 
старшій, которому Галичане по кончинь отца клялись въ върности, а 
вторый меньшій ? — Йпатіевская Лътопись (страна 155.) даже ясно упо- 
минаєть, что Данійль во время смерти отца своего имвлъ 4. а Ва- 
силій два лъта. 

Выше уже мы сказали, что Лешекъ Бълый, сынъ Романовой пле- 
мянницы, лишенный Мечиславомъ Старымъ Великокняжескаго Краков- 
скаго престола, принужденъ быль довольствоваться малымъ Сандомир- 
скимъ удвломь.-- Романъ быль Лешку во млсто отца и, питая лю- 
бовь къ нъжному кроткому юношь, опечаливался его судьбою, за- 
ботился о его будущности, по той единственно причин ръшился онъ 
на досугв ветупиться за его обиду и, отправився войною на Ме- 
числава , занялъ два Польскіе города. Но когдаже ему пришла въсть, 
что Мечиславъ умерь, то онъ въ полной уввренности, что Лешко 
будетъ покойнику послъдовать на престоль, и хотя у него были зна- 
чительныя военныя издержки, безкорыстно подался назадъ въ свои 
предълы. Это должно было случиться 1202. года, если положеніе 
Польскихь анналистовъ, что Мечиславъ 1202. года кончился, есть 
достовърнымъ. Но Романъ обманулся въ своемъ предположеніи, Бур- 
ливые Краковскіе вельможи, такіе же самые, какихъ мы посл уви- 
димъ и въ нашей Галичской земли, придерживаясь партій, въроятно 
болье щедраго Владислава Ласконогаго, сына Мечислава, а можетъ 
быть и соввстно, по древному народному обычаю разсуждавшіе, что 
старшій льтами Ласконогій имъетъ большее право на Великокняженіе, 
какъ юноша Лешко — возвели Владислава на Краковскй престолъ, а 
Лешко остался въ своемъ маломъ Сандомирскомъ удъл». 


Романъ негодовалъ — но идти опять на Владислава было не воз- 
можно; у него, Князя Галичскаго, былъ собственный, домашній врагъ 
— тесть его, Рюрикъ Князь Кіевскоовручскій , ссылавшійся тогда съ 
Ольговичами напасть на Галичь. Съ нимъ-то надобно было прежде 
развъдаться, непріятеля упредить, тылъ себъ обезпечить, и Романъ 
опрометью бросился на Кіевъ. — Какь онъ тамъ управлялся, какъ онъ 
тамо хозяйничаль, мы уже выше обстоятельно разсказали. Й только 
тогда. когда онъ, постриженіемъ неугомоннаго Рюрика, примиренемъ 
сь Ольговичами, присоединеніемъ Кіева къ своей державъ и обезси- 
леніємь Половцевъ, утвердиль свой перевьсь, свое господство на 
Руси, двинулся онъ опять какъ молня черезъ Сандомирскую область, 


Кончина Галичеко- 
владимирскаго кня- 
зя Романа. 
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къ Краковскимъ предъламъ, на Владислава Ласконагаго, въ пользу 
покровительствуемаго имъ Лешка 15), и переправился 1205. года 
чрезъ ръку Вислу на львой берегъ оной.— Противустоять Самодерж- 
цу всей Руси, располагавшему произвольно силами всей земли отъ 
Днъпра и Половецкихъ степей до горъ Карпатскихъ и ръки сввер- 
наго Буга, Самодержцу, коего слава гремъла и въ Римв и въ Кон- 
стантинополь, было не возможно, и Владиславъ съ своими привержен- 
цами прибъгли къ хитрости. Они молили мягкосердаго Лешка, чтобъ 
онъ ходатайствовалъ у своего дяди, у своего покровителя, о пощадъ 
Польскихъ областей, суля ему, что онъ будетъ наслъдникомъ недуж- 
ливаго Владислава. Добродушный Лешекъ попался въ съти, и всту- 
пился съ просьбою за свое будущее достояніе. 


Романъ вознегодовалъ на Лешка за его недальновидность, воз- 
разиль: что когда онъ единственно въ угодность ему— Лешку — 
ополчилея, то справедливо, дабы ему— Роману — возвратили издержки 
вооруженія и похода, а если у нихъ нътъ столько наличнаго сере- 
бра, чтобъ ему до уплаты долга, отдали Люблинъ въ залогъ. 


Между тъмъ, какъ переговоры продолжались, выступилъ Романъ 
въ сопровождени придворной стражи изъ стана подь Завихостомъ для 
осмотра окрестности, удалился на далекое разстояніе отъ своего вой- 
ска. быль нечаянно окруженъ превосходящимъ его силою Польскимъ 
отрядомъ изъ партій Владислава Ласконогаго и убить вивесть сь сво- 
ею свитою. Поспъшившіе на помощь Галичане, нашли Князя уже не- 
живаго, взяли тьло его, отправились въ Галичь и похоронили въ цер- 
кви Богородицы. Что мы въ своемъ повъствованіи по- 
‚ сльдовали словамь Лътописи, въ доказательство по- 
служить отрывокъ изъ Радзивиловской, въ С. Петербург 
1767. года изданной, Несторовой Лътописи стр. 300. 
„Слышавг эке (Романъ), ИЖЕ ЛЕШКА НА КОРОЛЕВСТВО НЕ 
ВЗЯЛИ, и разгньвався иде паки кз Сендомиру, и паче болље 
разоряти ш села жещи. Ляхи же (Партія Владислава Ласконо- 


45) Какъ Романъ отечески заботился о благі юнаго Лешка и зашищалъ его 
права, такъ и благодарный Лешко по смерти Романа быль долгое время 
вмфсто отца сыновьямъ его Данилу и Василію. Онъ покровительствоваль ихь 
соразмерно своимъ слабымъ силамъ, и только тогда участвоваль въ при- 
своеній себ вліянія на Галичскія дбла, когда убъдился, что ему совсъмъ 
не возможно было защитить ихъ въ владбній напротивъ посягательства 

иностранцевь; какь въ продолжеши нашего разсказа посл увидимъ, 
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гаго) просиша Лешка, абы слало ОТЪ СЕБЕ просити Яросла- 
ва; (ошибка переписчика, вмъсто Романа) оно же не вљдый льсти 
ит5 ДВТСКЪ БО БЂ, посла ото себе послы Романа просити“ 
и ниже: „послом же „Лешковыме реко Романъ: „Идите и рцы- 
те, аз5 не тощу земли ваю вредити, толе заплатите ми про- 
торз, ижз прирекоша; а не можете ли толико сребра вскортњ 
собрати, дайте ми Люблина со землею. даже выплатите.“ 
Польске писатели утверждають, что подъ Завихостомъ послъдо- 
вала лютая битва, что Поляки подъ начальствомь Лешка и брата его 
Кондрата посль ужаснаго кровопролитя побъдили Романа, гнались за 
нимъ и въ побъгъ убили его.— Но отнюдь не. — Во первыхъ мы ви- 
дъли несоразиврность могущества Владислава Ласконогаго сь слав- 
нымъ витяземь Романомъ. несорозмърность храбрости Русскихь, въ 
постоянныхъ бояхъ съ Половцами закаленныхъ воиновъ, съ мирно жив- 
шими тогда Поляками. Мы видъли что тогда занималь великокняжес- 
кій Краковскй престолъ не Лешокъ, не Кондратъ, но Владиславъ 
Мечиславичь, что война была не противь Лешка, но противъ Вла- 
дислава въ пользу Лешка; сльдовательно Лешокъ, бывъ кромъ того 
еще малольтнимь юношею — „дьтскх бо бъь“-—немогъ начальствовать 
войску противъ дяди Романа, который выступилъ единственно для 
того, чтобы добыть для него— для Лешка — Краковскій престолъ, на 
который онъ, только спустя два года по смерти Романа, когда пар- 
тія его въ Краковъ верхъ одержала, вступиль 16). На посльдокь есть 
и положительное свидътельство Лаврентевской лътописи (стр. 179.) 


16) Польскіе позднфйиие дћеписатели, не понимая тогдашнихь родовыхъ от- 
ношеній, какъ своихъ, такъ и Русскихъ Князей, попали въ совершенное 
заблуждеше. Они постоянно грезятъ о бывшихъ войнахъ Польскаго госу- 
дарства (Керпі Мопагемае Веїробіїсає Роїопає) съ Русскимъ Госу- 
дарствомъ, по образцу войнъ древняго Рима съ Картагеномь, не понимая, 
что тогдашнія войны и въ Руси и въ Польші были лишь только семей- 
НЫЯ борьбы ‚ княжескихъ лиць между собою, за старшинство, за перво- 
престольный городъ или лучшій удбль. Въ твхь килжескихъ войнахъ при- 
нимали участя партій, ибо у всякаго Князя была своя большая изи 
меньшая партія. Кромб партій въ народъ находящихся, вспомошествовали 
Польскіе Князья Русокимь, Русске Польскимь; но войнъ ,,Кевті Роіопіає"" 
противь ,,Верпит Визвіає" не было, ибо и ,Ведоат Роїопіає"" до вре- 
менъ Владислава Локетка и Казимира Великаго не существовало. — Словомъ 
не было войнь государствь во противъ государствъ, нли народовъ про- 
тивъ народовъ, только личныя ссоры и борбы между Князями Рюрикови- 
чами и Пястовичами, — 


Папа Инокентй Ш. 
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что не было никакой ръшительной битвы, слъдовательно и никакого 
пораженя, а только стычка Краковскаго, Владиславова отряда, съ 
встръченнымъ Романомъ.— Воть подлинныя слова: 

»Тогоже яљта иде Романо Галичскій на яти, и взя 2. 
города Лядьскал; и ставшю же ему надо Вислою рткою, ш 
ОТЬБХА САМЪ ВЪ МАЛЬ ДРУЖИНБ ОТЪ ПОЛКУ СВОЕ- 
ГО, Лягове же наптавше убиша й, ш дружину около его 
избиша; пріьтавше эже Галичане, взяша князя своего мертва, 
и несоша й во Галичь, в положиша й вз церкви святыя Бо- 
городица. 

Не льзя возражать, что Русскій Лътописецъ утаилъ поражеше 
своихъ соотечественниковъ. Русекіе писатели были простые иноки, изъ 
ихъ поввствованій дышетъ сама простота. Какія же для нихъ выго- 
ды утаивать пораженія?. Они скоръе воспользовывались случаемъ по- 
раженія для побужденя къ набожности, благочестію и нравственно- 
сти, всегда прибавляя, что пораженіе случилось „грю2г наших ра- 
ди“. На противъ въ Польшь писали Лътописи государственные му- 
жи, первые сановники, епископы, принимавшіе личное участіе и въ 
гражданскихъ и ратныхъ дълахъ. 


Слава Романовыхъ побъдъ и доблестей раздалась даже и до Ри- 
ма, средоточія западной Европы, какъ мы выше сказали. Мудрый Па- 
па Инокентій Ш. зорко смотрвль за его подвигами и, удостовърив- 
шись въ достоинствь знаменитаго основателя новой Русской держа- 
вы, отправиль къ нему, тогожъ самого 1205. или предъидущаго 1204. 
года, посла съ предложешемъ королевскаго вънца. Обстоятельство 
очень важное! — Пусть внимательный читатель вспомнить себъ других», 
отличавшихся въ тогдашнее время, съверныхъ государей, и Польскихь 
Казимировъ справедливыхъ, и Русскихъ Всеволодовъ, 
и ни одинъ изъ нихъ не удостоился той, тогда высо- 
кой почести — Роману тольку подноситъ молодый, рь- 
шительньй, непоколебимый и могущественный Рим- 
скій Папа, королевскую діадиму. Онъ, который по произволу возво- 
диль и низлагать трепетавшихъ Государей запада, онъ, который под- 
двигнулъ весь западъ идти сушею и моремъ для освобожденія гроба 
Спасителя, онъ, основатель Инквизиціи, по коего мановенію истре- 
блено болье 200,000. Валденсовъ, Албигенсовъ и Мавровъ въ Галій 
и Испани, онъ. грозньйшій изъ Папъ Римскихъ. подаетъ Роману 
царскую корону: слъдовательно Романъ долженъ былъ быть. великій, 
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необыкновенный человвкь, хотя намъ впрочемъ всъ его подвиги до- 
сель остались неизвъстными. 

Представшій папекій посолъ доказываль Роману превосходство 
Латинскаго закона, но Князь Галичскій, искусный въ богословскомъ 
учению. воспитанный въ Краковъ, слъдственно опытно свъдущій обо- 
ихъ въроисповъданій , опровергнуль всъ доводы Римскаго посланника. 
Тогда послъдній изьявиль, что Папа, посредствомъ меча Петрова, мо- 
жеть надълить его областями и сдълать великимь Государемъ; но 
не мензе гордый Романь, обнаживъ собственный свой мечь, спросилъ 
посла: „Такой ли Петровъ мечь у Папы? — если таковъ, то я, нося 
собственный при бедръ, не нуждаюсь въ иномъ и, сльдуя примъру 
дъдовъ своихъ , возвеличившихъ Русскую землю, стану покупать се- 
бъ области.“ И тъмъ кончились переговоры двухъ знаменитыхъ со- 
временныхъ себъ мужей 17). 


Воть все, что намъ извъстно о дъяніяхъ и подвигахъ Само- 
держца всей Руси Романа, Князя Галичеко- Владимирскаго. Есть еще 
намека въ 17. примъчаніи о побъдъ надь Венграми.— Долго, долго 
носилась въ народъ пословица „Романе тудьмо оживеши, Литвою 
ореши* доказывавшая, что посль одержанной надъ Литвою побъды, 
онъ колодниковъ , въроятно, въ наказаніе за истребленіе Литовцами 
стадъ и скота Русскаго, въ плугъ велълъ запрягать: но у насъ нътъ 
подробнаго описанія ни Венгерской, ниже Литовской войны. Въ за- 
ключеше настоящей статьи, вотъ еще похвальное Роману слово, изъ 
Ипатіевской Лътописи (страна. 155.) заимствованое. — „По смерти 
же великаго Князя Романа, приснопамятнаго самодержьца всея 
Руси, одольвша всимѕ поганьскымѕ языком, ума мудростью 
тодяша по заповьдем5 Божіимв: устремилѕ бо ся бяше на по- 


17) Подлинныя слова Радзивиловской Лфтописи страна 300.— „Таже и Па- 
па слышавѕ, ижѕ Романо УГРЕ и Ляхи побъди, и всю Русь подб 
себе приведе, сла кз нему свой посол, намавляти вѕ Латинскую 
вљру свою, объщавая ему грады и Королемг во Руси учинити. Ро- 
манѕ же препираше ся оті письма, а они не срамляся належаху’ 
ему ласковыми словесы. Единою же молвящу послу тому кб Рома- 
нови, како Папа мочный, и можето его богата, сильна и честна 
мечемо Петровымз ‘устроити, избявз мечь свой рече послу: , Такій 
ли то мечь Петрові у Папы? цоюб цмать такій, то можеті го- 
роды давати, а азз доколь имамо и при бедрь, не хочу купова- 
ти ино кровію, яко же отцы и дљды наши размножили землю 
Рускую.« я 


Данійть № 307. 
Князь Галичскій, 
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ганыл яко и лево, сердитѕ же бысть яко и рысь, и губяше 
яко ш крокодилв, и прехожаше землю итз яко и орел, тра- 
борз бо бъ яко и турѕ. Ревноваша бо дљду своему, погубив- 
шему поганыя Измаилтяны, рекомыя Половци и пр.“ 


ГЛАВА У. 


Не подлежить никакому сомнънію, что въсть объ умерщвленіи 
государя полководца, произвела въ Русскихъ станахъ надъ Вислою 
чрезвычайную тревогу и сътованіе. Лътопись не упоминаєть объ этомъ, 
но кто только внимательно всматривался въ свойства человъческой при- 
роды и историческя показанія, то онъ замътилъ, съ какою неогра- 
ниченною приверженностію и любовно предаются войска своимъ му- 
жественнымь полководцамъ. Преданность ихъ возвышается до степе- 
ни обожанія, если тотъ полководець былъ вивсть ихъ государемъ. 
Вспомнимь только любовь войска къ Густаву Адольфу, Карлу ХИ, 
Петру Великому, Суворову, Радецкому и Императору Наполеону, и 
намъ не надо другихъ доказательствъ на сказанное нами. Съ пе- 
чальнымъ видомъ, съ огорченнымъ сердцемъ , съ потупленными гла- 
зами, неся съ собою мертвое тъло неоцъненнаго витязя государя, воз- 
вращались храбрые Галичане домой. Прибывъ въ Галичь, предали 
тльнные остатки земль; и вотъ является досель необыкновенное въ 
Русскомъ міръ зрълище. Галичане, навыкшіе при Князяхъ первой династій 
чрезъ четыре покольнія повиноваться потомку усопшаго своего Кня- 
зя, признавають и четьрехльтняго Романова ребенка Да- 
ніила № 307. своимъ государемъ и приносять ему вър- 
ноподданическую клятву 18) тогда; когда въ Русскомъ 
міръ находилось нъсколько десятковъ возмужалыхъ потомковъ Рюри- 
ка перваго, и даже взрослые двоюродные братья Данійловь, Алек- 
сандрь № 309. Князь Белзскій и Всеволодь № 310. Князь Червен- 
скій.-- Мы сказали, необыкновенное зрълище, ибо исключая случай, 
что Святославъ № 3., бывъ трехлътнимъ младенцемъ, признанъ быль 


18) „Галичане же цъловаша крестѕ кз сыну его (Романа) Данилу.“ Лав- 
рентіевская Л%т. страна 179. 
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великймъ Княземъ 19); не приключилось досель никогда, чтобъ ди- 
тя усъло на которомъ либо Русскомъ престоль. Но обстоятельства въ 
Святославово время были другія; онъ былъ тогда единственною от- 
раслею Княжескаго рода.— Вступлеше на престолъ младенца Данила 
не спасло Галичской земли отъ потрясеній, опустошенй, смутъ, бъд- 
ствій и междоусобицъ, случавшихся во время междоцарствія или со- 
провождавшихъ господство ребенка государя, въ особенности въ столь 
бурныя времена, какія были тогдашнія. Ръшено было судьбою, чтобъ 
отечество наше испило чашу горестей до посльдней капли. — Мы за- 
мътили выше въ 14. примъчаніи, что мстительный разстирга Рюрикъ 
№ 190. сбросивъ мнишекую рясу, сталь опять управлять Кіевомъ 
и онъ, соединившись съ Черниговскими Ольговичами 
Рюрикъ № 190. отъ №155. до № 165. нашей родословной Картины, 
въ четвертый разъ 
Князь Кіевекій. пустились того еще 1205. года въ походъ на Князя 
нашего Даніила Романовича, на Галичь. Они подсту- 
пили подъ столицу и осадили ее, но Галичане бились мужественно, 
отразили союзныхъ враговъ и принудили ихъ возвратиться со сра- | 
момъ къ Днъпру. „Галичане же бишася сз ними у города, Ол- 
говичи же не успьвше ничтоже, возвратишася сб срамомз ве- 
ликим5 всвояси.« (Лавр. стр. 179.) — Неудача прошедшаго года не 
озадачила ниже остановила Рюрика и Ольговичей въ намъреніи но- 
ваго напада на Галичь въ 1206. году. Ненависть перваго къ потом- 
камъ Романовымъ, и зависть посльднихъ, что Монамахичи утвердився 
въ Галичинь, исключая Черниговское и Рязаньское княжество, обла- 
дали уже почти всею Русью, поошряла ихъ къ новому походу. Они 
заключили вновь союзъ, состоявшій изъ Рюрика и обоихъ его сыновъ 
Ростислава № 161. и Владимира № 262, изъ Черниговскихь Кня- 
зей Всеволода Чермнаго № 158. Владимира № 162, Романа № 163, 
Святослава № 164. и Рюриковаго пльмянника Мстислава № 260, на- 
няли Половцевъ, пригласили Краковскаго Княля Владислава Ласконо- 
гаго 20), котораго усопшій Романъ намъревался изгнать въ пользу 
Лешка Белаго, и составивъ сильную рать, двинулись опять къ Га- 
личекимь рубежамъ. Но и вдовствующая супруга Романова, но и Га- 
личане, узнавь о намвреніяхь Надднъпрскихъ Князей и о ихъ воо- 
руженій, такоже не дремали, готовились на мужественный отпоръ, 


19) Смотри въ первой части стр. 142. подъ годомъ 945. 

20) Онъ лишился Краковскаго Княжества только въ 1207. году. Нарушевичь 
ІҮ. стр. 4. 

Ч. Ш. 5, 
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на защиту молодаго Государя. Принявъ однакоже въ соображеніе, что 
имъ самымъ невозможно противустоять столь сильному непріятельскому 
союзу, отправили они посольство къ Андрею Королю Венгерскому съ 
просьбою о помощь.— Благородный государь Венгерскй выслалъ тот- 
часъ отрядъ для подкръпленія Галичекой засады (гарнизона) 21), и 
сталь готовиться выступить лично со всею своею силою для защиты 
Галичскаго Князя. Й такъ междоусобствовавшимъ Русскимъ Князямъ 
вспомоществовали съ одной стороны чужеземцы Половцы и Поляки, а 
съ другой стороны Мадяры.— Какь скоро усилилась Галичская заса- 
да вспомагательнымъ Венгерскимь отрядомъ, отправились Галичеке 
полки на встречу подвигавшемуся къ Галичскимъ предъламъ непрія- 
телю и расположились подъ извъстнымъ намъ уже историческимъ го- 
родомь Микулиномъ (Смотри выше И. часть стр. 61.) у рьки Серета. 
Тамо приспъла и непріятельская сила, закипъла кровопролитная битва 
съ утра до вечера продолжавшаяся и, когда Галичане 
Серет. убъдились, что имъ невозможно одолъть союзныхъ Кня- 

зей, стали они отступать съ намъреніемъ соединиться съ 
Галичекимь горнизономъ и затвориться въ стънахъ укръпленной сто- 
лиць. Получивъ извъетіе о вспятномъ движени Галичскихъ полковъ 
посль Микулинской битвы и увидъвъ мать Даніила и Василька нена- 
дежность многихъ бояръ, которыхъ поведеніе становилось сомнитель- 
нымъ 22), съ дня на день увеличивавшееся волненіе, замъшатель- 
ство и опасность угрожавшую ей и дътьямъ въ осажденномъ горо- 
дъ, оставила она Галичь и отправилась еъ сиротами вопервыхъ въ 
городъ Санокъ, для свиданія съ Королемъ Венгерскимъ, а послъ въ 


21) Ипат. Лъу. стр. 156. приводить по именно знатибійшихь Венгерскихъ вож- 
дей, составлявшихъ Галичскій гарнизонъ и прибавляєть замфчательныя сло- 
ва „и за то несмьша Галичане ничтоже створити, бъ бо у нтъа5 
много Угорг«. Сльдовательно, была между Галичскими боярами враждеб- 
ная Князю Даншлу партія, удерживаемая только присутствіемъ Венгерска- 
го гарнизона. И такъ въ самомъ дбль было.— Мы увидимъ, что какъ 
скоро Венгры возвратились за Карпаты, Галичскіе крамольники призвали 
къ себ Ольговичей Владимира № 162. и Романа №, 163. на княжеше. — 
За чёмъ мы послъднихъ которые бывъ сыновьями Игоря №, 108. сльдетвенно 
Игоревичей называемъ Ольговичами, то уже извфетнымь есть читателю 
изъ второй части нашей истори стр. 16. и стр. . именно, что они 
были въ четвертомъ степени потомками Олега №, 38., и что между ими 
и потомками Мономаха Ло, 40. была роловая, потомственная вражда. 


22) Читай предилущее прижічанів. — 
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насльдственньй ее дътей городъ Владимиръ Волынскй. Между тъмъ , 
пресльдовали союзные Надднъпровскіе Князья, отступавшее и мед- 
ленно назадъ подвигавшееся Галичское ополченіе и осадили на по- 
сльдокь столичный городь Галичь, — Безуспъшная осада продолжалась 
неизвьстно какъ долго. Гарнизонъ бился мужественно съ осаждаю- 
щими. Однажды, убили коней подъ двумя Половецкими Князями, и 
ихь самыхъ лишь только не захватили, (Ипат. стр. 156), но когда 
Рюрикъ съ своими союзниками узналъ, что Король Венгерскій всту- 
пилъ уже въ Галичекіе предвль, что онъ для совъщанія имълъ сви- 
даніе съ вдовой Княгиней 23) въ Санокъ и что онъ съ своими пол- 
ками подвигаетея въ направленіи къ Владимиру Волыньскому , то они 
опасаясь быть окруженными, скоро сняли осаду и отправились на- 
задъ. — Король Андрей, оставивъ непріятелей въ окрестностях Галича, 
предпринялъ свой походъ отъ Санока въ направленін къ Владимиру 


23) Имя и происхождеше Княгини, второй супруги Романа, намъ неизвфстны, и 
мы жалђемъ объ этомъ. Естьли бы мы узнали Фамилію, отъ которой она 
происходила, то мы бы были въ возможности выяснить многія темныя 0б- | 
стоятельства Исторій тогдашнихъ временъ, ибо семейныя отношенія имфли | 
тогда важное вліяніе на государственныя дла. Ипат. Літ. стр. 156. на- 
зываетъ ее ,ятровьює Короля Андрея, и разсказуеть, что Король при- 
нималь Данила какъ милаго сына своего. ‘„Снимался Король сз ятро- 
вью своею вв Саноць, пріяло бо бть Даніцла какб милаго сына сво- 
егоє,-- И въ самомъ дъх воспитивался Даншль нёкоторое время у Ко- 
роля Андрея, какъ посл увидимъ. Равнымъ образомь, и Лешокъ Бфлый, 
вступивъ послі Ласконогаго въ 1207. году на Краковскій престоль, чрез- | 
вычайно честиль, почиталь и угощалъ ее. Летопись Ипат. (стр. 156) сви- 
двтельствуетъ, что она была Лешкови такоже ятровью, какъ и Королю 
Венгерскому. „Лестко не помлну вражды, но со великою честью прія 
ЯТРОВЬ СВОЮ и дътять“.— Слідовательно она принадлежала къ роду 
нахолившемуся въ твсныхъ семейныхъ связяхъ съ обоими государями: 
иначе мы не въ состояніи изъяснить себ поспёшную безкорыственную по- 
мощь, съ которой Король Андрей не только полки свои отправилъ въ Га- 
личь, но и съ многочислепнымъ войскомъ лично двинулся для защиты си- 
роты Романовича, успіль уничтожить стремлеше Рюрика и Ольговичей, 
примирить или наказать Поллковъ Ласконогаго, и безъ всякой собствен- 
ной выгоды возвратиться въ свою землю. Къ извбстіямь о роді вдовы 
княгини прибавимъ еше только то, что мы узнали о ней изъ Мадяр- 
ской Исторм Майлата (Майа беземеме 4ег Маруагер. І. Вапа, 5е1- 
ів 178.). Онъ такъ выражается: з Фів У ме еіпеѕ 5гоз5еп каг еп, 4ет 
Сіесізһеп Нор сетшгапа!, уст Рар% резсьйкті, уегНезз, еіпег Уегіге- 
сбегіп &1еіећ, 4ез №аеһіѕ іһгер Раїаві"", когда она была въ необходи- 
мости біжать съ сиротами изъ Владимира въ Польшу, 


Д 
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Вольненому, кажется въ той цьли, чтобъ безопасно сопровождать 
вдовствующую Княгиню съ дътьми въ Владимирь и закрыть наслъд- 
ственную Романовичей область отъ разоренія Поляковъ Ласконогаго, 
подвигавшихся въ тамошнюю землю на помощь Рюрику и Ольгови- 
чамъ, и онъ успьлъ въ обоихъ намъреніяхъ. Княгиню посадилъ онъ 
Владимирв и примирилъ ее съ Поляками. „Королю же перешедшю 
черезѕ горы, и слыша, оже Ляхове идуть кс Володимирю 04- 
говичем5 в5 помочь, поиде кз нимб поперекѕ ко Володимерю:..... 
Король же смиривѕ Ляхы поиде за горы.“ (Лавр. стр. 180.) Мы 
приняли слово „смирив5“ въ значени „примиренія“, но можетъ 
быть, что оно означаєть здъсь „укрощеще, наказаніе, побьду“. 
Добровольнымъ оставлешемь Галича, переселеніемъ въ. Влади- 
миръ Волынскй, отказалась вдовствующая Княгиня никакимъ обра- 
зомъ отъ владънія княжествомь Галичекимъ, и Галичане стали быть 
въ недоумвни, кого имъ признавать своимъ государемъ. Они отне- 
слись къ находившемуся еще на Руси Королю Андрею, испрашивая 
у него совъта, кого имъ призвать на златокованный престолъ про- 
ворнаго Владимира и славнаго Ярослава Осмомысла. Король совъто- 
валь избрать Ярослава № 202. Князя Переяславскаго, сына могу- 
щественньйшаго тогда изъ Рюриковичей В. Кн. Всеволода № 126, 
отправиль къ нему посланника въ Переяславль съ приглашеніемъ, и 
ждаль даже двъ недъли на него: „бяше бо Король сё Галичаны 
сдумавё переже, послал вг Переяславль по Ярослава Всеволодича, 
и ждаша его 2. недъли.“ (Лав. ст. 180). Но когда же Ярослав» не по- 
спълъ, а Король возвратился въ свою землю, воспосльдоваль въ Галичь 
новый неожиданный перевороть въ дълахъ. — Жиль тогда въ Галичь, какой 
то бояринъ вельможа Володиславъ Кормиличичь 24), который бывъ изгнан- 
нымъ изъ отечества за какія-то лукавства покойнымъ Романо» , шатался 
по Руси и, кажется, нашель убъжище у Черниговскихъ Князей. Возвратив- 
шись посль Романовой кончины въ Галичь, возвеличаль и превозносиль 
онъ качества и добродътели Игоревичей, Князей Новгородскосъверскихъ, 
Владимира № 162. и Романа № 163. тьхьже самыхъ, которые толь- 
ко что вмъетъ съ разстригою Рюрикомъ осаждали Галичь и, снявъ 
осаду, находились на возвратномъ пути въ свояси. Онъ убъждалъ Га- 
личанъ, что имъ никогда не имъть лучшихь Князей, какъ Игоревичей 
и совътовалъ безъоглачательно выслать за ними. Галичане согласи- 


24) Кормильчичь сынъ кормилица, — Что же быль кормицецъ, смотри выше 
стр 4. примћчаніе 7), 
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лись, отправили пригласить ихъ на княжеше. Посланникъ догналъ на 
пути подвигавшееся войско, изъявилъ Владимиру № 162. желаше Га- 
личанъ, и тоть думая, Что онъ какъ внукъ Ярослава Осмомысла, 
рожденный отъ дочери его Еверосинь, смъло можетъ засъсть на пре- 
столь Галичскомъ дъда своего по матери, утаивъ предъ братьями пред- 
ложеше, бъжалъ ночыю изъ обоза назадъ къ Галичу, вступиль въ 
городъ и былъ провозглашень боярами Княземъ Га- 
личскимъ. Ему послъдовалъ туда и братъ его Романъ 
№ 163. быль возведень въ Зненигородскіе Князи, и 
Романь М 163.Зве- симъ образомъ Галичское государство распалось опять 
нигородекій Князь. на два княжества, на Галичекое и Звенигородское. — 

Спустя три дни прискакалъ и Ярославь № 202. Князь 
Переяславскй подъ Галичь; но узнавъ, что его уже опередили Иго- 
ревичи, возвратился съ ничъмъ въ свое княжество къ берегамъ Тру- 
бежа и Алты.— „И преведоша Кормиличича, иже бњ загнал 
великый Князь Романо, невъры ради: славяту бо Игоревича. 
Послушавше цеб Галичкми бояре, и послаша по нико ш поса- 
диша й, во Галичь Володимера, а Романа во Звенигородю.“ 
(Ипат. стр. 156.) — „Сдумавше (Галичане) послашася по Володи- 
мера Игоревича отай Володимерз же вьсть пріцмо отг Га- 
личано, украдося изо полковѕ отѕ своее братьи, гна 065 нощь 
вѕ Галичь....... Ярослава же гна изѕ Переяславля ко Галичю, ‘ш 
слышавѕ, же Володимерѕ вољхалѕ вв Галичь предз нимб за 3. 
дни, возвратися вв свой Переяславль вспять.“ (Лавр. стр. 180.) 


Владимиръ № 162. 
Князь Галичскій., 


Но что же сталось съ виновникомь всъхъ тьхъ переворотовъ, 
бедствій, опустошеня нашего края, нашествія инородцевь Половцевъ 
Венгровь и Ляховъ, то есть: что сталось съ разстригою Рюрикомъ 

Ве МЕДЬ № 190.?— Онъ получиль достойное возмездіе. — Со- 
Князь Кіевекій. юзникъ его въ походв на Галичь Всеволодъ Черм- 
ный № 158., опередивь его на возвратномъ пути отъ 
Галича, устремился на Кіевь, завладълъ городомъ, послать своихъ 
посадниковь по веъмъ къ Кіеву принадлежащимь городамь, а Рюрикъ 
и Галича не завоевавъ и Кіева лишився, принужденъ былъ довольство- 
ваться собственную волостію, Овручомъ. — Правда онъ успвль съ по- 
мощію племянника Мстислава № 260. прогнать врага изъ Кіева и 
усилиться тамо, но былъ опять имъ изгнанъ. Взаимная гоньба между 
обоими соперниками продолжалась до 1215. года, года кончины обо- 
ихь, съ ужаснымъ разореніемъ Наддивпровской Руси, — 
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Бросимъ еще взглядъ на происшествия отъ кончины Романа до 
воцаренія Игоревичей въ Галичь и, мы замътимъ и необыкновенное 
благородство Короля Венгерскаго, и безстыдную подлость Всеволода 
Черинаго. Андрей безъ всякихъ собственныхъ корыстей старается 
защищать права сироть Романовичей. При изнеможенй междоусоб- 
ствующихь Русскихъ Князей не трудно было бы ему завладъть Га- 
личскимъ княжествомъ, въ особенности, когда Галичане вопрошаютъ 
его, кого имъ вызвать къ себъ на княжеше; но онъ не только не- 
дьлаєть никакихъ притязани на Галичь, но; совътуетъ • пригласить 
сына могущественнъйшаго изъ Русскихъ Князей. - Напротивъ —Все- 
володь Чермный не краснветь отъ коварнаго похищенія Кіев- 
скаго княжества у своего друга-союзника.— Мы замътили такоже въ- 
тренность и непостоянство у Галичанъ. Чуть только они клялись Да- 
нійлу и вдругь затъваютъ какія-то изивнь, въ коихъ ИМЪ только 
присутствие Венгерской засады препятствовало. Равнодушно смотрятъ 
они, когда Княгиня- мать съ сиротами оставляетъ столицу. Сего дня 
посылаютъ за Ярославомь въ Переяславль. а завтра приглашаютъ 
Игоревичей на княжескій престолъ. Но мы были уже неоднажды сви- 
дътелями неистовствъ Галичань, и къ сожальнію будемъ еще и впредь 
иметь много случаєвь осуждать и порицать ихъ коварный нравъ.— 


А ГЛАВА МІ. 


Еще не обезпечился Новгородсвверской Княжичь надлежащимъ 
образомъ на Галичскомъ престоль, какъ онъ ужъ вздумалъ и мень- 
шаго своего брата Святослава №. 164. надълить такоже достаточнымъ 
кияжествомъ. на счетъ другаго рода; и въ этомъ намврени захоть- 
лось ему, совсъмъ истребить Романовое племя и завладъть Волынью, 
которая, начиная съ Романа № 76. съ 1117. года, была непрерывно 
достояніемъ одной и тойже линіи Мономаховичей и посадить во Вла- 
димирь брата своего. Въ этой злонамвренности пособствовали ему 
лукавые Галичскіе бояре, „И еще же тотящю Володимеру иско- 
ренити племя Романово постьвающимс же безбожным Гали- 
чанамз.“ (Ипат. стр. 156) и онъ по совъту тъхъ же боярь отпра- 
вияъ къ жителямъ Владимиря Волыньскаго какого-то попа съ требо- 
вашемъ, чтобъ они выдали ему сиротъ Дашила и Василька, и при- 


Святославь № 164. 
Князь Владимирский, 
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няли брата его на княжеше, угрожая, въ случав отказа разорить 
ихъ городъ: „не имать остатися градо ваш, аще ми не выда- 
сте Романовичю, аще.не примете брата моего Святослава 
княжити Володимерљ+ (Ипат. стр. 156).— Владимирцы вострепе- 
тали отъ ужаса и негодованія на безчестное предложеше; въ пер- 
вомъ порывъ вепыльчивости хотъли разстерзать безстыднаго попа, но 
три лицемврные Владимирскіе боярина, Мстибогъ, Мончюкь и Ми- 
кифорь, питавшіе скрытное намврене измънить своимъ государямь и 
передать городъ Ольговичамъ, уговорили взволнованный народъ, что 
не прилично умерщвлять посла, и тъмъ спасли жизнь посланника. — 
Въсть о коварствъ Ольговичей и о вътренности нъкоторыхъ Влади- 
мирскихъ бояръ достигла слъдующаго дня до несчастной Княгини. 
Она ужаснулась, сердце ее затрепетало о судбъ и жизни детей, и 
стала совътоваться съ върнымъ дядькою Мирославомъ 25), и въ раз- 
суждени угрожавшей опасности ръшено было бъжать тайно съ си- 
ротами, бъжать немедленно въ первую нощь, бъжать въ Польшу, къ 
сроднику, къ Лешку Бълому и въ той цьли предуготовлено нужныя 
средства къ побъгу. Въ нощи взяль Мирославь старшаго ребенка 
Даніила „передо ся“, какъ пишеть лътопись, то есть, посадивъ его 
передь собою ва свдль, вьівхаль изъ города, попъ же Юрій (ввро- 
ятно придворный Княгини) вивств съ кормилицею, взявъ съ собою 
меньшаго Василька, ускользнули сквозь диру въ городской стънъ на- 
ходящуюся за городъ, и тамо всъ съ Княгинею, на пріуготовленныхъ 
заранве коняхь, поскакали къ Польскимъ границамъ. 
— Бъгетвомъ Княгини сь дътьми въ Польшу, во- 
спользовался Владимирь № 162. завладълъ столицею, 
и иосадилъ тамо на престоль брата своего Святослава № 164. 26). 
Пресльдовали ли бъжавшую супругу Романову или нътъ, неизвъстно; 
довольно только сказать, что она достигла благополучно съ дътьми 
Польской столицы; Лешекъ принялъ со всею возможною учтивостію 
і 7 


25) Дядька — Пветунъ — кормилецъ — Лучший честный Бояринъ, которому пре- 
поручалось надзираше за княжескими дітьми мужескаго пола. 


26) Въ Лавр. Лфтописи. стр. 180. строка 42. есть ошибка переписчика въ 
словахъ: „Тогда Володимерз пришедѕ изв Галича, выгна изо Влади- 
мира Романа“. Должно быть вмісто „Романа, Романовичей«“— Сравни 
выше сказанное, Ипатіевскую Лфтопись стр. 156. и Густинскую стр. 336. 
Кром брата его Романа № 163. княжившаго уже въ Звенигород, не 
было тогда другаго Романа. 
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и чистосердечіемъ какъ супругу, такъ и дътей, могущественнъйшаго 
когда-то Русскаго Князя 27). 

Радушно угощаемая въ Польшь злополучная Княгиня, какъ ньж- 
ная мать, крушилась о будущемъ рокъ дътей своихъ, и кроткій дя- 
дья Лешокъ принималъ сердечное соучастіе въ печали ея. Но онъ 
лишь только вступившій на великокняжескій Краковскій престоль, не 
былъ въ состоянін собственными силами бороться съ Игоревичами, 
располагавшими уже тогда полками и сокровищами трехъ княжествъ, 
Галическаго, Волынскаго и Черниговскаго; онъ ръшилея на счетъ 
дъйствій снестись съ Андреемъ Королемь Венгерскимъ , отправилъ къ 
нему 1207. года мальчика Даніила, посольство въ особъ вельможи 
Вячеслава Лысаго , и велълъ напомнить Королю: что онъ быль дру- 
гомъ отцу сироть, что онъ клялся имъть любовь къ нимъ, что когда 
они теперь изгнанные, то прилично, чтобъ они оба Король и Леш- 
ко соединивъ свои войска, выступили, и принудили похитителей воз- 
вратить сиротамъ ихъ отечество. ,Тобі бо друго бь (Романт), кля- 
чася бъста, яко оставшю во животь племени его любовь имњ- 
ти: пынь же изгнаніе бысть на пит; нан же идем й взем- 
ша, предаєвь имѕ отчьство ихо. (Ип. стр. 156.) — Король сжа- 
лилея надъ судьбою Романовичей , согласился на предложеніе Краков- 
скаго государя, оставилъ у себя Даншла, и сталъ готовиться къ по- 
ходу на Игоревичей: но стало быть, хитрый Владимиръ Игоревичь 
зажившись уже богатствами, успълъ многими дарами умягчить, какъ 
Венгерскаго, такъ и Краковскаго владътелей, и дъла остались въ 
прежнемь состояніи; Игоревичи господствовали и въ Галичскихъ и 
въ Волынскихъ земляхъ. Данійль воспытивался въ Венгрій, а Кня- 
гиня съ Василькомъ жительствовала въ Польше. 


Въ окрестностяхъ Днъпра продолжалась борьба и междоусобицы 
между Рюрикомъ Л 190., представителемь Мономахичей въ тъхъ 
странахъ и его союзниками ‚съ одной, а Всеволодомь Чермнымъ 
№ 158., представителемъ Ольговичей, и его сродниками съ другой 
стороны; то за владъніе Кіевомъ, то за владъніе другими пригоро- 


27) Вс выше приведенныя событія, начиная съ похода Рюрика съ Ольгови- 
чами на Галичь по бігство Романовой въ Польшу, вмфстила Ипатіевская 
Лътопись подь годомь 1202; но это есть явный анахронизмъ, ошибка 
переписчика, ибо извфстно, что Романь № 250. только 1205. года ли- 
шился жизни и Лаврентіевская Лвтопись всё эти происшествія подъ 1205. 

и 1206. годомъ приводить. 
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дами. Въ 1207. году выступилъ Всеволодъ, со всъми своими братьми 
племянниками и нанятыми Половцами, противь Рюрика, чтобъ про- 
гнать его изъ Кіева. Нашъ Владимиръ Игоревичь Галичскій, обезпе- 
чившись уже дарами и въ Венгріи и въ Польшь въ спокойномъ вла- 
дьній Галичемъ, двинулся такоже съ Галичекими полками на помощь 
старъйшему своего рода Всеволоду подь Кіевь, и Галичане участво- 
вали въ этой опустошительной войнъ. Рюрикъ былъ прогнанъ изъ 
Кіева, Мстиславь № 260. изъ Бългорода, Метиславъ № 268. изъ 
Торчека. и Смоленскй Княжичъ неизвъстнаго имени, сынъ Яросла- 
ва № 321. изъ Триполя. Словомъ Ольговичи вездь восторжествовали, 
разоривъ Русскую землю. „Много зла сотвориша по земли, патњ- 
нующе, сњкуще и села жгуще.* — (Лаврен. стр. 181. и Густине. 
стр. 330). 

Ръдко случается, чтобъ сопричастники въ какомъ- либо хищни- 
чествв и грабежь на долго оставались въ согласій. Они непремънно 
должны посориться за болышую или лучшую часть добычи. Такъ по- 
сльдовало и въ Галичской земли между Игоревичами Владимиромъ Га- 
личекимь и Романомъ Звенигородскимљ. — Послъдній, завидуя въроятно 
брату богатшій удвлъ Галичекй, отправился въ Венгрію исходатай- 
ствовать себъ кратную помощь у короля Андрея противъ роднаго 
брата Владимира. Король радъ былъ зародившемуся между Игоревича- 
ми раздору. и хотя получилъ за два года передъ симъ многіе дары 
оть Владимира, отпустилъ однакожъ свой полкъ съ Романомъ. Ро- 
манъ сразился съ братомъ, съ пособіемъ Мадяровъ и мятежныхъ Га- 
личанъ, 28) побъдилъ его, Владимиръ бъжаль въ Пути- 
виль (129) а Романъ, усъвъ въ Галичъ, соединилъ опять 
Галичекую и Звенигородскую область въ одно Кня- 
жество. Это случилось по Густинской лътописи 1209. года. (Ипат. 
стр. 156). 

Изь рода Владимиро- Волынскихъ , князей. потомковь Мстислава 
№. 185., кромв сироть Романовичей Даніила, воспитивавшагося въ Вен- 
гри и Василька въ Полынь, находилось еще двухъ князей сынов- 
цевъ Романовыхъ, двоюродныхъ братьевъ Данійла и Василька, а род- 


Романь №, 173. 
кн. Галичскій. 


28) Что Галичане по своей вфтренности измфнили Владимиру, и прихбпились 
къ Роману, послъдуетъ доказательство ниже въ 36. примфчани. 

29) Городь Путивиль, подь 15° 24. свверной широты и подь 52° восточ- 
ной долготы въ Курской Губерній, принадлежалъ тогда къ лостоянію Кня- 
зей линій Черниговской. — 


ч, Ш. 6. 


князь Белзскій. 


Всеволодь № 310. 
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ныхъ братьевъ Елены, матери Лешка Бълаго князя Краковскаго; имен- 
но: Александръ № 309. и Всеволодь № 310. Александръ владълъ 
княжествомъ Белзскимъ, а Всеволодъ Червеньскимъ, какъ мы уже и 
выше стр. 32. упомянули. — Кажется, они не имъли воинственныхъ ка- 

чествъ, не отличались никакимь ратнымъ подвигомъ, 
Александръ № 309. це участвовали въ богатырскихъ походахъ стрыя сво- 
его славнаго Романа № 250, ни въ войнь противъ 
Игоревичей, похищавшихъ достояніе ихъ двоюрод- 
князь Червенскій. ныхъ братьевъ Даншла и Василька, ни даже въ за- 

щитъ тъхъже сиротъ прогнанныхъ изъ Владимира Во- 
лынскаго , прогнанныхъ изъ Волыни, которая ~ то земля была и ихъ 
родовою собственностію. — Не взирая на тяжелость и безпечность свой- 
ственную Александру, сталь онъ напосльдокь досадовать, что Свято- 
славь Игоревичь № 164., Князь совсвмъ отдаленной лини, завладълъ 
Волынскою землею и господствуеть въ Владимирв насльдственномъ 
достояній его рода. Онъ отнесся къ своим сестреничамъ, Лешку Бъ- 
лому и Кондрату Мазовецкому требуя отъ нихъ помощи, ради из- 
гнанія Святослава изъ Владимиря. Польекіе Князя согласились и вмъ- 
сть съ Ингваромъ № 258., Князежь Луцкимъ (Лавр. стр. 175. и 176. 
Ипат. стр. 158.) и Метиславомь № 256., Княземь Пересопницкимъ, 
какь имъвшими такоже родовыя права на Волынь, подступили вне- 
запно подъ ствны Владимиря. Жители города урадовались: „се сыно- 
вець Романови“, сказали они, намекая на Александра, и отворили го- 
родскія ворота; но вдругь ворвались Ляхи въ средину города, стали 
грабить и разорять весь городъ, жителей избивать и даже двери до 
церкви Святой Богородицы изеъкать, и только когда Польскіе Князья, 
по просьбъ Александра, прискакали и нъсколько нахаловъ изрубили 
— „донель же Лестько приьха и Кондратз ш возбиста яти 
своя ти: тако спасена бысть церкви и останокб «юдіця (Ипат. 
стр. 156) восвратилась тишина 30).— Союзники захватили въ плънъ 
Александрь № 309. ворвавшагося на княжеше Святослава №. 164. и ка- 


и Г. разъ князь Вла- кого-то намъ неизвъстнаго Владимира, князя Пинь- 


димирскии. _ екаго 31), и Александръ Белзскій возведень въ пер- 


30) Жители Влалимиря много роптати на вфроломство Ляховъ и свою дов®р- 
чивость, что они добровольно впустили наглецовъ въ городъ.— „И жа- 
лятуся Володимерци, емше имо впры и присязњ ихо: аще небыль 
бы сродник ихо сё ними Олександр, то не перешли быша ни Бу- 
га.“ Ипат. стр. 156. и 157. — 

31) Смотри выше І. часть, нашей Исторш страну 52. № 6. 
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вый разь на Владимирскй престолъ. На сей разъ недолго господ- 
ствоваль Александръ въ Владимиръ. Не извъстно, на какихъ усло- 

віяхь уступиль онъ тоть городъ Ингварю №. 258., та- 
Йитварь № 258. коже потомку Изяслава № 119. какъ старшему въ ро- 
и. дъ, и сльдовательно имъвшему большее право на глав- 
ный городъ Волыни какь онъ Александръ, и возвратился въ свой 
Белзъ. а Лешко Бълый женился на дочери Ингваря Князя Владимир- 
скаго 32). Но понеже Владимирскіе бояре питали непримиримую не- 
нависть, къ князю Ингварью, то онъ по совъту 
зятя Лешка передалъ Владимиръ вновь Александру, 
довольствуясь своею Луцкою областію. (Ипатіевская 
страна 157). 


Александрь № 309. 
вторично Князь Вла- 
димирскій. 


Городъ Бересть и земля Берестейская, надъ ръкою западнымъ 
Бугомь, была издревль достояніємь Русекихъ Князей Рюриковичей; 
Около 1097. года находилась она во владвній В. Князя Святополка 
№. 33. (Лавр. страна 112). Въ 1110. году управлялъ тамо Ярославъ 
Ярополчичь № 60. (Лавр. стр. 117). а 1153. года былъ Бересть удь- 
ломъ Владимира Андреевича № 135. (Ипат. стр. 73). По смерти по- 
слъдняго, 1171. года случившейся, присоединено было это княже- 
ство къ Владимироволыньской державъ, и составляло волость млад- 
шихъ Князей Владимирскихъ или было управляемо безпосредственно 
въ пользу родоначальника, князей тойже линіи. — Въ настоящее вре- 
мя (1209—1210) преставился въроятно бездътный тамошній князь. 
Кто онъ былъ, Василій № 254. или Всеволодь № 255., льтописи 
не упоминають, и Берестяне отправили посольство къ Лешку и къ 
вдовв княгинь Романовой съ просьбою, отпустить къ нимъ на кня- 
женіе дътей великаго Романа. то есть сиротъ Даніила и Василька. — 
Лешокъ и вдова соизволили. и посльдная съ меньшимъ сыномъ сво- 
имъ Василькомъ, ибо старшій находился еще у короля Венгерскаго, 
отправилась въ Бересть. Жители Берестя съ великою радостно при- 
вътетвовали супругу и сына незабвеннаго имъ государя.— „онш же 
сб великою радостью срътоша й. яко великаго Романа жива 
видящи“ (Ипат. стр. 157) — поддались ихъ власти и тъмъ способомъ 
несчастная изгнанница очутилась вновь въ Русской земли. — Скоро 
водворившись тамо надъ берегомъ Буга, выслала княгиня върнаго, 


32) Ипат. стр. 157.— Польскіе писатели называютъ супругу Лешка Греми- 
сдавою и ошибочно дочерію какого-то Ярослава, 


парну ур НАСЕ 


Василько Ло, 308. 
князь Белзскій. 
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намъ уже знакомаго дядьку Мирослава къ Лешку, съ предложешемъ, 
что несправедливо, чтобъ Александръ № 309. держаль всю отчину 
ее дьтей. всю Владимироволынскую землю, а сынъ ея довольство- 
вался однимъ только Берестьемъ. Благородный Лешокъ, не взирая на 
близость родства между имъ и Александромъ, вступился за сироту. и 
убъдилъ уя своего, что онъ, кромъ главной Владимирской области, 
взявъ въ замънъ, къ Берестейской волости принадлежащіе, на лъвой 
сторонь Буга лежащіе, украинные отъ Польшв города, Угровескъ, 
Верещинъ, Столпье и Комовъ для себя 33), отдалъ Василькови Белз- 
ское княжество. Й такъ ребенокъ. не за долго передъ 
симъ вытащенный сквозь диру городской Владимирской 
ствны, сталь быть уже княземь Белзскимъ и Бере- 
стейскимь (Ипат. стр. 157. и Густ. 330.—- Когда вышереченнымъ 
- образомъ уладились дъла между Александромъ и вдовою Княгинею, втор- 
глись дикіе Литовцы и Ятвяги. покоренные нъкогда Романомъ, въ 
Русскіе предълы въ Александровыя области, разорили окрестности 
Туриска 34), переправились на львую страну Буга, опустошили се- 
ленія около Комова, подступили даже подъ єтьнь Червеня и би- 
лись сь Русскими у вороть тогожъ города, имъвъ главный свой обозъ 
(заставу) въ Уханяхъ 35). Владимирцы отразили находцевъ. прогнали 
ихъ изъ Русскихъ предьловь; но въ сражени подъ Червенемъ пали 
въ битвь два знаменитые Русекіе воеводы, Матьй зять Любовъ и 
Доброгость, а Владимирская земля испытала ужасныя бъдствія — „бюда 
бо бь во земль Владимирьстьй, отг воеванья Литовского и Ят- 
вяжьскаго“ (Ипат. стр. 157).— Но время уже оставить покамъстъ 
дьла Владимирскія и возвратиться намъ опять къ происшествіямъ, въ 
Галичской земль случившимся, хотя впрочемъ намъ со всемъ не воз- 
можно отдьлить Владимирскихъ двль отъ Галичскихт. 

Въ Галичь господствоваль какъ намъ уже изввстно , Романь Иго- 
ревичь № 163., прогнавшій брата Владимира и вступившій на пре- 
столь сь помощею Венгровъ и измънниковъ Галичскихъ: но Галичане 


33) Города эти, теперь уже селенія, находятся въ Польскомъ царств, въ Гу- 
берніи Любельской. Они были украинные, то есть, пограничные на лбвомь 
берегу Буга между Русскимъ и Лядскимъ міромъ, какь свидфтельствуетъ 
Ипат. Лт. стр. 160.— „и прія Берестій, и Угровеско, и Верещино, и 
Столпье, Комовё и всю УКРАЙНУ. < 


34) Турискь, городь надъ річкою тогожь имени въ Волынской Губерніи. 


35) Уханье, містечко въ Люблинской губерній, прежде въ Замойскомъ округ, 


Г. 1210. 
навыкнувъ не покоряться никакой власти, стали вновь мятежничать, 
бунтоваться и искать вспоможешя у Венгерскаго государя. противъ 
своего князя. — Андрей воспользовался безпорядками, въ Галичв уси- 
ливавшимися и приглашенъ недовольными Романомъ мятежниками, вы- 
слалъ войско свое подъ начальствомъ воеводы Бенедикта. Венгерская 
рать подступила столь тайно, столь внезапно съ пособіемъ бунтов- 
щиковь подъ Галичь, что князь Романь, ничего не зная и ничего 
не опасаясь, отправился мыться въ баню. Венгры вступили въ городъ, 
пльнили парившагося князя, отослали его какъ узника въ Угорскую 
землю, а Бенедикть, кажется, какъ намъстникъ находящагося въ Вен- 
гри Данила, по королевскомъ повелению сталь управлять Галичскимъ 
княжествомъ.— Правленіе Бенедикта было для строптивыхъ Галичанъ 
весьма тягостньмь, по крайней мъръ такъ пишеть льтопись: „бъ бо 
томитель бояромб ш гражаномѕ и блудг творя; и оскверняту 
экены же и черници и попадьи, воправду бњ антихриств за 
скверная діла его“ (Ипат. стр. 175.); мы однакожъ будучи убъж- 
денными. что Галичане всегда, и на всякую власть роптали и мя- 
тежничали разскажемъ только, что они призвали къ себъ противъ Вен- 
гровъ и на княжене Мстислава князя Пересопницкаго № 256., ко- 
торый, не успъвъ ничего и обруганный Галичанами. возвратился въ 
свою волость. Какой-то Галичекій вельможа, Имя Щепановичь, воз- 
вель его внь города на Галичину могилу и, осклабляясь. сказалъ 
ему: „Ёияже! уже еси на Галичини могыль поспдьлз. тако и 
в5 Галичі княжиль еси“ (Ипат. стр. 157.) и насмъхаясь удалил- 
ся отъ него.— Между тъмъ убъжалъ Романъ № 163. изъ Мадярска- 
го пльна и достигь благополучно къ брату своему Владимиру №. 162. 
въ Путивиль: и тогда-то отправили ‘утомленные Бенедиктовою стро- 
гостію Галичане къ Владимиру туда посольство, съ извиненіемъ въ 
прежнихъ измънахъ, съ просьбою простить имъ ихъ поведеніе, и съ 
усильною мольбою избавить их» отъ Венгерскихъ притъсненіи — „сгрю- 
шигомо кз вамо, избави ны томителя сего Бенедикта.“ 36). 
Братья Игоревичи, не съ сожаленія о Галичанахь, какъ только чтобъ 
пріобръсть прекрасное и обильное княжество, собрали войска сколь- 
ко имь было возможно и быстро пустились къ Галичу. Венгерскй 
воевода не нашелся въ силахъ противоборствовать, подался назадъ за 


36 Въ словахь этихъ извинительныхъ есть доказательство, что они и Влади- 
миру измфнили въ пользу брата его Романа, и посл5 Роману призвавъ 
Венгровь на Романа. Смотри выше примёч. № 28, 
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Владимирь № 162 
вторично князь Га- 
личекій. 


Изяславь № 232. 
князь Теребовель- 
скій. 


Романь Л, 163. 
князь вторич. Зве- 
нигородскій. 


Святославъ №, 164. 
князь Перемышль- 
скій, 
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Карпаты, братья Игоревичи вступили въ Галичь и раз- 
дълили княжество между собою. Владимиръ № 162, 
какь старшій, получиль Галичь, Изяславъ № 232.. 
сынъ его Теребовль, Романь № 163. Звенигородь, 
Святославь № 164., пльненньй какъ выше сказано 
Лешкомъ въ Владимиръ и выкупившійся, засълъ въ 
Перемышль, и тъмъ способомъ Галичская держава ра- 
спалась уже на четыре волости. Послъ раздъла, вы- 
слалъ Владимиръ втораго сына своего Всеволода №233. 
къ королю Андрею съ дарами и прошенемъ, чтобъ 
онъ выдаль ему Данила, котораго Игоревичи, какъ 
природнаго насльдника Галичекаго княжества, паче все- 


го опасались. Король не только отказаль въ нель- 
помъ требованій, но сверхъ того, не имъя сына, намвревался съ со- 
гласія своего народа, выдать собственную дочь за Даніила. Разска- 
занное нами событіе случилось 1210. или 1211. года. ибо выслан- 
ный въ Венгрию Всеволодь № 233. года 1212. кончился. — 


ГЛАВА МП. 


Опытъ доказаль Галичекимь князямъ Йгоревичамь, что ни имъ, 
ниже какому либо другому государю не ужиться сь спесивыми свое- 
вольными и бурливыми Галичскими боярами, что мятежь и непокор- 
ность сталась имъ природою и что уладиться ‘съ ними на долго, не- 
смотря на всв ихъ объщанія, было отнюдь невозможно полагаться на 
ихь раскаяніе. Они соввщались, разсуждали между собою, какія бы 
предпринять мъры для обезпеченія себъ въ спокойномъ владъніи этой 
земли, и напослъдокъ ръшились на самое отчаянное, лютое средство, 
именно умертвить всъхъ Галичскихъ бояръ, совсъмъ истребить ихъ 
роды и, смвло приступая къ исполненію звърскаго злоумышленія, уби- 
ли Юрія Витановича, того насмъшника Илію Щепановича, который по- 
носительно издъвался надъ Пересопницкимь княземь Метиславомъ 
№ 256., умертвили многихъ другихъ знативйшихь бояръ, числомъ 
около 500. лиць, и иные разбъжались. Изъ нарочитыхъ. на смерть 
обреченныхъ жертвъ бъжали въ Венгрію, извъстный намъ уже кор- 
миличичь, главный зачинщикъ во всъхъ смутахъ Володиславъ, та- 
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коже нъкто, неменъе опасный, Судиславь и Филипъ.— Йстребивь или 
розогнавь значительное число опасныхъ имъ Галичань, разграбили 
Игоревичи ихъ имущества, раздали недвижимыя ихъ имънія привер- 
женньмь себъ пришельцамь, дочери избитыхъ выдали за мужь за 
рабовъ и думали спокойно наслаждаться плодами своего злодъйства; 
но месть, ужасная месть скоро послъдовала. Бъглецы въ Венгрии на- 
ходившіеся незнаемъ искренно ли, притворно ли, стали молить коро- 
ля, чтобъ онъ даль имъ законнаго ихъ государя Даншла и пособ- 
ствоваль войскомъ къ изгнанію Игоревичей изъ Галичской земли. Вен- 
герскй государь, пекшійся о судьбъ любимаго отрока. благосклонно 
принялъ ихъ прошеше— „Король же со великою любовью“ — сталь 
сноситься и съ Лешкомъь Княземь Краковскимъ, и съ родственника- 
ми Даншловыми. въ цъли совокупнаго похода на Галичь, прогнанія 
Игоревичей и, удостовврившись въ содъйствін союзниковъ, выслалъ 
онъ сильную армію „посла воя во силь тядюць- подъ главнымъ 
предводительствомъ великаго дворьскаго Пота, придавъ подъ его вер- 
ховное начальство. семь воеводъ: Петра Туровича, Банку, Мика бра- 
датаго, Лотохорота, Мокъяна, Тиберца и Мерцеля, кромъ многихь 
другихъ ›ижг же пемощно сказати и ни писати“ какъ Лътопись 
гласитъ.— Къ Угорскому ополченію присоединились Галичеке выход- 
цы, многочисленная рать вторгнула за Карпаты и вопервыхъ осадила 
Перемышль, столицу Святослава Игоревича. Буйный Володиславъ под- 
ступиль подъ єтьнь города и сказаль осажденнымъ: „Братье! по- 
что смущаєтеся? не сій ли избиша отци ваши и братью ва- 
шю, и инњш имьше ваше разграбиша и дщери ваша даша за 
рабы ваша, ш отьчествій вашими владьша ищи пришелци? то 
за тихо ли хочете душю свою положити?“ (Ипат. стр. 158). 
— Гарнизонъ, состоящий изъ Галичанъ, тронутый словомъ соотчича— 
вельможи , сдался немедленно и князь Перемышльскій Святослав №. 164. 
попался какъ пльнникь въ руки непріятелей. — Завладъвъ Перемы- 
шлемь устремилась армія къ Звенигороду и осадила тамо Романа 
Л 163.— Звенигородцы храбро защищались, а между тъмъ подви- 
галиея на театръ брани союзники Даніила и попечителя его короля 
Угорскаго. Мстиславь № 256. изъ Пересопницы , Александръ № 309. 
изъ Владимиря, и Всеволодъ № 310. изъ Червеня, явились лично съ 
своими полками; Василько братъ Даніиловъ изъ Белза отправилъ вспо- 
магательную рать подъ начальствомъ воеводъ , великаго Вячеслава, 
Толстаго, Мирослава, Дамяна и Воротислава; Лешокъ князь Краков- 
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скй отрядиль съ полками своими Судислава Бернатовича, а Ингварь 
№ 258. князь Луцк. выслалъ сына своего съ полками, Луцкимъ, 
Дорогобужекимь и Шумскимъ. Весь они направили походь свой къ 
Звенигороду, какъ средоточію Галичекаго государства, гдь должна бы- 
ла рушиться судьба воины. Но и Игоревичи не робъли, готовились 
къ отчаянной оборонв. Владимирь № 162. поспъшилъ изъ Галича съ 
полками своими; Изяславь № 232. сынъ его изъ Теребовли не толь- 
ко съ собственнымь войскомъ, но и съ нанятыми многочисленными тол- 
пами Половцевъ. и къ своему несчастію, какъ посль увидимь, и чет- 
вертый, досель не участвовавший въ дълахъ Галичскихъ Игоревичь Ро- 
стиславь № 165. ввроятно съ Новгородсвверскою помощію явился 
такоже въ станъ братьевь своихъ подъ Звенигородомъ. — Чтобъ вы- 
ручить городъ изъ осады, сразились Игоревичи у рь- 
Битва у рьки Люты. ки Люты 37) съ Уграми еще прежде соединенія ихъ 
съ Ляхами и Русскими вспомагательными полками. 
Битва продолжалась. Угры и Галичане, придерживавшіеся стороны Да- 
нійла, бились мужественно, но сперва неудачно; хотя Венгерскій во- 
евода Мика, поразивь копьемь Половецкаго вожда Тобаша и уськь 
ему голову, то другій Мадярскій воевода Марцель потерявъ свое зна- 
мя струсиль и возвратился въ свой обозь; однакожь не взирая на от- 
чаянньй натискь Игоревичей. когда приспъли союзныя Руссюя войска, 
они отбили и Угорское знамя, и побъда осталась за союзниками. 
Игоревичи съ Половцами подались назадъ и стали спасаться бъг- 
ствомъ, Владимирь № 162. съ сыномъ Изяславомъ и своими привер- 
женцами поскакали къ Галичу, а Романъ Звенигородский, ускользнувь 
изъ города, пустился въ направлени къ Днъпру на Русь, искать вспо- 
моществованія у братьевь своихъ Ольговичей: но несчастный Князь. 
былъ пойманъ на пути подъ Шумскомъ 38) на мость и какъ пльн- 
никъ приведень въ стань подъ Звенигородь къ князю Дашилу и къ 
Венгерскимъ воеводамъ, и тогда то удостовврившись Звенигородцы, 
что князь ихъ дъйствительно пльнньй находится въ рукахъ осажда- 
ющихъ, сдались Даншлу.— Отъ Звенигорода двинулась союзная ар- 
мя къ Галичу, и Владимирь № 162. съ сыномъ Йзяславомь оста- 


37) Рёка Люта есть кажется таже самая, что и Білка. Она истекаєть выше 
Звенигорода и впадаєть въ рфку Полтевъ.— Смотри выше во второй ча- 
сти подь годомь 1244. стр. 60. 


38) Шумскъ, містечко въ Волынской Губерыи на ръкь Валли между Кре- 
менцемъ и Острогомъ. 
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вивъ столицу бъжали къ Днъпру, Венгры гнались за ними, на ръкъ 
Нъзда 39) посльдовало еще одно сражеше, Игоревичи еще разъ по- 
ражень, Изяславъ лишился вючныхъ коней— „и отвяща отб него 
коня сумныя“ какъ пишетъ Лвтопись, и въ той-то послъдной стыч- 
кв плъненъ былъ по всей въроятности, третій еще Игоревичь, Ро- 
стиславь №. 165. 


Побъдивъ и вьтьснивь враговъ изъ Галичской земли, возврати- 
лись побъдители въ Галичь, и тогда отправилась вдовствующая кня- 
гиня Романова изъ Белза туда обнять любимаго сына, но онъ бывъ 
высланъ младенцемъ въ Угорскую землю не узналь матери, и тогда 
то въ присутстви ее, Владимирскій боярь Вячеславъ и Галичскій 
Володиславъ. всъ другіе Владимирскіе и Галичскіе бояре, какъ бы въ 
знакь соединеня Волынской и Галичской земли въ одно нераздъли- 
мое государство, вивсть съ Угорскими воеводами посадили торжест- 
венно Даншла въ церкви святой Богородицы на 
престолъ отца его великаго князя Романа, и тъмъ 
образомъ. исполниль король Андрей объщаше дан- 

ное имъ Роману посадить, защищать и утвердить сына его Данила 

на Галичекожь тронъ — „Король же Андрей не забы любви своея 

| первыя, иже имьша ко брату си великому князю Романови, 

но посла воя своя и посади сына своего (Данійла) во Галичи» 

(Ипат. стр. 159).— Мы сказали выше, что Игоревичи, Святославъ, 

Романъ и Ростиславь попались въ пльнь: первый въ Перемышль, 

вторый подъ Шумскомъ, а послъдній кажется въ схваткъ у ръки Нъз- 

ды, весь они трое находились въ рукахъ Угорскихъ полководцевь и 

Мадяры ‚ возвращаясь въ свое отечество, хотъли взять ихъ съ собою 

и отвезти къ королю; но злобивые Галичскіе бояре, и просьбами и 

многими дарами уєспвли приклонить корыстолюбивыхъ воеводъ, что 

они предали пльнныхъ князей въ руки мстительныхъ Галичскихъ вель- 

можь!-- Й воть является небывалое, неслыханное въ Русской зем- 

ль зрьлище! неистовые Галичане, недостойные Русскаго имени из- 

верги, предаютъ смертной казни трехъ Князей!. 

Галичане, Умерщвля- (уыновья прославленнаго Старорусскимъ пъвцемъ ге- 
ютъ князей Игореви- 

чай ба баа роя „65 словь о полку Игоревь, сыновья Игоря 

Святославича“ страдаютъ въ Галичь по пригово- 


Данійль ЛО, 307. вто- 
рично князь Галича. 


39)Рбка Нёзда, правильне Гнёзда, впадаетъ ниже города Теребовли и де- 
ревни Зфлинце въ ріку Серетъ или Середъ. — 
Ч. Ш. 7 
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ру бурливыхъ олигарховъ месяца Сентября позорною смертію — на 
висњлицњ |— Угры отступаютъ за Карпаты. — 


ГЛАВА ҮШ. 


Ни изгнаніе и ужасная казнь Игоревичей, ниже вступлеше на 
престоль законнаго наследника Даншла не были въ состоянін пре- 
кратить народныя бъдствія, водворить вождельнную тишину въ Га- 
личской земли. Недугь государства былъ внутри государства; тъмъ 
недугомъ было своевольство, властолюбіе, спесивость и бурливый 
нравъ Галичскихъ бояръ. Они какъ кровожадные коршуны терзали 
отечество, затъвая, подстрекая безпрестанно новыя, и опять новыя 
смуты. Едва только удалились Угры и другія союзныя войска изъ 
предъловъ Галичекихь, едва только стало водворяться спокойствіе, и 
ужъ стали олигархи, въ особенности крамольники Володиславъ, Су- 
диславь и Филипъ, враждовать матери государя отрока. Имъ хотълось 
распространить свое вліяніе на нельтнаго, хотълось безпрепятственно 
править, самовольно обладать княжествомъ — „20тљша бо пняжити 
сама“ (Ипат. стр. 159)— настаивая на изгнаніе ее изъ Галича, на 
разлученіе матери отъ сына. Напрасно противился молодой государь 
проливая горькія слезы, не хотьль разлучиться съ родительницей; но 
ее посадили на конь, а какой-то вельможа Олександръ Тивунь Ши- 
мавиньскій 40) взявь за поводь отъ узды, намъревался провидить ее 
изъ дворца за городскія стъны; и тогда юный князь, въ горести об- 
наживь мечъ свой, ударилъ его остріемъ и изрубиль лошадь подъ 
нимь: но княгиня исторгнувъ оружіе изъ рукъ отрока, умоляла его 
утолиться и остаться, свла на коня, оставила Галичь и удалилась въ 
Белзъ къ меньшему сыну Васильку. Дерзкое, ругательное оскорбле- 
не княгини весьма огорчило короля Андрея, и онъ решился строго 
наказать наглыхъ оскорбителей.— Всв выше приведенныя происшест- 


40) Должна быть описка. У нась въ Галицій нфть „Шумавина, и Арцыбы- 
шевъ 1. стр. 286. прим. 4790. вірно думаемъ, что это быль Тивунъ 


Шумлянскій, въ которой-то волости. могъ находиться княжескій управитель 
тивунъ. 
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вія, начиная отъ убійства Галичекихъ бояръ до казненя Игоревичей, 
и даже до удалешя княгини изъ Галича, вмьстила Ипатіевская Ль- 
топись и Густинская компилація, подъ одномъ и томъже, а именно 
посльдняя, подь 1211. годомъ. Но принявъ въ соображеніе и множе- 
ство собнтій, и отдаленность жительства семи государей вступившихъ 
въ союзь противъ Игоревичей, обширность пространства, на кото- 
ромъ подвигались войска. и другія обстоятельства, невъроятно, чтобъ 
столько приключенй случилось въ течени нъеколькихъ мьсяцевъ. Раз- 
сказанныя событя не подлежать сомнънію , анахронизмъ есть только 
въ означеній времени. 


Выше мы сказали, что король Андрей весьма опечалился изгна- 
ніемъ княгини матери изъ Галича и что ръшился строго наказать 
нахальныхъ мятежниковъ; и въ самомъ дълъ выступилъ онъ 1212. 
года лично съ войскомъ, достигъ Галича, велълъ взять подъ стражу 
крамольниковъ, призвалъ туда княгиню изъ Белза, родственниковъ 
Даніиловыхъ , Ингварья Луцкаго и другихъ князей, такоже Владимир- 
скихъ бояръ, составиль судъ и сказалъ собраннымъ: „Володиславо 
княжится, а ятровь мою выгнал“ и, обличивъ преступниковъ въ 
винь, приказаль какъ Володислава, такъ Филиппа и Судислава мучить, 
Посльдній откупился золотомъ отъ мученія, а главнаго мятежника 
Володислава и всъхъ его соумышленниковъ окованныхъ цъпями от- 
правилъ король въ Венгрію и, исполнивъ правосудіе, возвратился обрат- 
но въ свою землю: но бъдсетвія Романоваго семейства и нашего оте- 
чества еще не кончились.-— У Володислава мятежника были два бра- 
тья Яволодъ и Ярополкъ. Они, какъ скоро король удалился, поскака- 
ли въ Пересопницу къ Мстиславу № 256. и убъдительно уговоривали 
его, итти на Галичь и завладъть княжествомъ.— Приманка, посидъть 
хотя бы только на время на Галичскомъ престоль, была столь вели- 
ка, что Мстиславъ, забывъ поруганія и насившки Галичанъ случив- 
шіеся ему за три года назадъ, при первой его попьткв на Галичь 
(смотри выше стр. 45), что онъ склонился на ихь увъщаніе, собралъ 
сь борзостію свою рать и внезапно пустился къ Галичу. Онъ уже 
приспълъ къ городу Буску, и тогда только три тамошніе бояре, Гльбъ 
Потковичь , Иванко Станиславичь и братъ его Сбыславъ, бъжавъ изъ 
Буска въ Галичь возвъетили княгиню и о походь Мстислава, и о 
изивнь Галичанъ. — Не оставало другаго средства, какъ избъгая 
опасности скоро удалиться. Княгиня съ старшимъ сыномъ Даніиломъ 
и върнымъ Белзскимъ бояриномъ Вячеславомъ Толстымъ бъжала въ 
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Угры, а знакомый нашъ еще изъ Владимиря честный Мирослав, взявъ 
| съ собою меньшаго княжича Василька, уклонился въ Белзъ. Мстиславъ 
| съ измънниками вступиль въ упраздненньй Галичь, и на тоть разъ 
| съль уже въ самомъ дълъ на княжескомъь столь своихъ родственни- 


ковь, сироть Романовичей. — Злоключенія посльднихь 
не кончились утратою Галича. Не знаемъ, по какимъ по- 
водамъ вознегодоваль Александръ Владимирский № 309. 
на двоюродныхъ братьевъ своихъ Романовичей, пособствовавъ имъ 
за годъ передь симъ въ войнь противь Игоревичей. Онь, снесшись 
съ сестричемъ своимъ Лешкомъ Бълымъ и съ помощю его, вытъс- 
нилъ отрока Василька изъ Белза, принудилъ его переселиться съ вър- 
ными Белзекими боярами въ Каменець (Подольск), 
а Белзъ присоединилъ къ своимъ областямъ; и такъ 
Романовичи кромь Каменпа лишились, всего достоя- 
ня и въ Галичинь и на Руси 41). 

Между тъмъ, какъ вышесказанное происходило на Руси, гото- 
вился король Угорскій разь еще отправиться въ Галичь, прогнать 
Мстислава № 256. отъ туда и еще разъ чувствительнье карать не- 
укротимыхъ Галичскихъ бояръ. Онъ собралъ войско и, выступивъ, 
быль уже 28. Сентября 1213. въ монастырь Лелесовъ 42); когда М 
вдругь возникъ ужасный бунтъ въ собственномъ его государствъ. Сви- | 
ръпые Мадярске вельможи раздраженные разрушеніємь многихъ ихь 

| 
| 


| Мстиславь №. 256. 
| князь Галичскій. 


Всевололъ №. 310. 
Белзскій князь. 


41) Событіе это послфднее разсказуетъ Л%топись столь темно, что едва 
можно понять смысль и разобрать значеніе разсказа. Вотъ подлинныя сло- 
ва „Во люто 6715 (гесіе 6720). или 6721.) приде Лестько ко Бљд- 
зу, убьженв Адександромз, Олександра же не пріяше хотя зла 
Романовичемь, и прія Бьлзб, и да Олександрови, а бояре не изне- 
впришася, но идоша вси со Княземѕ Василькомо во Каменець« (Ипат. 
стр. 159) какая несвязность, запутаніе, — „Александра непрёяше хотя 
зла Романовичемо, и прія Бњлзѕ и да Одлександрови.«— Белзъ до- 
сталея по удаленій Василька въ Каменець, не Александру, но брату его 
Всеволоду Червеньскому № 310. какъ посль увидимъ! слфдственно въ | 

й Літописи надо читать; „Олександро оке..,прія Бтлзб и да Всеволо- 
| дових вмісто „Олександрови«.— Какъ возможно, чтобъ Лешокъ, который 
| и прежде, и еще послі, какъ замфтимъ, столько заботился о благополу- 
| ши Романовичей, могъ участвовать, въ вытфснени Василька изъ Белза? 

Зачёмъ нуждался бы Алексанрдъ, князь Владимирекй, бывъ сильне Ва- 
силька, въ чуждой помощи, чтобъ изгнать безобороннаго сироту- отро- 
ка? — Смотри ниже примфч. 45, 


42) Былъ- ли монастырь Лелесовь въ Угорщині или въ Галицій? неизвфстно, 
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замковъ, служившихъ притономъ для вооруженныхъ разбойническихъ 
ватагь, сдвлали зоговоръ умертвить короля, — какой-то Варасдинскій 
намъстникь Петръ убиль Королеву Гертруду, умерщвленъ былъ та- 
коже, какь пишетъ лътопись, Патріархь Авльскій, но въ самомъ дъль 
былъ это Архіепископь Явреньскй, братъ королевы, и много Нъм- 
цевъ. Сльдовательно въ сего рода замъшательствахъ никакъ было ко- 
ролеви возможно, заботиться о чуждыхъ дълахъ, надо было думать 
о собственной безопасности, онъ возвратился обратно, казнилъ 
многихь бунтовщиковъ , а другіе разбъжались — „мнозњ избита бы- 
ша, а другія разбљгошася“ (Ипат. стр. 159). Этой- то Венгерской 
смутой воспользовался Галичскій, въ Венгрій находившійся государ- 
ственный арестантъ Володиславъ, въ которой смуть онъ, можетъ быть, 
какъ опытный крамольникъ принималъ дъятельное участіе , на что и 
Густинская лътопись страна 332. намекаетъ — „возста нькто Вла- 
диславо боярино Галицкій и со Галичаны тоть убити короля“ 
и тогда, когда королеви никакъ было думать о немъ, убъжалъ онъ съ 
сотоварищами своими, вмъетъ съ нимъ въ Венгрій заточенными, къ 
Галичекимь предъламъ. — Въсть объ ополчени короля и выступленіи 
его на Галичь, скоротечно и еще прежде открывшагося Мадярскаго 
мятежа достигла Мстислава № 256, нъжившагося на престоль вели- 
каго Романа. Онъ струсиль, оробъль и, не ожидая прибьтія мстите- 
ля Андрея, удалился въ свою Пересопницу. а Галичь остался безъ 
князя, безь государя; и тогда-то Угорскій узникь Володиславъ, при- 
скакавъ въ столицу съ своими соумышленниками , засълъ на престо- 
ль и, чего въ Русскомь мірь, исключая Асколда и 
Дира 43) никогда не бывало. онъ бояринъ, частный 
человъкь, присвоилъ себъ княжеское достоинство. „Во- 
ходисласо ее попка вг Галичь. и вокняжися ш спде на сто- 
ль“ (Ипат. стр. 159). — Таже льтопись разсказуетъ, что король, уже 
прежде своего выступленя съ войскомъ, освободиль Володислава, 
„Король же пусти Володислава, и собра много вош и иде на 
Галичь;“ а Карамзинъ (Ш. стр. 100), что уже посль Венгерскаго 
мятежа освобожденный Володиславъ предлагаль королю свой совътъ : 
„Что отрокъ Даніилъ не въ состояни мирно управлять княжествомъ, 
а возмужавъ не захочеть быть Данникомо Венгрій, что онъ Андрей 
поступить весьма благоразумно, ежели дасть намвстника Галищи, не 
природного князя и не иноплеменника, но достойнъйшаго изъ та- 


Володиславъ Самозва- 
нець князь Галичекй. 


43) Смотри выше въ 1. Части стр. 126, и 128, — 
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мошнихъ бояръ, что онъ успьль изрядно надуть и обманить короля, 
что онъ Володиславъ былъ предпочтенъ другимъ боярамь, въ намъст- 
ники возведень, и сё Венгерскою дружиною пріъхалъ господство- 
вать въ свое отечество. — Но весь зтоть разсказъ не основывается 
ни на какихъ лътописныхъ источникахъ. О Венгерскомъ Данничест- 
вњ досель ни слова въ лътописяхъ. Поведеніе Андрея въ отношеній 
къ Романовичамь было столь благороднымъ, безкорыстнымъ (0 чемъ 
мы и послъ еще разъ будемъ разсуждать), что мы не въ правъ уко- 
рять или даже подозръвать его въ какомъ либо коварномъ умыслъ 
присвоить себъ собственность сиротъ. Что же касается Володислава, 
то онъ уже и намъ и читателю даль познаться какъ отчаянный ко- 
знодъй. Если же мы его знаемъ, то тъмъ паче знать его совре- 
менникъ король, и конечно не върилъ бы ему. Не было никакой Вен- 
герской дружины съ Володиславомъ. когда онъ ворвался въ Галичь, 
только товарищи его мятежа и заточенія Галичане. „Володиславу эже 
љгавшю на передо 44) со всіми Галичани“ (Ипат. стр. 159).— 
Равномерно, какъ неосновательнымъ есть предложеше Карамзина , что 
Андрей уже посль Венгерскаго бунта отпустиль Володислава въ Га- 
личь въ качествъ своего намъстника. такъ равнымъ образомъ. не воз- 
можнымъ есть и сказаніе льтописи, что король, выступивъ въ походъ 
съ войскомъ. отпустиль передь собой, какъ бы въ передовомъ полк», 
Володислава къ Галичу.— Король подвигался въ цъли, чтобъ про- 
гнать Мстислава № 256. изъ Галича, наказать крамольниковъ при- 
звавшихъ его на престоль и изгнавшихъ княгиню съ Даниломъ. Но 
ктоже были эти главные крамольники? — Родные братья Володи- 
слава, Яволодь и Ярополкь, метившіе королю за заточеніе ихъ бра- 
та Володислава!— Й могь же король пускать передь собою зачин- 
щика всъхъ смутъ, который, соединившись съ своими братьми и со- 
умышленниками въ Галичь. усилилъ бы и умножиль затруднены? Сль- 
довательно Володиславъ. освободившись во время Венгерскаго замъша- 
тельства, или бывъ освобожденный Венгерскими мятежниками; ибо 
между бунтовщиками всъхъ народовъ есть своя симпатія, достигъ 
Галича, и завладъль княжествомъ, какь мы выше сказали; и тогда 
то несчастная скиталица княгиня, удостовврившись, что король Ан- 
дрей. имъя собственныя заботы и затрудненія въ своей земли, не въ 
силь быль пособствовать ей, простившись съ нимъ и взявъ сына Да- 


44) Словцо „напередб“ нельзя ли принять въ значеній ,назадоє то есть 
обратно изъ Венгрии въ Галичь? — 
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нінла, удалась къ Краковскому государю. Лешко принялъ Дашила сб 
великою честью 45), а изъ Кракова отправился молодой Романо- 
вичь сь матерію въ Каменець, гдъ онъ братомъ Василькомь и вер- 
ными отца своего боярами съ великою радостію былъ привътствованъ. 


Мстиславь Пересопницкй № 256. раскаивался въ своей опро- 
метчивости, что онъ постыдно бъжалъ изъ Галича, и добровольно ли- 
шился столь горячо желаемаго престола. Онъ отнесся сь просьбою къ 
Краковскому государю о помощь на самозванца и успьль составить 
противъ него союзъ, состоящй изъ Лешка Краковскаго, Александра 
№ 309. Владимирскаго, Всеволода № 310. Белзскаго 46) и Данила 
Романовича Каменецкаго, подь котораго знаменами явились всь ве- 
ликіе и славные бояре отца его Романа. Всв они собрались, вступили 
въ Галичскіе предълы и подвигались къ Галичу. Съ своей стороны, 
совокупиль самозванець Галичанъ, наняль шайки Мадяръ 47) и Че- 
ховъ, оставиль гарнизонъ въ столиць подъ начальствомь братьевъ Яво- 
лода и Ярополка, а самъ съ главнымъ корпусомъ войска выступилъ 


45) Выше въ примбчани 41. мы сомнфважись въ показанію Лфтописи, что 
Лешко участвоваль въ вытбенени Василька Романовича изъ Белза. Й воть 
здвсь доказательство, что сомнёніе наше было основательнымъ. Если- 
бы Лешко былъ врагомъ Романовичей, то княгиня и Данійль не искали 
бы у него убфжища, но, мы видимъ, что „.Йестко прія Данила сб ве- 
ликою честью“ (Ипат. стр. 159).— Слфдовательно Александрь Владимир- 
скій № 309. самъ сь братомь Всеволодомь Л. 310. своенравно про- 
гналь сироту изъ Белза и заваадфль его волостію. О проньретвб Алек- 
сандра и впредь еще поговоримъ. 

46) Смотри выше прим. 44. и 45. 

47) Венгры, находившіеся въ войск самозванца, не были королевскимъ вепо- 
магательнымъ отрядомъ, но или помощію Венгерскихъ, съ Галиціей по- 
рубежныхъ бароновь, которые уже такъ какъ и Галичскіе бояре содер- 
жали собственные полки ратниковъ, и разбойничали какъ выше стр. 53. 
сказано (смотри такоже примфч. 43. П. части), или же скитавшаяся водь- 
ница, участвовавшая на свою руку за плату въ безпрестанныхъ тогдаш- 
нихъ войнахъ. Если бы кто противное утверждалъ, то есть: что король 
Андрей выслалъ вспомагательную рать Володиславу, тогда бы Онъ долженъ 
былъ признать, что и Чешскій король Премыславъ пособствоваль тако- 
же самозванцу, ибо въ полкахъ послфдняго находились и Чехи; но это 
было бы нелфпое предположеніе, а однакожъ читаємь въ Лвтописи стра- 
на 160: „Затворившюжеся Ярополку и Яволоду во Галичи, а Во- 
лодиславо выљде сб Угры и Чехы СВОИМИ“ слъдовательно они были 
не вспомагательное королевское Венгерское или Чешское войско, но на- 
нятая Володиславомъ вольница. — 
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на встрьчу союзникамъ. Оба войска сблизились у рьки Бобрки 48), и 
стали строиться къ бою. Лешко отрядиль свои полки, отъ Даншла 
вступили въ сражеше знаменитые вождь Мирославь и Даміянь, а отъ 
Мстислава, Гльбъ Зережвевичь и Юрій Прокопичь. Закипъла крово- 
пролитная битва и союзники превозмогли „ш 0д0- 
льша Ляхове и Русь“ (Ипат. стр. 160). Володи- 
славь, потерявъ множество воевъ, бъжалъ, затворился въ Галичъ и 
былъ осаждаемъ тамо. Но осада была безь посльдствш. Кажется, что 
войска союзниковь, кромъ постоянныхъ придворныхъ полковъ состоя- 
ли по большей части. изъ городекихь и сельскихъ ополчени. По- 
сльдше по одержанной побъдъ, захвативъ какую либо добычу. разсь- 
ялись, бъжали домой и бъгствомъ своимъ принудили Лешка, что онъ 
съ своими союзниками не имвя достаточныхъ силь, снялъ осаду, до- 
вольствовался опустошеніемъ Галичскихъ областей въ окрестноотяхъ 
Теребовли, Моклекова 49) и Збаража и занятіемъ Быковеня 50). и, 
не взирая на одержанную побъду у ръки Бобрьки, возвратился безъ 
всякой пользы для Романовичей, кромь поплъненія нашей несчастной 
земли, а Володиславь какь и прежде остался владътелемь Галича. — 
Не бывъ Лешко въ состояній пособствовать Романовичамь въ завла- 
дьній Галичемь, онъ по крайней мъръ исходатайствоваль у уя свое- 
го Александра № 309, что посльдній уступиль сиротамъ города Ти- 
хомль и Перемиль на жилище; куда они и переселились изъ Ка- 
менца. Й такь мы видимь сыновей Романа самодержиа Руси огра- 
ниченньхь на небольшую волость Тихомль и Перемиль. Данійль триж- 
ды возведенный на Галичскій тронъ и братъ его, вопервыхъ князь 
Берестейскй, посль Берестейскй и Белзекй, должны были доволь- 
ствоваться едва на прокормленіе достаточнымь удъломъ. Это было 
послъдствіе Изгойствв 51) когда князь умреть и оставитъ нельт- 
ныхъ сироть, тогда они лишаются всей недвижимой доли въ Русской 
земли. Много есть сего рода примвровъ въ Русской исторш, мы при- 


Битва при ріки Бобрки. 


48) Рёка Бобрка имфеть свой родникь выше города Бобрки и впадаетъ въ 
Днфстръ въ окрестности деревни Портники. 

49) Моклековъ , неизввстный городъ. 

50) Быковень такоже.-- Арцыбышевъ думаетъ, что это можеть быть село 
Байковце въ Тарнопольскомь, а мы прибавляємь, что можеть быть и 
Буковина въ Золочовскомъ округ. Какъ бы-то ни было, и Моклековъ и 
Быковень были въ ское время значительные города, когда льтопись имен- 


но ИХЪ приводить. 
51) Смотри І. часть страна 99. строка 25. 27. 
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ведемъ посль еще одинъ, относящийся къ лицу знаменитаго у насъ 
господствовавшаго князя. -- Послъ выше описаннаго происшествия , 


встръчаемъ мы въ Шпатієвской лътописи сльдующее извъетіе: „По- 
томо же король поиде па Честка“ (стр. 160). Оно бы должно 
означать, что король Андрей заратился съ княземь Краковскимь и 
выдалъ ему войну. Но принавъ въ соображеніе, что не было, и не- 
могло быть, тогда никакихъ враждебныхъ раздоровъ между Венгерскимъ 
и Краковскимъ государствомъ, которые бы приходилось ръшать ору- 
жіемъ , что ни Венгерскя ниже Польскія льтописи не упоминають о 
тогдашней войнь между обойми государями, и въ уважаній, что ко- 
ролю Андрею. недосугь было начинать тогда вившную войну. когда 
онъ быль занять утушать пламя внутреннаго бунта; то мы выше- 
приведеннья слова считаемъ вставкою поздньйшаго переписчика. 


ГЛАВА ТХ. 


Приступимъ теперь къ описанію переворота, случившагося въ на- 
шемъ отечествь, имъвшаго и въ будущихъ въкахъ весьма важныя по- 
слъдствія. Мы видъли, что Лешко отправился быль въ союзь съ Рус- 
скими князями пльнить или прогнать дерзкаго присвоителя Галичскаго 
княжества, что однакожь, не смотря на одержанную побъду у ръки Бобр- 
ки, ему неудалось, и Володиславь удержаль за собою княжеше. Не- 
удача и печалила и тревожила Краковскаго государя 52). Оставить 
его владьтелемь Галича было очень опасно. Случай зтоть нашель бы 
безъ сомнышя сивльхь подражателей и въ Польші. Въ западной Ев- 
роть успъли уже, нькогда придворные своихъ государей бароны, на- 
местники, воеводы и святители присвоить себъ право то избирать ца- 
рей. то вонь ихъ проганять, то господствовать независимо въ препо- 
рученныхъ ихъ управлению земляхъ; но на съверъ, а въ особенно- 
сти въ Русскомъ и Лядскомъ мірв, хотя бояре шумвли, мятежнича- 
ли и иЗивняли своимъ владътелямъ, отступая отъ однихь, а приль- 
пляясь къ другимъ лицамъ, хранилось однакожь какое-то священное 


52) Добрый Лешко предчувствоваль, что его ожидаєть насильственная смерть 
изъ рукъ самозванца Святополка, явившагося послі въ Лядской земли и 
посягавшаго на обладаше Поморскою областію. 

Ч; Ш. 8 
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уважаніе къ исключительной законности княжескаго рода на верхов- 
ное владъше, котораго досель коснуться никто, даже и буйные Но- 
вогородцы не осмълились, єльдовательно надо было. во что бы то ни 
стоило попрать опасное дерзновеніе. — Галичина подобилась тогда 
Францій въ исходь ХҮШ. и началь ХІХ. въка. Въ Галици предали 
позорной смерти владътелей своихъ изъ княжескаго рода, и избрали 
себъ частного человъка въ государи.— И въ разсужденій выше при- 
веденныхъ поводовь, не бывъ самъ въ состояній, располагая только 
Краковскими и Сандомирскими силами, ратовать съ могучимъ самозван- 
цемь, отправилъ онъ Лешко посольство, состоящее изъ Пакослава во- 
еводы Сандомирскаго и посла Лестича, къ королю Венгерскому съ 
предложеніемъ: „что опасно и неприлично, дабы въ ихъ сосъдствъ го- 
сподствовалъ частный бояринъ, что имъ обоимъ вмъненно судьбою въ 
обязанность, разрушить сего рода заразительную новизну. что имъ 
слъдуетъ выступить совокупными силами и уничтожить самозванство , 
и тогда, чтобъ упрочить спокойствіе въ смежной Галичинъ, пусть 
король женить сына своего на его, Лешка дочери, и посадить ихъ 
на Галичекомь престоль. „Местько же посла посла своего Лести- 
ча и Пакослава воеводу, рекый „не есть льпо боярину кня- 
жити во Галичи, но пойми дщерь мою за сына своего Коло- 
мана и посади й во Галичич (Ипат. стр. 160). Король Венгерскй 
внимательно слушалъ предложеше князя Краковскаго, согласился, оба 
государи сьвхались для переговоровъ въ Спижской земли, уговори- 
лись на условія союза, выступили оба къ Галичу, побъдили, пльни- 
ли и заточили Володислава въ темницу. гдъ онъ въ непродолжитель- 
ное время и кончился 53). 


Завладъвъ Галичомь, приступили союзные государи къ исполне- 
нію Слишскаго договора; привезли пятильтнаго младенца Коломана изъ 
Угоръ, Лешко отправиль помолвленную ему трильтную дочь свою Со- 
ломею въ сопровождени знакомца нашего Краковскаго епископа Кад- 


53) Мы послвдовали Густинской Лктописи стр. 332., которая основывается по 
части на Польскихь источникахъ, и привели, что въ побіжденій и пль- 
неній Володислава участвоваль и Лестко съ Польскими войсками. Ипат, 
Літ. стр. 160. упоминаєть только, что самъ Андрей одолфлъ, схватилъ 
или заточиль Самозванца и занять Галичь. Но мы думаемъ, что и Лешко, 
лично или посредствомь своихъ вождей, принималь участіе въ семъ похо- 
дъ, ибо предпріятіе это послёдовало по его совфту, и къ пользб обоихъ 
государей клонилось. 
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лубка въ Галичь, и посадили ребята на княжескомь столь. Король 
Андрей, зная и памятуя по опыту зыблемость этаго престола, и же- 
лая изобръсть средства къ твердому упроченію его за своимъ родомъ, 
отнесся съ просьбою къ славному Папв Инокентію Ш., извъстному 
намъ уже попыткою привлечь Великаго Романа къ узнанію себя на- 
местникомь Христа на земли, чтобъ онъ, какъ располагатель діадемъ, 
изволиль препоручить Стригонскому архіепископу, чтобъ онъ отъ име- 
ни его папы ,,0{ ароѕіојіса їтекає апћогіќаќе“ помазаль и вънчалъ сы- 
на его на Галичекое царство. Въ посланій своемъ съ 1214 года 
употребляєть онъ уже самъ титуль короля ,,НаШісіав еі Г.ойотегіае“ 
и прибавляєть, что подвластные ему Галичскіе князья и народъ по- 
корно молили его, поставить имъ сына своего Коломана въ короли. 
„М№оуегіі 1ециг Запейаз уеѕіга, пой На1ісіепѕез ргіпеірез еі ророіоз, по- 
зігає дїйопі зобіесії, ВашИНег пођіѕ роѕзёшагоапё, пі ИНат повігот Со010- 
шапит ірѕіѕ іп гевет ргаейсегешиз“ — и даже, дабы скорве склонить 
Папу къ своему прошению, доложилъ онъ еще, что просьба Гали- 
чань была сь той цълей. дабы имъ было возможно въ единости и 
повиновени пресвятой Римской церкви впредь покоиться. зо опіќаќе ек 
ођейіепіа васгозапсіає Вотапае ес@езае регѕеуегаќпгіѕз іп розіегот“ — 
Снисходя на смиренную просьбу Андрея, позволило Его Святъйше- 
ство Стригонскому Архіепископу совершить въ свое имя желаемое 
священнодъйствіе ‚— Святитель прибыль въ Галичь, и торжественнымъ 
обрядомъ помазалъ, ввичаль и провозгласиль ребен- 
ка Коломана королемъ Галичскимъ, и земля наша 
досель довольствовавшаяся скромнымъ Русскимъ ти- 
туломъ княжества, удостоилась чести называться королевствомъ; сль- 
довательно возвысилась и въ Русскомь и Лядскомъ міръ выше всвхь 
другихъ княжествъ въ своемъ значеніи. — Утвердивь Коломана свя- 
щеннымъ обрядомъ, приступили высокіе союзники къ дълежу добычы. 
Галичь, какь достояне короны, остался при Колома- 
нъ, Перемышль паль на долю князя Краковскаго, а 
Любачовскую волость получиль Сандомирскй воево- 
да Пакословъ, въ возмездіе за дъятельное посредничество, въроятно 
подь верховною властію князя Краковскаго. Чтобы такоже и Данила 
Романовича, который такоже дважды съ священнодъйствіемъ былъ при- 
Данінть № 307. князь ЗНАНЪ Галичекимь государемъ, утолить за потерю 
Владимирскій. Галича, принудилъ Лешко, грозбою войны, уя Алек- 
сандра № 309. уступить Романовичамъ Владимирь 


Коломанъ король Га- 
личскій. 


Лешко князь Пере- 
мЫшльЬскій. 
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Волыньски , а самъ Александрь переселился въ Белзъ. На томъ то 


событіп основывались всъ притязанія какъ Венгерской. такъ и Поль- 
ской державы на наше отечество. 


Да будеть намъ теперь позволено ближе и глубже разобрать 
только что разсказанное событіе. и посмотръть на предъидущія ему 
и сопровождавшія его обстоятельства. Нъкоторые писатели подозрвва- 
ли, и даже упрекали короля Андрея, въ алчности присвоить себъ 
Галичское княжество; но мы уже выше стр. 49. замвтили, что веъ 
сего рода толки и догадки есть сущая клевета. Въ пять разъ вы- 
сылалъ онъ войска свои, и трижды лично выступивалъ онъ съ пол- 
ками своими для защиты Романовичей на Галичскомъ тронъ то отъ 
мятежниковь. то отъ посягателей другихъ Русскихъ князей; и всегда 
безъ всякой собственной корысти какъ мы видъли. не взирая на то, 
что онъ, бывъ однажды государемъ Галичекимь, могъ — справедливо 
ли или нътъ — притязать себъ права на зтую землю. Но отнюдь не. 
Онъ дьйствоваль какъ благородный государь. — Тоже самое должны 
мы сказать и о добромъ Лешкъ. И онъ по силъ своей, то войскомъ, 
то ходатайствомъ , то личнымъ походомъ пособствоваль бъднымъ си- 
ротамъ, такоже безъ всякихъ собственныхъ выгодъ. А напослъдокъ 
вдова княгиня, зная лучше насъ своихъ доброжелателей, не прибъ- 
гала съ дътьми подъ покровительство своихъ родныхъ Рускихъ кня- 
зей, только или въ Краковь или въ Венгріи находила безопасный 
пріють и гостепріимное угошеше. Она конечно знала благорасполо- 
женіе тъхъ государей въ пользу ее сыновьевъ. 


Что они оба, Андрей и Лешко, въ настоящее время согласились 
посадить въ Галичь Андрееваго сына, было крайною необходимостію, 
какь мы такоже выше сказали. Попрать Самозванца, требовала соб- 
ственная ихъ безопасность: и кого же тамо, посль изгнанія посльд- 
няго, возвести на престоль?-- Даніилъ по поводу своего малольтства, 
не быль въ силахъ обуздывать столь бурливыхъ мятежниковь; поса- 
дивь его тамо, надо было безпрестанно караулить около Галича, и 
защищать его то отъ бунтовщиковь, то отъ прочихъ посягателей 
княжиковь Рюриковичей, — И кто же изъ нъсколькихъ десятковъ со- 
временныхъ Рюриковичей былъ въ состояши завладъть на долго Гали- 
чемъ?-— Мономахичи и Ольговичи, князья и Владимирской и Черни- 
говской линіи пытались уже, какь мы видъли, усадиться въ Галичин%, 
почитая ее, по пресъченіи лини Ростиславичей . выморочнымъ имъніемъ ; 
но напрасно, имъ не доставало и силь и личныхъ качествъ, обладать 


= б) — 

Г. 1214. 
столь мятежнымъ народомъ, гдъ частные бояре превосходили силою 
и богатствомъ раздробленныхъ княжиковъ. Могучій Суздальско ~ Вла- 
димирскй В. князь Всеволодъ № 126. кончился еще 1212. года. 
Шесть сыновей его. раздъливъ отеческія владьнія, ослабили могуще- 
ство основанной отцемъ державы. — Вторый изъ славнъйшихъ тогдаш- 
нихь Русскихъ князей. Всеволодь Чермный Кіевекій № 158., бывъ 
уже въ преклонныхъ льтахъ. не отважился на столь смвлый подвигъ ; 
ибо. естьли бы онъ. собравъ въ союзь съ своими сродниками Оль- 
говичами нужныя силы, и двинулся къ Галичу для защиты Русскаго 
достоянія отъ иноземцевь, то заклятый врагъ его Рюрикь № 190, 
на сей часъ въ Черниговь княживиий. изъ зависти къ нему, хотя 
уже и самъ въ маститой старости. непремънно бросиль бы ся въ от- 
сутетвій перваго на Кіевъ. и заняль бы его княжество. — Тоже само 
встрътило бы и Рюрика № 190. со стороны Всеволода Чермнаго , 
естьли бы первый решился посягать на Галичь и отправился туда съ 
своими полками. какъ въ этомъ всякій свъдущій тогдашняго состоя- 
нія Руси, и свойствъ князей управлявшихъ въ ней. самъ собою убъ- 
дится. Читатель вспомнитъ себь, что и король Андрей обязанъ былъ 
двультнимь владъніемъ Галича единственно зависти возникшей между 
Святославомь № 104. и столь много уже упоминаемымь Рюрикомъ 
№ 190; но если онъ забылъ. то мы отсылаемъ его къ 11. части своей 
Исторш стр. 129. подъ годомъ 1189.— Слъдовательно предпринятое 
Андреемъ и Лешкомъ было жалкою неизбъжимостію. Правда, между 
десятками тогдашнихь Русскихъ князей находился еще одинъ изъ 
Рюриковичей. отличавшийся не столько богатетвомь и пространствомъ 
обладаемыхъ областей. какъ доблестію, добродвтелями и превосход- 
ствомъ характера; но онъ пожиналь тогда лавры на отдаленномъ съ- 
верв, то гонясь за Ливонскими крестовымы рыцарями, то воюя Чудь 
въ окрестности Финскаго залива. Это былъ князь Великаго Новгоро- 
да, сынъ Мстислава Храбраго № 192, такоже Метиславь Храбрый 
или Удалый № 268.. и мы спустя нъсколько времени будемъ имъть 
удовольствіе короче познакомить читателя съ нимъ. — Бросимъ же еще 
взглядъ на переписку короля Андрея съ папою Инокентемъ.— Ан- 
дрей употребляєть въ своей просьбъ между другими и титулъ „Бех 
Наїйіає І.ойотегіаедпе““ въроятно въ первый разь, и чтобъ дать сво- 
ему требованію больщій въсъ и уважаніе въ глазахь Первосвятите- 
ля. — Принимать многіе титулы владъемыхъ, хотя бы только на нъ- 
сколько дней, земель не было тогда въ обыкновеши въ Русскомъ мі- 
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ръ, и Св. Владимирь, и сынъ его славный Ярославъ № 10, и внукъ 
Всеволодь № 26, и правнукь Владимиръ Мономахъ № 40, сильнъй- 
ше своего времени государи на съверъ, довольствовались титуломь 
князей или великихь князей. Но въ западной Европь суетный обы- 
чай употреблять много титуловь былъ тогда въ ходу, и Андрей бывъ 
1188 и 1189 года владътелемъ Галича, угождая обычаю и тще- 
славію могъ писаться „Вех НаШНае“ но Владимирскимъ княземъ ни 
онъ, ни его предки никогда не были; какь и изъ нашей исторіи и 
изъ приложенной родословной карты читатель удостовъриться можетъ. 
Во Владимирв господствовали непрерывно, начиная съ 1117. года по- 
томки Владимира № 40.— Далье, доводить король до свъдънія папы. 
что онъ, по настойчивой просьбъ бояръ и народа Галичекаго „9404 
ргіосірев её роршиз Наїісіепвів Ваш Иег а побђіз розиШагипе“‘ посадиль на 
Галичекомь столъ сына своего. А мы видъли со вевиъ другое; имен- 
но, что Коломань, вступиль на престоль по совъту, сь согласія и 
за пособіемъь Краковскаго князя, въ слъдствіе заключеннаго сь по- 
слъднимъ договора— посль побъжденія самозванца, и силою оружія, а 
не по просьбъ народа. Предлогь зтоть употребиль король ради убъж- 
денія главы церкви, коему вев вънцоносцы корились, въ какомъ ни 
будь законномь правъ на господствоваше въ Галичь.— Въ недостат- 
къ законнаго родоваго права на Галичекй престолъ, прибъгаеть онъ 
къ ложному обманчивому праву народнаго избирательства. — Онъ умо- 
ляеть Папу не отлагая дело, какъ было обыкновенно въ подобныхъ 
случаяхь, на разборь и раземотрвніе нарочно отправляемаго Папска- 
го посланника отъ ребра (;еваіпѕ а Іаќеге), препоручить совершеніе 
вънчанія Венгерекому архіепископу , льстить объщаніемъ, что Гали- 
чане желаютъ быть въ соединеніи и повиновеній ,,Засгоѕапсіае Вота- 
пає ессієвіае; но не утаиваеть и опасностей, которыя бы отъ замед- 
ленія и отерочки сего, для ихъ обоихъ Папы и короля вождельнна- 
го и выгоднаго обряда. могли воспосльдовать ›Уегит пе (ат ехреепз 
побіз еі вобіз отит ргорозіїшт ех АПайопе зизИпае Ітрефітепіат: диоа 


фит4ет тийіз ех сацзів ассійеге роззе сопзіаї, ві 1ерамит ай Вос схедиеп- 
дит а Іаќеге уевіго йезііпаќот ргаєвіоїатиг" 54).-- Но какихь же то 


54) Не помфшаемъ естьли мы нриложимъ зтоть документъ въ цфлости, пусть 
самъ читатель разсуждаетъ. — Запсбіявіто іп Сһћгіѕіо рай? Іппосепбіо, 
Пе! ргабіа засгозапсіає Котапае ессІевіае зитто ропіїїїсі. Апдгеаз 
еайет ёгайа Напрагіає, раіпаііае, Сгоайеа, Вотає, Зегуае, На- 
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помъхъ и препятствій опасался король, естлибы обрядъ до прівзда 
Легата отстрочилея? — Онъ съ своей стороны страшилея Папскаго 
Легата!— Естьли бы нарочный Легатъ отъ ребра явился въ Галичь, 
угощеше. и содержаніе его, такоже обыкновенные въ подобномъ слу- 
чаъ подарки, много бы стоили, и кромъ того онъ бы непремънно . по 
обычаю церковнаго дълопроизводства въ Римъ употребляемаго. преж- 
де вънчанія , приступиль бы къ разбирательству. изслъдованію и со- 
ставленію оФиціальнаго акта. во первыхъ; какимъ правомъ вступаетъ 
Коломанъ на престоль, а послњъ, требоваль бы отъ Галичекаго ду- 
ховенства, отъ боярь и народа письменнаго согласія, что они при- 
нимая короля оть Папы, подчиняются власти Римской церкви: ибо 
въ сего рода дълахъ мудрые папы поступали со всею возможною 
предосторожностію и осмотрьнемъ.— Въ случав изслъдованія чрезъ 
нарочно отряженнаго Легата „а Іаіеге'* могло бы открыться против- 
ное доложенному королемъ Папъ, и Римъ. чтобъ избъжать униженія 
въ мивній свъта, могъ бы отказаться отъ вънчанія дитяти на шат- 
комъ трон; папу же страшилъ онъ, что замедленіемъ или отложені- 
емъ воспользоваться симъ случаємь, онь Папа можеть лишиться спо- 
собности умножить свое духовное стадо ,п001ѕ еі уобіз ехрейіепѕ Шо- 
гаш ргорозНит“‘ — Противники Римской церкви клеветають, что папы 
щедро и легкомысленно надъляли царскими вънцами, но весьма не- 


Шіав Годошемаецие гех ваїпіет еі йіаїет йеуобіопет. Сопзуеуй ве- 
4ез ароѕіоііса ве јиѕќа рекепіїбов ехбібеге ѓасіПет её іп ехр!еп@з ћо- 
пезіїв реепйии девійегіїз поп тіпиѕ ейсасет. Ніпе еѕі, диод впрег 
перобіів поѕігіѕ јоѕііѕ, арий раќегпіќаііѕ уевітає тапзуекадіпет ргошо- 
уепдів, поп іштпегіїо бфисіат побів герготіййітия. Моуегії 15 Цаг запс- 
\Шаз уезіга, дпой НаШеепзез ргіпсірез её роршиѕ, поѕігае йіціопе впЬ- 
івсії, һопіібег а пођіѕ розішагипё, иё біїшт позігот ‚Со]отапиш ір- 
вів іп гедет ргаейсегетиз, іп ипіќаќе её обедіепіїа ѕасгоѕапсіае Кота- 
пае ессіввіає регѕеуегаіцгіѕ іп розегим; заїхо фашеп ео, дпой {а Из 
зіі, аШаз а гЦи ргоргіо поп йесейеге, уегит пе ќат ехрейіепз побіз её 
уобів Шогиш ргорозНаш ех айайопе ѕозѕііпеаё ітредітепіат: 4004 
шдет тиїйз ех саџѕіѕ ассійеге роззе сопѕќаќ, ві Іебаќит ай вое 
ехедпепіит а Іаќеге уевіго Чезйпаиш ргаеѕіојатиг, а ѕапсілёаќе уе- 
зіга роѕішатиѕ, фпаіепиѕ уепега Ш іп Сһгіѕіо ракгі позіго Зігідопі- 
епзі агеһіеріѕсоро 4ейз іп таріїаііѕ, шк арозюНса тез аоћогіќаѓе, 
@ісіпт війт позігат віз іо гедет іпипоаѓ, еі ѕасгатепіот ѕорег 
обедіепіїа васгозапсіає Кошапае есеІеѕіае ехрібепда аб еодет гесі- 
ріав.-- 
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справедливо. Только славою отличавшимся государямъ. по очень важ- 
нымъ причинамъ, и по разсужденію вевхь обстоятельствъ. подноси- 
лись папами королевскія короны, какъ на примъръ славному Роману 
№. 250, сыну его Данійлу, Гедимину и пр. но ни Болеславъ Кри- 
воустьй, ни Казимирь Справедливый, ни Лешокъ Бълый, хотя впро- 
чемъ замъчательные владъльцы, не удостоились этой высокой поче- 
сти.— Какъ бы то ни было; Андрей успълъ прельстить на сей разъ 
самаго прозорливаго папу, сынъ его, ребенокъ Коломант, возведенъ въ 
царское достоинство и, по папскому препорученію, короновань Вен- 
герекимь Архіепископомъ. 


ЛА В АХ, 


Какъ все непрочнымъ въ міръ, такъ и дружба между сватами 
государями была непродолжительною. Не знаемъ, по какимъ поводамъ 
поссорились они, лътопись намъ гласить только, что Андрей. ка- 
жется нечаянно, попаль и отняль у Лешка Перемышльское княжество, 
а у Пакослава Любачовскую волость. Князь Краковскій огорчился и 
потерію княжества и оскорбленієть сего рода. Онъ, избъгая опасно- 
сти отъ самозваньства происходящей, нашелся въ другой не менъе 
угрожавшей. граничить съ сильнымъ и алчнымъ сосъдомъ. Прежде, го- 
сударство его, то есть Краковская и Сандомирская земля, граничило 
съ Венгерскимь королествомь на маломъ только пространствъ отъ 
Спишекой земли, ихъ области размеживали естественныя грани, вы- 
сокіе Карпатске утесы и непроницательные лъса; въ настоящее же 
время ощутился онъ опоясаннымъ Венгерскими рубежами отъ родни- 
ка ръки Солы, хребтомъ горъ, до верховья ръки Вислока, и по ея 
теченію даже до устья онойже въ ръку Сан». Ибо и Галиція, хотя 
называлась особымъ царствомъ. состояла однакожъ въ зависимости отъ 
Венгрій, имъя Венгерскіе гарнизоны и на тронь короля изъ рода 
Венгерскихъ королей. — Лешко ужаснулся; сталь думать, разсуждать, 
обратилъ свой взглядъ на соплеменниковь, на близкихь ему по кров- 
ной связи Рюриковичей, и отправиль посла въ Новгородь Великій, 
къ герою своего времени, къ князю Мстиславу № 268, съ пред- 
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ставленіемъ бъдствій тяготившихь Галичекое княжество и увъщаніемъ: 
„братс ми еси, пойди ц сяди вѕ Галичь.« (Ипат. стр. 160.) 


Метиславъ Метиславичь №. 268., хотя онъ правиль только буй- 
нымъ Новгородомъ, быль тогда блюстителемъ порядка въ Русекихъ 
земляхь, мирителемь и карателемь Русскихъ князей. — Въ первый 

_ разъ упоминаетъь о немъ Ипат. Лът. стр. 149. подь 1196. годомъ. 
Онъ воевалъ тогда по повельнію дядии своего Рюрика №. 190., вив- 
ств еъ нашимъ княземь Владимиромъ № 221., Волынскія области Ро- 
мана № 250. — Въ 1197 году въ междоусобной войнь Всеволода 
Чермнаго № 158: (Ольговича) противь дядии его Рюрика № 190. 
(Мономахича), о Кіевское княжене, быль онъ Всеволодомъ осажденъ 
въ своемь городь Торческь и принужденъ покориться его воль. 
(Лавр. стр. 181). Около 1204 года участвоваль въ походь Само- 
дерэюца Руси Романа, какь выше стр. 25. на Половцевъ. — Въ 
1210 г. пустился онъ изъ Руси къ Великому Новгороду. гдь прежде роди- 
тель его правиль. Новгородцы, угньтаемые своимъ княземъ Святославомъ 
№.206.. взбунтовались, заточили его въ темницу. а Мстислава сь радостію 
и великою чьстью посадили на княжескомъ столь. (І. Новг. стр. 31) Тамъ 
онъ въ льтахъ 1212, 1313 и 1214., воюл окружныя Чудскія племена, 
вславился мужеетвомъ и побъдами, а въ правленіи правосудіемъ и снискаль 
доблестями своими общую любовь мятежныхъ и бурливыхъ Новгородскихъ 
гражданъ. Въ 1215. г. умерь Рюрикь № 190., князь на тоть разъ Черни- 
говекій , и вдругъ соперникь его Ольговичь , Всеволодь Чермный №. 158, 
изгналъ сыновей и племянниковь умершаго, изъ владъемыхъ ими Кі- 
евекихъ удъловъ. Изгнанные Мономахичи обратились сь просьбою о 
защиту къ нашему герою, какъ къ Мономахичу. Немедленно пустил- 
ся онъ какъ моднія съ върными Новгородцами къ окрестностямъ Кі- 
ева, повоевалъ достояше Ольговичей, Черниговское княжество , устре- 
мился къ Кіеву, сразился подъ Вышегородомъ съ Ольговичами, по- 
бъдилъ ихъ, пльниль Ростислава № 160. и Ярополка № 161, при- 
нудиль безпокойнаго Всеволода Чермнаго къ бъгству изъ Кіева въ 

Иагварь № 158. вто собственный  Черниговь, гль онъ отъ горести и 

рично князь Кіевскій, УМеРЪ. Метиславь занялъ Кіевъ , но не присвоилъ его 

себъ, онъ посадилъ тамо на княженіе Ингваря №. 258, 


Метиславъ № 260. который добровольно уступиль престоль Смолен- 


князь Кіевскій. 


| скому князю Мстиславу № 260. и тъмъ образомъ, 
| усмиривь Ольговичей и устроивъ порялокь въ Придивпровской Руси 


безъ всякой собственной корысти, возвратился Метиславъ съ храбры- 
Ч. Ш, 
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ми войнами своими въ Новгородъ.— Разсуждая въ Новгородв тогдаш- 
нее состояніе отечества, убъдился Мстиславъ, что безъ его личнаго 
присутствія, въ Придиъпровскихъ странахъ, не быть тамо прочнаго 
порядка; и по этой причинь, созвавь въче, простился онъ съ Нов- 
городцами, добровольно отказался оть княжешя, уввряль, что онъ 
навсегда останется ихъ защитникомь, и отправился съ своей дру- 
жиной въ окрестности Кева.— Съ сожальшемъ приступили Новгород- 
цы кь избранію новаго князя, согласились на Ярослава Всеволодича 
№ 202. зятя любимаго ими Мстислава, съ уважанія къ памяти его, 
и выслали пригласить новоизбраннаго на престолъ. — Ярославъ явился: 
но господство его было строгимъ, безразсуднымъ ; пришло до усо- 
биць между жителями города и пронырливымъ княземъ. Тогда- то вне- 
запно явился нашъ герой въ Новгородь, ободриль отчаявавшихся, но 
обрадованныхъ его явленіемъ Новгородцевъ, собралъ воевъ между ни- 
ми и выступилъ противъ лютаго зятя.— Опысывать эту войну не наше 
дьло, она не имъетъ никакихь отношенй къ Галичскимъ происшеств!- 
ямъ, довольно сказать, что за Ярослава вступился братъ его сильный 
Владимиро - Суздальскй князь Георгій № 201, кь сторонь же Новго- 
рода и нашего героя Мстислава присоединился вторый братъ Яросла- 
ва Константинь № 199. Междоусобная брань продолжалась, Мстиславь 
съ своими Новгородцами сразился съ противниками, одержалъ, не взи- 
рая на малочисленность своего войска, блистательную побъду на слав- 
номь Липецкомъ поль, въ которой со стороны побъжденныхъ выше 
9000 человъкъ трупомъ пало, освободиль Новгородъ отъ свиръпаго 
Ярослава, отняль отъ него, какъ негоднаго, супругу его а дочь свою, 
прогналъ Георгія № 201. изъ Владимира, посадилъ тамо на престо- 
ль союзника своего Константина № 199, принудиль Георгія доволь- 
ствоваться меньшимъ удъломъ и возвратиль тишину въ съверной Ру- 
си!-- И къ тому то богатырю, коего слава гремъла уже по всъхъ 
Русскихь земляхъ, отправиль князь Краковскій посольство, умоляя 
его, чтобъ онъ, такъ, какь уже надь Днъпромъ и Клязьмою , устро- 
илъ такоже порядокъ и надь Днвстромъ, и прогналь отъ туда ино- 
племенниковь, какъ мы уже выше сказали.— Опредълено было судь- 
бою, удрученной чужестраннымъ игомъ Галичинь, ожидать спасенія отъ 
дальняго съвера, отъ Финскаго залива, отъ береговь Ильмени и Вол- 
хова!-- Мстиславь созвалъ опять въче, и опять прощался съ Ново- 
городцами, извъщая ихь, что онъ хочеть отправиться къ Галичу, 
изгнать водворившихся тамо иноплеменниковъ, что никогда не забу- 
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| деть Новгорода и желаетъ, чтобъ по смерти кости его были поло- 
жены таможе у Святой Софій 55) возль гроба родителя его. „Кла- 
няюся сказалъ онъ, святьй Софи, и гробу отця моего, и вам, 
тоцю, поискати Галиця, а васо не забуду; дай Бог леци у 
отця у святьй Софи“ (1. Новг. стр. 36). Напрасно молили его 
граждане не оставлять ихъ, великодушный князь былъ непоколебымъ; 
и съ обыкновенною себъ быстротою спъшилъ въ Кіевь къ своимъ 
родственникамъ, чтобъ собрать тамо войско и вести оно къ Галич- 
скимъ предъламъ. 

Достигнувши Кіева , сталь Мстиславъ заниматься ратнымъ приго- 
товленіемъ къ походу , собралъ воевъ сколько было возможно и, взявъ 
съ собою полки двоюродныхъ братьевъ своихъ, устремился столь вне- 
запно — „совњтомо Лестьковым5“ пишеть льтопись--на Галичь, что 
Венгерскій воевода Бенедиктъ Лысый съ своими земляками и Галич- 
скій бояринь Судиславъ, не ожидая напада, получивъ въеть о дви- 
жени Мстислава, оба они, не бывъ въ состояніи противостоять , оста- 
вили городь и бъжали въ Венгрию. Король Коломанъ, кажется, не на- 
ходился тогда въ Галичь; въроятно, что онъ, какъ девяти- или деся- 
тильтный отрокъ воспитывался въ Венгри въ домъ родителя своего. 
По убъжани Венгровъ, вступиль Мстиславъ безъ сопротивленія въ 

Метиславь № 268 ГОРОДЪ и занять Галичекое княжеше. Сбылось это 
вия ГалалокИ: или въ второй половинъ 1218, или въ началь 1219 
года, ибо въ началь 1218 пребывалъ еще Мсти- 

славь въ Новгородь, гдъ и сынъ его Василій тогожъ года кончился, 

и онъ сь Новгородцами прощался. (1. Новг. стр. 36.) Слъдовательно 
обладаль Коломанъ въ первый разъ Галичемъ четыре или пять льтъ.— 
Въ тоже само время, когда Мстиславъ въ Кіевъ готовился къ под- 
вигу на Галичь, жители Галичскіе , утомленные Венгерскимь правле- 
ніемъ 56), по наущенію и содъйствомъ непостояннаго боярина Суди- 


55) Соборная церковь въ Новгороді. — 

56) Некоторые писатели, и даже Карамзинъ (Ш. стр. 104 и 102), ссылаясь 
на неизвфстную намъ Воскресенскую Л%топись, полагають, что Венгры, 
кром политическихь притёснеши, присоединили и религіозныя оскорбле- 
нія: что они изгнали Грекославянскаго епископа и поповъ изъ Галича и 
посадили Латинскихъ тамо; но мы сомифваемся въ справедливости этой 
повфсти, ибо древнёйшия Л%тописи , Лаврентіевская и Ипатевская , не упо- 
минаютъ о сего рода покушени, и мы уже познали Андрея, какъ про- 
зорливаго государя, который могъ быть убёжденъ, что нововведенія сего 
рода не снискали бы для сына его приверженности и любви народной. Мо- 
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слава 57). отправили были тайныхъ пословъ къ Даншлу въ Владимирь 
съ приглашенемъ на княженіе ; но онЪ не уепълъ , его опередиль Мети- 
славъ, какъ выше, и Даніилъ не только не огорчился завладъніемъ пре- 
стола, ему по родителю принадлежашаго, но ради укръпленія взаим- 
ныхъ отношенй. женився на Мстиславовой дочери Аннъ, жилъ съ 
тестемъ своимъ въ дружбі и согласии. 


Досель господствовали между Лешкомъ, княземь Краковскимъ и 
Даніиломъ Владимирскимъ, только искренныя, дружескія отношенія. До- 
брожелательство съ одной а благодарность съ другой стороны, скръ- 
пляли узы взаимной благосклонности. Но неразсудительная алчность 
разрушила существовавшее согласіе. Читатель вспомнить себъ, что 
1214. года, когда король Венгерсый и князь Краковекій присвоили 
себъ Галичское княжество, посльдній принудиль дядю своего Алек- 
сандра № 209. уступить Романовичамъ Владимирское княжество. При 
этомъ случав отторгнуль Лешекъ украинные, на лъвомъ берегь Буга 
лежащие, къ Владимирскому княжеству принадлежащие города Угровскъ, 
Верещинь, Столе и Комовъ 58) и присоединиль ихъ къ своей 
Сандомирской области.— Кромв недолговременнаго завладънія Боле- 
славомъ Храбрымъ, въ 1018 году (смотри выше Ш. часть страна 7) 
Червенскими городами, быль это первый и единственный примъръ , 


гли находиться священники Латинскаго обряда для Венгерскаго гарнизона 
въ Галичі, но чтобъ онъ велбжь изгнать народное духовенство, совсъмъ 
невфроятно. Это вставка въ поздибйшую лвтопись, поздибйшихь временъ. 
Правда, онъ писаль къ папі, какъ выше, о желани Галичань соединить- 
ся и повиноваться ‚„Засгозапсвае Котапае Ессієзіав"", но мы выше, стра- 
на 59., изложили, что это быль только предлогь для снисканія діадемы отъ 
папы на Галичское королевство. 


_ 57) Судиславъ быль вфрный клерветь и подражатель самозванца Володислава 
во веъхъ мятежахь, не имбвъ однакожъ высокопарныхъ качествъ послфд- 
няго. Онъ принималь безъ разбора участіе во всфхъ смутахъ и загово- 
рахь, лишь только чтобъ проказничать. Онъ быяъ осужденъ королемъ Ан- 
преемъ на муки и казнь за бунты, и окупился многимъ золотомъ — , Су- 
диславо же во злато премњниєя, рекше, много злата даво избави- 
сяє (Ипат, стр. 159), Слідовательно быль онъ богатый, вфтренный вель- 
можа. Въ настояшее время затбяль онъ заговоръ съ Галичанами против 
Венгровё и выслаль пригласить Данила, и вдругъ біжить өнъ подруже- 
ски вибстб съ Венграми отъ Русскаго князя Мстислава. Мы увидимъ его 
еще и послв какь непостояннаго вфтренника, участвовавшаго въ подви- 
гахъ одной или другой стороны.— Смотри о немъ выше стр. 51. 

58) Смотри выше примвчаніе №. 33. 
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что Пястовичь присвойль себъ Русскую землю , первая попытка, бывшая 
впосль поводомъ къ раздорамъ и кровопролитію между доселъ столь 
дружелюбно сосъдетвовавшими двумя княжескими родами. Доколь Да- 
нійль былъ недорослью отрокомъ, онъ ни мало не заботился объ этой 

убыли. но возмужавь и женився, сталь онъ сътовать объ ущерб 

_ насльдственнаго имънія; онъ отиривился въ Галичь къ тестю Мсти- 
славу и жаловался на Лешка, что онъ присвоилъ себв его, Даниловое, 
достояніе. Метиславъ отвъчалъ. что онъ, бывъ привязанъ узами дру- 
жества къ Лешку и обязанъ благодарностію за прежнюю любовь, то 
есть: за призваше на Галичское княженіе. не можеть ссориться съ 
княземь Краковскимъ. но совътуетъ зятю поискать себъ иныхъ прія- 
телей — „Сылу за первую любовь не могу на нь возстати; а на- 
льзи себ друзи.“ (Ипат. стр. 160) отвъчалъ князь Галичекй зятю 
Даншлу и отпустиль его домой.— Возвратившись во Владимирь. и 
не полагаясь на посторонное вспомоществоване. устремился сльдую- 
щаго года пылкй юноша съ своею ратію и братомъ Василькомъ на 
украину. и съ оружемъ въ рукахъ завладълъ выше поименованными 
городами. Это быль первый ратный подвигь юнаго князя, будущаго 
славнаго витязя!— Очень натурально, что опрометчивый поступокъ 
неблагодарнаго юнаго Данила весьма огорчиль Краковскаго государя, 
ибо ссору о малозначительный кусокъ земли можно было уладить по- 
средствомъ переговоровъ; и такъ въ отмщеніе оскорбленія , бывъ въ 
сердцахъ , отрядивъ Лешко на весну полки свой, вельль онъ воевать 
по Бугу Владимирскую землю. Но Данійль не дремаль; онъ такоже 
выслаль военачальниковь своихъ Гаврила Душиловича. Семена Олу- 
евича и Василька Гавриловича съ полками для отражен наъздниковъ. 
Оба войска встретились у непзвъстнаго намъ урочища Сухая До- 
рогва , тамъ они сразились. Поляки были побъждены. потеряли ммого 
воевъ убитыхъ и попавшихся въ пльнъ. бъжали и были гонимы до 
ръки Вепря. Въ этомь сраженін лишился жизни одинъ изъ лучшихь 
Владимирскихъ вождей Климъ Хрістиничь, и ему воздвигли товарищи 
могилу съ крестомъ на мьств битвы на Сухой Дорогвъ — „его же 
крест и бопынь стоцто на Сухой Дорогвы“ пишеть льтопись 
(Ипат. стр. 160). — Прежде во время Рюрика № 52. и Володаря №. 53. 
бывали стычки между Руссами и Ляхами за скотъ, за пльнниковъ , 
за драгоценности, словомъ за движущую добычу, и вотъ первая война 
за землю и о землю, какъ слъдствіе жадности съ одной а вепыль- 
чивости съ другой стороны, 
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Посльднее поражеше у Сухой Дорогви сильнъе еще разъярило 
Краковскаго князя. Не зная точно благороднаго Мстиславова характера, 
подозрвваль Лешко несправедливо, что настоящий раздорь между имъ 
и Даніиломъ былъ по совъту и внушенію князя Галичекаго и. не удо- 
стовврившись въ подлинности своего предубъжденія, какъ это обы- 
кновенно случается у слабодушныхь, хотя впрочемъ добрыхъ чело- 
въкъ , сталь онъ питать ненависть къ Мстиславу, сталь думать о ме- 
сти и, измъняя свою политику, отнесся опять къ Венгерскому королю, 
выслалъ къ нему посла своего и вельль сказать: отказуюсь отъ вся- 
кой участи въ Галичинь, пойди. изгонимь Мстислава, а ты дай сію 
землю сыну своему. а зятю моему., -- Не точю части в5 Галичи, 
но дай его зятю моему“ (Ипат. стр. 160 и 161.) — 

Хотя король Венгерскй считалъ Галичское княжество, въ елъд- 
ствіе утвержденя, благословенія и вънчанія отъ имени управлявшей 
тогда Христіанскимъ міромъ верховной власти Римскаго престола, нео- 
споримою , законною уже собственностію своего сына, своего рода, 
то онъ однакожъ радъ быль благорасположеніемъ свата ~ сосъда и, 
имъя уже пріуготовленную достаточную ратную силу къ войнь съ 
Мстиславомъ, отправилъ ее вмвств съ вспомагательнымь Краковскимъ 
войскомъ въ Галичскія области. Съ арміей находился и отрокъ. Га- 
личскій король Коломанъ. — Соединенная Венгерско - Краковская сила 
сблизилась къ Перемышлю, гдь тогда начальствоваль Тьсячскій Яронъ, 
но онъ оробълъ, постыдно бъжалъ отъ туда, и тоть важный городъ 
попался во владвне наступавшаго непріятеля. — Князь Галичскій на- 
ходился въ тоже время, гдв-то на какомъ-то отдаленномъ мъстъ, на 
съъздъ со вевми, Русскими и Черниговскими князями 59), что ему 
препятствовало выступить лично на встръчу грозному противнику, и 
онъ отправиль только воеводъ своихъ Димитра, Мирослава и Михалка 
Гльбовича съ передовыми полками къ Городку 60), противъ подви- 


59) Такъ мы понимаемъ слова Ипат. Літописи стр. 161. ,Мстиславо бо бљ 
СО ВСИМИ КНЯЗЬМИ Рускыми и Черниговьскыми, и посла Дмитра, 
Мирослава, Михалка Глюбовича, против» имг ка Городку,«-- и не 
льзя иначе понимать; ибо естьли бы Мстиславъ, самъ храбрый изъ совре- 
менныхъ Русскихъ князей, не быль лично затрудненъ другимъ очень важ- 
нымъ предметомь, онъ бы не препоручилъ защиту своего государства под- 
чиненнымъ лицамъ. — Которые же князья преимущественно назывались Рус- 
скими, а которые Черниговскими то уже есть извфстнымъ читателю. 

60) Городъ Городокб лежить на главной Вфнской дорогі между Львовомъ и 
Судовую Вишнею, въ отстояній отъ Львова на 25 или 26. версть, 
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гавшейся на передь непріятельской армій, ибо уже и Городокь, въ 
коемъ находился гарнизонъ, состоящий изъ полка изввстнаго намъ въ- 
треннаго боярина Судислава, отложился отъ Галичскаго князя Мети- 
слава и передался на сторону Венгровъ.— Бодро и поспъшно под- 
ступили усердные Галичскорусскіе воеводы подъ Городокъ. какъ важное 
въ стратегическомь отношенш, между болотистыми топями лежащее 
место, для удержанія стремившагося неприятеля. Они мужественно, но 
непредусмотрительно, бросились на враговъ подъ стънами тогожъ го- 
рода; тамъ закипъла кровопролитная битва. превос- 
ходящая Русскихъ числомъ своимъ Венгерсколяд- 

ская армія преодольла, Галичскіе воеводы были совершенно разбиты 
и принужденнь, раздвлившись на два отряды, спасаться бъгствомъ. Вое- 
вода Димитрій подался назадъ къ ръкъ Зубрь, а Михалко Гльбовичь 
Скула къ городу Щирцу. въроятно для закрытія того значительнаго 
тогда города. — Венгры одержали подъ Городкомъ ръшительную по- 
бъду, въ сражени пало множество знаменитыхь Русскихъ богатырей, 
а наша весьма лаконическая лътопись упоминаєть именно о кончинь 
| застръленнаго тамо Діака Василя Молзы 61).— Шосль одержанной 
побъды, не раздъляя своей силы на двъ части для пресльдовашя двухъ 
отступавшихъ Галичскихъ отрядовь, погнались Венгры за отдалявши- 
мися къ Щирцу Галичанами, настигли подь 1ъмъ же городомъ, на- 
правившаго туда свой отвратный походъ, воеводу Михалка Скулу, 
опять съ нимъ сразились, преодольли малочисленный его корпус», 
самаго убили, сняли съ него три золотыя цьпи украшивавшія грудь 
его, отсъкли ему голову и поднесли ‘ее какъ трофей королю Коло- 
ману. — 
Между тъмъ отступалъ вторый воевода Димитрій безпрепятственно 
къ ръкъ Зубрв 62), на которой лъвой сторонъ расположился былъ 


Сраженіе при Городкб. 


61) Галичскій читатель пусть не думаєть что Діако или Дяко означаєть толь- 
ко церковнаго пфвчаго. Должность подъ названіемъ Діака была высокопо- 
читаемой. Она означала грамотнаго человфка, письмоводителя у княжеска- 
го двора. По боярахъ и окольничихъ, занимали думные маки первое м- 
сто. До времень Императора Петра Великаго существоваль этотъ чинъ 
подь тБмъ же наименованіемъ на Руси. Наименованіе это замфнилось по- 
сав въ чужестранное: Статсъ - Секретарей или Секретарей. Такимъ- то чи- 
новникомъ быль у нашего князя Мстислава убитый подъ Городкомъ Ва- 
силій Молза. 


62) Рёчка Зубря истекаетъ на вершин горь окружающихъ городь Львовъ, 
между границами тогожь города и деревни Козельники, и впадаєть у села 


=. — 

Г, 1219. 

Мстиславь князь Галичекій, намъревавшійся итти сь главнымъ корпу- 
сомъ подъ Городокъ и соединиться тамо съ передовымъ войскомъ. 
имъя съ собою, и зятя своего Даншла Романовича князя Владимир- 
скаго, и Александра № 309. князя Белзскаго съ ихъ полками. — Тогда, 
и тамъ только узналь Метиславь отъ Димитра о происшедшей. съ 
скоропоспъшностію предпринятой несчастной битвъ подъ Городкомъ. и 
убъдился, что теперь уже не возможно съ надежнымъ успъхомъ про- 
тивустоять многочисленному , первою удачею восторженному врагу. Онъ 
ръшилея на оборонительную только систему войны. препоручилъ зятю 
Дашилу и Александру Белзскому возвратиться въ Галичь и защи- 
щать столину, а самъ отправился въ пограничныя съверовосточныя 
страны, по всей въроятности къ Теребовли, Збручу и Каменцу. соби- 
рать тамо большія силы. чтобъ впосль взять тылъ неприятелю. 


Александръ Белзекй, отклоняясь отъ дальньйшаго участія въ на- 
стоящей войнъ, возвратился въ свой Белзъ. но юный, охочій на брань 
Данійль, повинуясь тестю герою, отступилъ отъ Зубри къ Галичу и 
затворился въ городъ сь намъреніемъ защищаться тамо до крайности. 
Посль битвы подъ Городкомъ и схватки подъ Щирцомъ, не встрътивъ 
уже никакаго сопротивленія, поступала союзная Венгерско - лядская 
армія низменными Наддиъстровскими равнинами къ востоку , обступила 
наконецъ столичный городъ и стала его осаждать. Въ окрестности 
Галича, и подь стънами его, сшибались войска многократно между 
собой, а въ особенности на урочищу на Кровавомъ броду 63) случилось 


Устя въ ріку Дибстрь. Изъ описан отступленія воеводы Димитрія послв 
Городецкой битвы видно, что гороль Львовъ тогда, то есть 1219 года 
еще не существоваль. Лтопись упоминаєть о Городкб, о Щирі, о рв- 
кф Зубр, а о Львов ни слова. Если бы Львовъ находился уже тогда, 
то бы воевода Димитрій непремфино бросился, съ остаткомъ своего вой- 
ска въ направленій къ Львову, какъ для закрытія цфлой восточно сфвер- 
ной Галичской страны, и для защиты города, гдб онъ, въ гористой и лБ- 
систой окрестности, сміло и надежно могь противостоять неприятелю , ко- 
тораго сила по большей части изъ конницы только должна была состоять, 
такъ и для удобнаго соединешя съ своимъ государемъ, который конечно 
около Николаева и Дороговыжа находился. 


63) „Кровавый бродо неизвфстное намъ урочище. Оно конечно находится 
подъ этимъ названіємь еще и теперь въ которомъ либо Наддифстровскомъ 
селени въ окрестности Галича. — Намъ по старости уже недосужно зани- 
маться изслбдованіемь лфтописями упоминаемыхъ мелкихь урочищь. Люби- 
тели народныхъ древностей пусть потрудятся перелистывать межевыя книги 
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важная стычка, но это не ръшало войны. Осада продолжалась до поздной 
осени, и наконецъ паль енъгъ. Стужа и ненастье стало томить осаж- 
дающихъ , расположенныхъ лагеромъ въ чистомъ поль. Между тъмъ 
занимался Мстиславъ наборомъ войска, въ цъли итти къ Галичу на 
выручку гарнизона и истребить изнуренныхъ ненастьемъ непріятелей. 
Венгерскіе предводители войска понимали угрожавшую имъ опасность, 
естьли бы Метиславъ, въ столь суровое вюжливое время, напалъ на 
разстроивавиийся ихъ стань изъ тылу, и въ тоже время посльдовала 
вылазка гарнизона изъ города, тогда бы поражеше ихъ было неми- 
нуемымъ, разсъянные ихъ воины должны бы были спасаться въ по- 
крытыя енъгомъ горы, и тамъ гибель ихъ была бы неизбъжимою.— 
Принявъ всъ эти обстоятельства въ уважаше, главное Венгерское на- 
чальство за благо разсудило снять осаду города, быстро броситься на 
Мстислава, скоплявшаго войско во Флангъ, и его или поразить или 
прогнать. — Въ елъдствіе положеннаго на мъръ, внезапно и немедленно 
оставили они осаждаемый городь, съ чрезвычайною поспъшностію уда- 
рились за Рогожину 64) и, напавъ на не совсъмъ еще пріуготовлен- 
наго князя Галичекаго — , прогнаша его изо земли —то есть изъ Га- 
личскихъ предъловъ. — Отступая предь превосходящею силою, и от- 
чаиваясь въ возможности освободить на тотъ разъ столицу, отправиль 
Мстиславь посланца къ Дашилу съ повелъніемъ оставить городъ и 
присоединиться къ его ополченію. — Исполняя требоваше тестя вы- 


Императора Јосифа 1, такъ названныя Зоѓерђіпіјфе ЗашеЙитазойфех 
1786. года или грунтовыя метрики „Фтипошан“ 1821 года, и они 
непремінно открыютъ то, и всякое другое урочище. 


64) „За Рогожину“ (Ипат. стр. 161) сльдовательно за рьку.— Но, которая 
же ръка, на хбвой сторон Дивстра, въ направлены къ сфверовостоку 
отъ Галича, называлась Рогожиною? — Въ натурі и на картб, въ томъ 
направлени отъ Галича къ Каменцу, замбчаємь мы рбки: Княгиню, 30- 
лотую Липу, Коропець, Баришь, Ольховепъ, Джуринь, Середъ или Се- 
ретъ, Нидаву и Збручь или, какъ она теперь преименована, Подгорце; 
слфдовательно одна изъ зтихь ръкъ или рЕчокь называлась тогда Рого- 
жиною , ибо прогнанный Венграми Мстиславъ остановился въ Каменц% 
Подольскомъ, и тамъ соединился сь нимъ отступавшій отъ Галича Данилъ. 
Уже и прежде былъ Каменецъ столицею новоустроивавшагося Русскаго 
княжества. — Изгнанный 1212 года изъ Белза Александромъ Л. 309. Ва- 
силькю №308, какъ выше стр. 52, переселился сь дворомъ и върными боя- 
рами въ Каменецъ, а посл увидимъ, что Мстиславъ отказавшись въ 
пользу королевича Андрея княжества Галичскаго жительство свое основалъ 
въ томже город%. 

Ч. Ш, 10 
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ступилъ Данійль вмъстъ съ воеводами Димитріемъ, Глъбомъ Заремъе- 
вичемъ, Мирославомъ и върною дружиною изъ Галича и, въ напра- 
влеши къ дольному Диъстру , прибыль уже безъ всякаго затрудненія 
подъ городъ Толмачъ, но здъсь ветрътилъ онъ препятствие; Галичскіе 
измънники , предавшіеся Венграмъ, погнались за нимъ. Первый какой- 
то Володиславъ Витовичь напалъ на княжескій отрядъ , завязалась 
схватка между отступающими и навздникомь, онъ былъ отражень, про- 
гнанъ и конь его отнятъ. Тъмъ не кончилось: другіе измъиники гнались 
за отступавшими и нальтали на нихъ, стычки и бой возобновлялись, 
отпорь продолжался цълый день и нощь, въ коемъ и самъ молодый 
князь то ободряя своихъ мужественныхъ полководцевъ Гльба Заремъ- 
евича и Семюна Кодниньскаго, то преслъдуя лично наглецовъ, то 
продираясь сквозь шайки мятежниковъ, не осмъливавшихея тронуться его, 
и особливо отличался, и пльниль вивсть съ Гльбомь Заремъевичемъ 
какого- то важнаго врага Яньца, ввроятно Мадяра. Еще и завтраш- 
няго дня догналь отступавшихь какой-то измънникъ Гльбъ Василе- 
вичь съ своей толпой и ударилъ на нихь, быстро устремился князь 
на навздника, гониль его и только конской борзости обязанъ наглець 
своимъ спасеніемъ. Наконещь, отвязавшись оть вражескаго пресльдова- 
нія, достигь Данійль съ върною дружиной Опвута и вступиль въ 
степь 65). — Утомленная почти двудневнымъ и цълонощнымъ безпре- 
станнымъ отпоромь, боемъ и рыскашемжъ Даніилова дружина, терпъла 
ужасный голодь, у нихъ не было обоза съ съъстными припасами, и 
они находились въ страшномъ затруднени; но къ ихъ счастью встръ- 
тили они на пути, на канунъ Св. Димитрія, несколько повозокъ съ 
служащими къ пищ запасами, къ плавкъ внизь по Дивстру предна- 
значенными. Съ неизреченною радостію задержали они попавшіеся имъ 
возы, накормились досыта, поблагодарили Господа Бога и Св. Дими- 
трія и пустились ниже Кучелемина къ Дньстру, размышляя, какъ бы 


65) ,Оттуду проидоша ВЪ ОНУТЪ ц идоша во поле“ (Ипат, стр, 161`.— 
Смотри выше вторую часть стр. 100. примфч. Мо, 30.— Употребленный 
лътописею  предлогь.-- ВЪ — ВЪ ОНУТЪ — на вопросъ, куда? означа- 
еть, что Онутомз называлась скорфе окрестность по правой сторон® Днъ- 
стра напротивь Ушицы, нежели только настоящая річка или село Онуто. 
Отступавщій Даншль пришедъ „в5 Онуто, пошель 65 поле — в5 степь. 
Сльдовательно или самая степь называлась Онутома, или же, между 
Онутомь и Дифстромь была еще голая не заселенная, пустая степь, на 
которой по отсутстыи прочныхъ человъческихъ жнлищъ и покормиться бы- 


20 невозможно. 
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имъ переправиться чрезь рьку на львой берегъ оной. Но и тамъ яви- 
лись имъ ,Божіею милостіює: какъ пишеть льтопись — судна при- 
шедшія туда изъ Олешья 66); на нихъ переправились они благопо- 
лучно чрезь ръку Дньстрь, насытились рыбою и виномъ привезеннымъ 
на Олешскихъ суднахъ, и Данійль отправился къ Мстиславу въ Ка- 
менецъ Подольскій, — Сь особенною почестію привътствовалъ Мсти- 
славь молодого князя Владимирскаго. похвалилъ ловкость, съ коей онъ 
удачно совершиль отдаленную ретираду, одариль его великими по- 
дарками и своимъ любимымъ борзымё сивым5 конемз, велълъ ему уда- 
литься въ свой Владимирь. а самъ отправился въ степь къ Половцамъ, 
чтобъ снискать себь помощь и отметить чужестранцамь за нашествіе 
Русской земли. „Пойди, княже, вѕ Володимерь, а язб пойду вв 
Половци: мьстивь сорома своего“ (Ипат. стр. 161.)— Между тъмъ, 
когда Даніилъ отступаль отъ Галича къ Диъетру и переправлялся чрезъ 
рвку. а прогнанный изо земли Мстиславь между Каменцемъ и Уши- 
цею кочеваль съ своей дружиной, вступили Мадяры 
Коломанъ вторично ко- у Ляхи въ Галичь, и Коломанъ завладълъ въ Октябрь 
роль. Гедичсиій, 1219 года вторично Галичскимъ княжествомъ, 


Ра" АЕ 


Отложимъ теперь на время Галичскія дъла. Пусть Коломанъ по- 
ньжится на Галичскомъ престолв, пусть Метиславъ позаботитси о сред- 
ствахь, какъ бы прогнать его оттуда, а мы бросимъ покамветъ мимохо- 
домъ легкій взглядь и на Кіевъ, который все еще считался ередоточіемъ 
западной Руси, если не по могуществу владъвшихъ тамъ князей. то 
по торговымъ отношешямъь съ Грешей; и вліяніемь на Владимирь 
Волынекій, гдв поживало семейство законныхъ Галичеко ~ Владимир- 


66) Изо Олешья — Олешье, знаменитый торговый городъ при усть Днъпра въ 
Черное море, гав складывались Греческіе товары. — Слёдовательно отъ 
Днфира отправлялись судна съ рыбою и виномъ. чрезъ Черное море къ 
устью Днфстра; Дићетромъ плыли они противъ течению воды къ Галичу. — 
За шесть стольтй назадъ, рвки были и глубже русломъ и обильнће водою, 
какъ въ настоящее время. 
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Мстиславь № обо, СКИХР князей.— Въ Кевь. по кончинь Всеволода 
князь Кіевскій. Черинаго № 158, о коемъ выше стр. 65, и Рюрика 


№. 190 года 1215 посльдовавшей, господствовалъ 
Метиславъ № 260, но престоль Кіевскій теряль все боље и болье 
свой блескъ, свою прежнюю прелесть.— Во Владимиръ вдовствующая 
княгиня Романова, славная столь горестными приключениями. гоненіемъ 
и странствованіємь съ сиротами по чужимъ землямь, благодаря Бога, 
что сыновя ея достигли уже удобнаго мужескаго возраста для защиты 
своихъ правъ, постриглась 1219. года въ монахини. — Тогоже года, 
посль возврата сына ея князя Данила изъ Галича и Каменца Подоль- 
скаго, совершилось тамо важное событіе , которое тотчасъ разскажемъ. — 
Между предълами княжествъ Полоцкаго , Туровскаго. Минскаго , Пинь- 
скаго, Владимиро - Берестейскаго и Мазовецкаго. въ сосвдствв Ятвя- 
говъ, посреди льсовъ и болоть, жиль малочисленный и убогій Ли- 
товскй народъ. Еще Славный Ярославь № 10. покориль его 1040 
года и въ знакъ подданства принудилъ былъ къ ничтожной дани, состоящей 
по бъдности народа изъ лыкъ и метель. Въ 1131 году смириль его 
В. князь Метиславъ № 77., въ 1158 году. Володарь № 85. князь 
Полоцкій; и Литовцы принимали многократно участе въ войнахъ тъхъ 
же Полоцкихь князей. то какъ подвластные. то какь союзники. Съ 
умножешемъ народа и освоеніемъ еъ употребленіемъ оружія подъ 
Русскими знаменами, стали Литовцы  дерзновенье нападать Русскіе 
предълы, тревожить. грабить и разбойничать. Въ наказаніе дерзскихъ 
набъговъ строго смирилъ и укрощалъ ихъ Галичско - Владимирекій князь 
Романъ, запрягая даже въ плугъ плъиныхъ Литовцевъ какъ выше ст. 31. 
-— Бедный этотъ народокъ избранъ былъ Промысломъ играть впосль 
важную роль на съверь Европы. Князья его. пріобръвъ со временемъ, 
то оружіемъ, то женитьбою съ Русскими княжнами значительную часть 
Русскаго міра, составили могущественное Литовско - русское княже- 
ство, заеъли на Польскомь тронь, управляли чрезъ четыре поколънія 
обоими государствами, одарили и Венгровь и Чеховь королями, а 
теперь тоть народъ числить всего а всего едва миллюнъ душъ. Такъ 
то Всевишній сподобляетъ нъкогда ничтожныхъЪ виновниковъ къ испол- 
ненію или достижению важныхъ цвлей! — Народецъ зтоть во время, 
къ которому относится наша история, питая ненависть къ Русскому на- 
роду, враждебначаль почти безпрерывно Владимиро - Волынскимъ кня- 
зямъ, нападая и опустошая ихъ земли: но въ 1219 или 1220 году 
явились въ Владимиръ послы отъ 22. Литовскихъ, Жмудскихъ и Ла- 
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тышскихъ князей, искать дружбы Даншла и Василька. Князья Влади- 
мирекіе урадовались симъ случаемъ, не только заключили миръ, но 
вступили еъ ними въ тъеную связь; и между обоими народами завя- 
зались дружественныя отношеня. Заключенный съ Литовцами союзъ 
быль вожделъннымъ событіемъ для князей Владимирскихъ, какъ въ на- 
стоящее время. такъ и въ будущности. онъ освободиль ихъ не только 
отъ потребности караулить по своимъ рубежамъ для защиты отъ на- 
падовъ тъхъ наглыхъ сосъдовъ, но кромв того подаль имъ способ- 
ность направлять смьлыхъ Литовскихъ наъздниковъ на Польскую зе- 
млю ибо война о Галичекое княжество все еще продолжалась. Ле- 
шокъ Краковский. какъ союзникъ Венгровъ. нападая Владимирскія области 
Данила, какъ зятя и союзника Метиславова. опустошаль его волости; 
въ возмезде за пакости. подетрекаемые Данійломь Литовцы жестоко 
разоряли Лешковое владъше. и зтимь способомъ отвлекали князя Кра- 
ковскаго и отъ наступательнаго участия въ Венгерско - Галичекихъ дь- 
лахь и отъ сильнъйшихъ нападовъ на Даниловыя области. — Два 
тогда устроились враждебные. другь другу противостоявшіе союзы, 
двъ противодъйствовавшія партій. — Съ одной Венгры, Краковский го- 
сударь и Александръ № 309. князь Белзскй, который. какъ мы выше 
видвли, уже при ръкъ Зубръ сперва только отклонился отъ Мстислава 
и возвратился въ свой Белзъ, а посль уже откровенно передался на 
Венгерскую сторону — а съ другой Метиславъ, прогнанный князь 
Галичекій . Данінлъ и Василько Владимирскіе князья, Русскіе Надднь- 
провскіе князья, и союзники ихъ Половцы и Литовцы. — Посмотримъ 
теперь на Галичь. и оглянемся за храбрымъ Метиставомъ. 


Дванадесятьльтній Коломанъ господствовалъ съ осени 1219 года вто- 
рично въ Галичь. Отъ имени его управлять княжествомь Венгерский 
воевода Филя. человъкъ высокомврный. мужественный и предтріймчи- 
вый. „прегордый. надьяся обзяти землю , потребити море“— какь 
пишеть лътопись. Хотя онъ въ надменности и презираль Русскую силу, 
Русскую храбрость и отзывался: „единг камень многб горньцевз изби- 
ваеть“ и „острый мецю. борзый коню — многая Руси“ (Ипат. 
стр. 162), то есть, что онъ имъя острый мечь и борзаго коня успветь 
одольть многихь Руссовъ, но онъ однакожь предпринималь благовре- 
менно. всъ къ предохраненію опасности, нужныя мъры. Чтобъ обезпечить 
короля - отрока на случай несчастнаго послъдствія, построилъ онъ въ го- 
родъ на церкви Богородицы кръпость и затворилъ тамо короля съ гар- 
низономъ подъ начальствомь полководцевъ Ивана Лекина, Дмитра и Бота, 
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Битва въ окрестности 
Галича. 
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Между тъмъ изготовился дъятельный Мстиславъ и вмъстъ сь Вла- 
димиромь Рюриковичень № 262, съ Ростиславомь Мстиславичемь 
№. 320. внукомъ Давида, (котораго Густинская лътопиеь ошибочно Да- 
видовичемь назьваєть), съ Ростиславомь Мстиславичемь №. 317, сь 
собственными и ихъ полками ‚ усиленный Половцами, подъ начальствомъ 
тестя своего Котяна, двинулъ сильную рать свою къ берегамъ Днь- 
стра. Уже хватскіе сыновья степи Половцы изъ передоваго полка, ры- 
ская около Галича, чтобъ наглядъться городу и рати непріятельской, 
сшибались то съ Уграми, то съ Ляхами вблизи стънъ городекихь, и 
убили знатнаго какого-то Мадярами оплакиваемаго военачальника Уза, 
и тогда Филя взявъ съ собою Галичскихъ, не совсвмь надежныхъ 
боярь Судислава. Лазора и иныхъ, кромъ разбъгшихся. выступилъ съ 
многочисленнымь Венгерскимъ и Польскимъ войскомъ изъ Галича въ 
чистое поле на встръчу Русскополовецкой армій. 


Когда это происходило въ окрестности Галича, пустился Даншлъ 
такоже съ своими полками въ цъли соединенія съ тестемь; но Лешко, 
препятствуя совокупленію Владимирской рати съ главнымъ Мстисла- 
вовымъ войскомъ, подвинулся къ Щекареву *) "и обольщая Данила, 
выслаль брата своего Кондрата князя Мазовецкаго какъ посредника 
къ нему. съ предложеніемъ мира и приглашеніемь посътить его; но 
благородный Кондрать, удостовърившись въ лести брата своего, со- 
вътовалъ Даніилу и не вступать съ нимъ въ переговоры и не отправляться 
къ нему; чъмъ Лешко однакожъ задержаль на время Даніиловъ поход». 
— Въ тоже время, когда Лешко между Владимиромъ и Щекаревымъ 
надуваль Данила надеждами мира, сблизилась главная союзная Мети- 
славова армія къ непріятельскому , гдъ~ то вблизи 
Галича расположенному стану; прозорливый Русскій 
военачальникъ. вступивъ еперва на возвышенный бу- 
горъ, внимательно разсмотрилъ расположеніе и движеніе непріятель- 
скаго войска; и, съъхавъ съ холма увериль свои полки въ немину- 
емой побьдь, приказаль наступать на врага, и тотчасъ завязалась 
ужасная кровопролитная битва. Съ начала превозмогали Поляки на пра- 
вомъ крыль Венгерскаго войска, они разстроили отрядъ Владимира 
№ 262. князя Овручскаго, принудили Русскихъ къ бъгетву, гнали 


з) Щекаревъ былъ вблизи настоящаго города Красностава, Казимир Великій, 
полюбивъ это місто, велбль тамо выкопать прудь и построилъ кръпость. — 
Оть того пруда Щекаревъ сталь называться Красноставомъ. 
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ихъ, били, брали плънниковъ и добычу. Венгры и Галичане, стали 
такожь преодолъвать на лъвомъ крьль, но опытный въ военныхъ дъ- 
лахъ Метиславъ бросился тогда еъ отборнымъ запаснымъ полкомъ со- 
стоявшимъ изъ собственной дружины и Половцевъ, какъ громъ на вра- 
говъ. Изумленные страшнымъ натискомъ Венгры, храбро отбиваясь, па- 
дали мертвые цълыми рядами подъ остріємь Русскихъ и Половецкихъ 
копій, кровь лилась струями, самъ главноначальствующій „прегордый, 
величавый Филя“ быль принужденъ отдаться въ пльнъ 67). Остав- 
шіеся еще на побоище Поляки были окруженны, они немогли спа- 
стися ни храбрымъ отпоромъ ни бъгствомъ, и всъ легли на меств, 
ибо Мстиславово войско не давало пощады. Другіе Поляки гнавшіеся 
за Владимиромь, № 262. и возвращавшіеся изъ погони къ главному 
своему корпусу, не въдавшіе о погибели своихъ, видя развъвавшееся 
народное свое знамя находящееся уже въ рукахъ побъдителей, тол- 
пами стремились къ оному и находили смерть. Словомъ совершенное 
поражеше иностранцевъ, совершенное торжество Руссовъ **). 
Нимало не медля, оставивъ побоище усъянное кучами мертвыхъ и 
умирающихъ, погнался побъдитель за остатками бъжавшихъ къ городу, 
поразиль и истребиль ихъ у городскихъ вороть, занять столицу и 
обложилъ на церкви Богородицы сооруженную кръиость, въ коей про- 
зорливый Филя затворилъ короля ~ отрока.— Осада не долго продол- 
жалась, не взирая на отважную защиту, изнуренный недостаткомъ воды 
гарнизонь принужденъ былъ сдаться, Коломань попался въ пльнь, 
какъ узникь отвезенъ въ городь Торческъ 68), Венгерсше бароны, 
находившіеся въ кръпости съ королемъ, отданы Шоловцамъ какъ пльн- 
ники за оказанную ими храбрость 69), а мужественный Метиславъ 


67) Онъ быль плінень служителемь какого-то Метиславова боярина Добрыни. 
Его увезъ изъ заточешя нікто Венгерскій приверженець бояринъ Жиро- 
славъ и освободиль изъ плбна. Послбдній былъ уличенъ въ преступлении, 
и лишился за вину недвижимаго своего имбны. „И ято бысть величавый 
Филя паробкомг Добрынином5, его же лживый Жирославо укралѕ бт, 
ц обличену ему бывшю про него же погуби отцину свою“ такъ кратко 
и сильно повіствуеть наша драгоцінная Ипатіевская лЬтопись стр. 162. 

**) Достопамятвая эта битва случилась на канун% праздника святой Богородицы; 
но какого праздника неизвестно ? 

68) Городь Торческъ быяъ на рк Руси, впадающей въ Днбпрь по ниже 
города Канева, Онъ былъ вфроятно главнымъ містомь упоминаемыхъ въ 
льтописяхь Торковъ, 

69) Карамзинъ Ш. стр. 141. приводить, что тогда бъжалъ тайно изъ Галичской 
крЬпости известный намъ уже Краковскій епископь и панегиристь Кадлу- 
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Мстиславъ М. 268.вто- Метиславичь № 268. завладьвъ вторично Галичскимъ 
рично князь Галичекій, Престоломъ, приняль званіе царя Галичекаго, и 
былъ вънчанъ Коломановымъ вънцемъ. какь нъко- 
торые новъйшіе, въ томъ отношенш не совевмъ достовърные исто- 
рики полагаютъ.— Между тъмъ, не успъвъ прельстить мирными предло- 
женіями князя Владимирскаго, отклонился Лешокъ отъ Щекарева для 
закрытія собственной земли, ибо союзники Даніиловы Литовцы и Ятвяги, 
вторгнувшись въ Сандомирскіе и Краковскіе предълы, жестоко свиръп- 
ствовали и опустошали владънія князя Краковскаго того и посльдую- 
щаго года, а пылающій отвагою юный Данійль опрометью пустился 
съ полкомъ своимъ и тысячскимъ Демьяномъ къ Галичу; но онъ при- 
спълъ уже посль битвы, посль побъды, посль заточені яврага. — „по- 
томб же приьха Данило ко Мьстиславу , и бысть радость ве- 
лика, спасѕ Бога ото иноплеменьнико: вси бо Угре и Ляхове 
убьенш быша, а цніц яти быша, а иніц бљгающе по земль 
истопоша, друзій же смерды нзбьени быша, и никому же 
утекши ото нитэ; тако бо милость ото Бога Руской землњ“ 
(Ипат. стр. 162). — Въ славной этой битвъ плъненъ былъ и знакомый 
намъ вътренникъ Судиславъ. Его привели въ узахъ предъ князя по- 
бъдителя. Онъ паль ниць къ ногамъ князя, и равно великодушный какъ 
мужественный герой не только принялъ ласкаво непостояннаго боярина, 
но и произвель его въ Звенигородскіе намъстники. — Достопамятное | 
это событіе случалось 1221 года; сльдовательно господетвовалъ Ко- | 
ломанъ вторично, съ осени 1219 года въ Галичв одинъ годъ и нъ- | 
сколько мъсяцевъ 70). 


ко и Лешковъ Каицлеръ Иво. — Длугошъ полагаетъ, это Кадлубковое бъг- 
ство во время перваго завлал%нія Мстиславомь Галича 1218. года, что 
кажется быть ввроподобнве, ибо тогда Кадлубко сопровождая дитя Сало- 
мею въ Галичь, могъ тамо находиться. — Кромерь и Нарушевичь не зная, 
что Коломанъ двоекратно вступалъ на Галичскій престолъ, въ первый разъ 
быль только прогнанъ, а во вторый разъ даже плъненъ , путають обстоя- 
тельства. Въ особенности же послвдніи, относительно настоящаго событія, 
есть совсфмъ ненадежный Историкъ.— Сравни его ЇМ. томъ, отъ стр. 126 
по 132. годъ 1214 и 1515 съ нашимъ предъидущимъ разсказомъ. — Й 
какъ было утечь Кадлубку когда король не могъ спастися бъгствомъ ? 

70) Попытаемся разобрать, исправить и разъяснить нфкоторыя противор%чія , 
разнообразные толки и нескладности домашнихь и мностранныхъ лвтописей 
относительно этого, наши въ тексті разсказаннаго событія. Хотя сего рода 

критическія изслідованія кажутся здвсь быть излишними, а по крайней 

мёр неумвстными, но мы однакожь занявшись написаніемъ частной Га- 
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Слухъ о чрезвычайномъ пораженій подъ Галичемъ, 0 плъненіи и 
заточени Коломана сь невъстой. о понесенномь союзнымъ Венгерско- 


личской Исторіи, вмфняемъ себ въ обязанность, сколько намъ возможно, 
изыскать и привести противныя, иновидныя сказанія въ прямый настоящій 
толк». 


а) Мибнія Дће- и Льтописателей о времени описаннаго нами событія разли- 
чаются между собой. — Польскій историкь Длугошъ стр. 604 приводить за- 
владћніе Галича Коломаномъ подь 1209 годомъ; такоже и Кромеръ.— На- 
рушевичь ТУ. стр. 129 подь 1215 годомъ. — Густинская лфтопись стр. 334 
подь 1218 г.-- Ипатіевская стр. 162, Троицкая стр. 216 и первая Нов- 
городская стр. 37 подь 1219 г.-- Упоминаемая Карамзиномъ Ш. прим. 190 
намъ неизвфстная Воскресенская подъ годомь 1220. — Лаврентіевская стр. 
188 подь годомь 1221, а — Венгерскій историкь Майлать (беземеще 
дег Маруагеп. Ұіеп 1828 1. Твей, 185 ЗеНе) неопредбленно между 1219 
и 1223 годомъ *). Кому же намъ теперь вфрить? — Касательно происше- 
ствій, Фактовъ и сопровождавшихъ это событіе обстоятельствъ, полную 
ввру заслуживаєть Ипатіевская яфтопись. Она для насъ есть неоцфненнымъ 
сокровищемъ. Безъ нея не было бы у насъ истори Галицій подь правленіемъ 
потомковъ Великаго Романа Мстиславича № 250. Сочинитель этой лБториси, на- 
чиная съ 1201 года и его продолжатели, были современниками описывае- 
мыхъ ими происшествій; они разсказываютъ намъ нфкогда самыя маловаж- 
ныя подробности, какь на прим®ръ: что Діякь Молза застръленъ подъ Го- 
родкомъ, что подь Щирцемъ изъ убитаго Михалка Скулы сняли золотую 
ціль, что Даниловая дружина отняла у отраженнаго подъ Толмачемъ измён- 
ника коня, что Даніилъ, утомленный голодом, насытился у Дністра рыбами 
и виномь, что ему подариль Мстиславь лошадь сивой масти, что Половча- 
нинъ трафиль Мадяра Уза стрълою вг око и проч. сего рода мелочи, слу- 
жащія доказательствомъ современности писателя, а важнЪйшия приключенія 
какь и ему самому и его современникамъ достаточно извфетныя, пропу- 
скаетъ. Следовательно, мы на описанныя нашею лётописею событія и обсто- 
ятельства со всею довфренностно можемъ положиться, и ей мы только обя- 
занны извъстіемъ, что Мстиславь двоекратно завладълъ былъ Галичемъ и 
по какимъ поводамь и подъ какими обстоятельствами. Ибо кромв Ипатіев- 
ской, одинъ только Длугошь приводить, что Мстиславь дважды бралъ Га- 
личь, чего ни Кромеръ ниже Нарушевичь не понималь, ниже другія дома- 


*) Майлатъ сверхь чаяшя, не приводить намъ въ своей исторій никакихь 
подлинныхъ, намъ неизвЪстныхь данныхъ. Относительно Галичскихъ ДЪлЪ , 
основывается онъ въ своемъ разсказб на исторій Карамзина въ Француз- 
скомь перевод, а можеть быть и на Нарушевич%. Касательно перваго 
источника обнаруживаются недостатки двухъ переводовъ, какъ то, изъ 
Русскаго на Французскій, и изъ Французскаго на Нкмецкій, на коемъ онъ 
издалъ свой трудъ. 


Ч. Ш. 11 


Г. 1221. 


польскимъ войскомь огромномъ уронь, скоро раздался и въ Венгрій 
и въ Краковв, и произвель ужасную тревогу и сътоваше, какь въ 


шнія дфтописи не замбчають **).— Что же касается находящагося въ нашей 
хвтописи лъточисленія, мы не можемъ сь тойже увъренностію на ней пола- 
гаться. Сводчики, составители или переписчики древнихъ рукописей, въ 
течени времени мало заботились о хронологіо, и выставленныя, въ ста- 
ринныхъ манускриптахъ, на поляхъ выноски лбть; списали ихъ въ но- 
въйшіе списки какъ имъ попалось. Ихъ мысль и воображеше занимали 
происшествя, а не годъ приключенія, И по той-то причині, ветрвтили мы 
въ Ипатіевской літописи анахронизмы. Она полагаетъ первое вступлеше 
Коломана на Галичскій престолъ подъ 1211 годомъ, а мы знаемъ изъ письма 
короля Андрея къ Пап Инокентію, что воцареніе сына его въ Галичі 
только 1214 года послъдовало. И такъ Ипатіевская абтопись, опоздившись 
однажды о три лёта, приводить намъ веб посльдующія, къ тому предмету 
относящіяся приключешя, о два или три лёта позже; слфдовательно разска- 
занное ею, подъ 1218 или 1219 годомъ, второе завладвые Метиславомъ 
Галича должно было 1221 года случиться, въ чемь насъ Лаврентіевская 
лЬтопись подлинно увфряетъ.— Длугошъ ошибнулся, положивь 1209 годъ, 
ибо Коломанъ родился только 1208 г. (беббагдї страна 504 прим. Х.) а 
Саломея еще и въ живыхъ не была. — Нарушевичу извЪстно было выше 
стр. 62. въ 54 примфчаши приведенное, къ Папі Инокентю 1214 года 
посланное, письмо короля Андрея, и онъ на удачу положилъ воцареніе Ко- 
ломана на тотъ же 1214, а плбненіе. его Мстиславомь подъ 1215 годомъ. 
Онъ списалъ впрочемъ столь много нельпостей и переиначеній касательно 
зтаго событія, какъ самъ читатель можетъ убфдиться, что удивишься, какъ 
ему пришлось въ голову сплести столько вздора. — Иныя наши выше упо- 
мянутыя лётописи, полагавшія плћненіе Коломана подь 1218 или 1219 го- 
домъ, списивали другъ друга, и только одна Лаврентіевская сохранила намъ 
точное показаніе времени случившагося событія, какъ самъ благоразсуди- 
тельный читатель, сравнивая наше на Ипатіевской лфтописи основанное 
повъствованіе, удостовзрится. 


б) Нькотормя лътописи, какъ- то: Троицкая, Густинская, первая Новгород- 
ская и Нарушевичь ТУ. стр. 130 утверждають, что вмфств съ Коломаномъ 
и жена его попалась Мстиславу въ неволю; но другія умолчивають объ 
зтомь, слфдовательно оставало бы сіе сомнфше, была ли Коломанова су- 
пруга, или скорфе невфста, въ плён® или нфтъ? — Но эту сомнительность 
рвшаєть грамота Папы Гонорія Ш. ,, 1229 Гафегаш вехіа Сайепдаз Ееђго- 
агії, ропіійсаќиѕ поз! аппо 6“ писаная къ королю Андрею, находящаяся 


**) Есть еще и положительное доказательство, что сочинитель літописи Ипа- 
тіевской быль современникомь и самовидцемъ описываемыхъ имъ событій. 
Разсказуя о битвъ съ Татарами 1224 г. пишеть онъ, что находился лично 
въ переправ чрезь Дифпръ — „вся НАМЪ по суху же Днъпро пере- 
шедшимг.“ — Ипат. стр. 164. 
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государскихь домахъ, такъ и въ частныхъ семействахъ обоихъ на- 
родовъ. Государи были въ отчаяній и предавались печали, о. судьбъ 


въ Нарушевичв ТУ. стр. 354, изъ коей явствуєть, что несчастная эта де- 
вятилБтная дбвушка, жертва политики и мстительности отца своего Лешка, 
дъйствительно находилась въ пан у Мстислава — ,,@а80 ѕіпіѕіго аесеан, ге- 
бет ірязат (Коломана) сит зропза зиа её ріогіриѕ аїіз уігіѕз побійбия, 
а 1 һоѕііроѕ саріогагі её іатдіа ехіга гедашт ірзит тапсірабов со- 
зіодіав  фекіпегі"" и пр. 


Густинская х6топись стр. 334 приводить, что у Коломана были уже тогда 
и дюти.— „По отществій Данила зо Галича внійде Коломано в» Га- 
дичь сб женою и ДЪТИИ-; но это есть нелбпость. Коломану было 11, 
а Соломеи 8 или 9 лёть отъ рождешя. Бракъ зтоть кажется никогда не- 
пришель въ исполнеше, ибо условія, подъ которыми онъ быль помолвленъ, 
то есть, чтобъ Коломанъ и Соломея вмісті господствовали въ Галич, не 
вступили въ дбіїствів, и Соломея, утомленная въ отрочествъ ужасами войны, 
осады и заточенія, обреклась на цфломудренную жизнь и въ юности постри- 
глась въ монахини, — 


Длугошь стр. 601., Кромерь УП, стр. 166, вся череда послёдовавшихъ 
имъ Польскихь компилаторовь, Густинская, на ихъ повфсти основанная, л6- 
топись стр. 334 и, какъ само собой разумбется, Нарушевичь ЇМ стр. 131. 
разсказываютъ намъ, что въ томже самомъ 1215 точно 1224 году, Русь, 
Литва и Ятвяги напали и опустошали Лядскіе предфлы, что Лешокъ отря- 
диль на нихъ гетмана своего Сулислава или Субислава съ многочисленнымъ 
войскомь, что этотъ гетмань удариль неподалеку отъ Владимиря на Рус- 
скихъ, разбилъ ихъ и захватиль въ плвнь пять Русскихъ князей, а именно 
Святослава сына Мстислава Галичскаго, Ярослава Игоревича, и какихъ- 
то Юрія, Володимира и Константина, что Лешекъ велбль лютымъ спосо- 
бомъ умертвить Святослава (0Кго(піе гатогаіочаб каза!), а другіе искупи- 
лись золотомъ, ибо тогда обрътались безчисленныя богатства въ Галичі, — 
Воть нескладная хвастливая выдумка! — Во первыхъ, послі кровопролитной 
и рёшительной тогожъ года происшедшей битвы, въ коей все Лешковое 
войско было истреблено, откуда же было набрать ему опять столь много 
рыцарства (музіаї 7 гусегвімет ЯЗпбізіама), чтобъ вторгаться въ Влади- 
мирскую землю и вступать въ сраженіе ? — Мы видбли, что Лешокъ пе- 
редъ Галичекой битвой, выступивъ съ оставшимся у него отрядомь подь 
Щекаревъ для произведешя диверсій, не былъ въ состояній удержать Даншла 
въ поході къ Галичу, что онъ, отклонився назадъ въ свою область для закры- 
тя ее отъ нашестыя Литовцевъ и Ятвягъ, очистиль Дашилу путь для сое- 
диненія сь Мстиславомъ, слБдовательно у него не было средствъ предприни- 
мать наступательныя движешя и нападать владбнія торжествующаго побъдою 
неприятеля. Во вторыхъ у Мстислава Галичскаго не было сына Святослава, 
только Василій № 322, кончившійся еще 1218 года въ Новгороді, и 
Георгій №323, который еще 1232 года . поживалъ и здравствовалъ. — 
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захваченныхъ побъдителемъ детей ; а народы горевали о потерв избіен- 


ныхъ родственниковъ, братьевъ, мужей, сыновьевъ. — Холодный, хо- 


У Мстислава Стараго №. 260 хотя и былъ такоже сынъ Святославъ №. 315, 
но и тоть жиль еще 1232 года. Былъ еще и третій современный Свято- 
славъ Всеволодичь №, 206, но князья Суздальско - Владимирскіе, по отда- 
ленности ихъ владбній не принимали никакого участія въ войнахъ и дблахь 
Галичско ~ польскихъ; слёдовательно разсказы о плёнеши какого- то Свято- 
слава и о жестокомъ умерщвленій его Лешкомъ есть сущя бредни. Й можно 
ли предполагать, чтобъ Лешко, котораго кроткій, хотя впрочемъ слабый 
характеръ намъ извфстенъ, велёль жестоко умертвить сына Мстислава Га- 
личскаго тогда, когда дочь его Саломея находилась въ Мстиславовыхъ ру- 
кахъ? — Тоть же самой вздоръ мелють Польскіе абтописатели о какомъ- 
то никогда небываломъ Ярославв Игоревич и о какихъ- то не существо- 
вавшихь тогда въ южной и западной Руси Юрію, Василю и Константинб. 
— Хвастливые Польскіе писатели позднфйшихъ временъ представляли себћ 
Лешковое могущество по подобію власти и могущества Казимира 1\., обо- 
ихь Сигизмундовъ и Баторія тогда, когда онъ обладазъ только Краковскою 
и Сандомирскою, въ сравнеши съ королествомь Галичскимъ и Владимирско ~ 
Волынскимъ княжествомъ, мелкою областью; ибо Мазовецкое княжество было 
независимою собственностію брата его Кондрата, а въ великой Польші го- 


сподствовали въ разныхъ земляхь Владиславъ Ласконогій и потомки Мечи- 
слава Стараго. — 


Въ добавокъ историческихъ нелфпостей разсказуетъ намъ еще Густинская, 
на Польскихъ повфствовашяхъ опирающаяся, лътопись подъ слбдующим» 1222 
годомь, что Лешко оженился тогда на дочери небывалаго плёненнаго Яро- 
слава Игоревича и прижиль съ ней сына Болеслава Встыдливаго и дочь 
Соломею, а мы знаемъ уже изъ приведеннаго выше страна 43, что Лешко 
женился еше 1209 года на дочери Ингваря Ярославича №. 258, и что дочь 
его Соломея уже 1214 года жила и была помолвлена за королевича Ко- 
ломана. 

До этой галиматій относительно пліненія пяти Русскихъ князей было по- 
водомъ разсказанное нами выше страна 42, подъ 1209 происшествіе, когда 
Лешекъ Краковскій и Кондрать Мазовецкій вмёств съ княземь Ингваромъ 
Луцкимъ, пособствовавъ дяді своему по матери Александру Белзскому №309, 
осадили Святослава Игоревича № 164 въ Владимир, и тамо его вмё- 
ств съ Владимиромъ княземь Пинекимъ  плфнили. Но это быль Святославъ 
Игоревичь не Святославъ Мстиславичь Галичскій. — Это случилось 1209 
не 1222 года, — Это не была война Польши съ Русіей, только помощь 
принесенная племянниками уеви своему Александру. — Плфнныхъ князей 
было только два а не пять: но для тщеславия Польскаго писателя, въ осо- 
бенности послі столь огромной потери, какую отнесъ Краковскій князь подъ 
Галичемъ, было этого за мало, онъ хотіль имфть если уже не дюжину, то 
по крайней мЕрв пять Русскихъ князей плбнниковь, что ему однимъ почер- 
комъ пера какъ не льзя лучше удалось, — Намъ бы пришлось списать огро- 
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лостый, чуждъ нъжной родительской любви. священникъ и двеписа- 
тель Длугошъ, сидя за своимъ бюро съ перомъ въ рукахь, разска- 
зуеть намъ, что король Андрей, разсердився, выслалъ какого- то посла 
Яроша къ Мстиславу съ угрозами и повелъніемъ тотчасъ освободить 
его сына ; но чувствительный читатель- родитель убъдиться, что въ сего 
рода грустномъ положеши сердце отца исполнено скоръе прискорбія 
и печали какь гнъва и ярости. — Благоразумный , Герусалимскимъ по- 
ходомъ изнуренный Андрей, зналь, что побъжденный наъздникъ, не 
можетъ употреблять тщетныхъ угрозъ противъ побъдителя, защищавшаго 
свою собственность; онъ отправилъ посла къ Галичскому князю просить 
мира, который въ самомъ дъль заключень 1222 года. Объ условяхъ, для 
Мстислава въроятно весьма выгоднаго, договора не упоминають ни 
наши, ниже иностранные бытописатели, цъна выкупа плънниковъ была 
безь сомнънія очень значительна какъ за короля Коломана, такъ и 
за королеву Соломею, извъстно только, что посль, сверхъ годичнаго 
пльна, Коломанъ получиль свободу, что Мстислав» удержалъ за собой 
спокойно Галичское княжество и, для подкрепления сосъдственныхъ дру- 
жескихь отношени, помолвилъ вторую дочь свою Марію за третяго 
сына короля Андрея, такоже Андрея, а не Белли какъ изкоторыя 


мную книгу, естьли бы вздумали опровергать или исправлять всъ историче- 
скія погрёшности, выходки и хвастовства нъкоторыхъ Польскихъ писателей; 
но и приведеннаго нами было бы уже за много, естьли бы мы не писали для 
молодыхъ Галичскихъ читателей, коимъ ежедневно попадаются въ руки со- 
чиненія съ противными нашему изложенію мибніями и разсказами, и чтобъ 
истребить ихь недоумн%ніе списали мы столь длинное примбчаше. 


д) Изъяснимъ еще одну запутанность. — Троицкая лфтопись стр. 216, описуя 
тоть послфднй походъ нашего героя Мстислава на Галичь, выражается елћ- 
дующими словами: „Тогоже лљта поиде князь ВЕЛИКІЙ Мстислава и 
князь Володимерѕ изг Кіева вг Галичь на королевича............... ц пособи 
Бога князю ВЕЛИКОМУ Мстиславу и в5 городѕ Галичь єспта а ко- 
ролевича поима и сб женою.“ — Въ 1221 году быль княземь Кіевскимъ 
Мстиславь Романовичь № 260. Старымз названный; но показаніе яътописи 
относится не къ нему, а только къ нашему Мстиславу №. 268. — Кіевскіе 
князья не считались уже тогда Великими въ прежнемъ значеній того слова. 
— Прилагательное „Великй“ относится къ нашему Мстиславу, ибо онъ, 
строя рядь и ладъ въ южной Руси какъ мы видбли, быль дъйствительно въ 
качествв Великаго князя въ сихъ странахъ. Хотя впрочемъ, если можно вћъ- 
рить Воскресенской, Арцыбышевымъ въ первомь томф прим. 1940 приве- 
денной лётописи, и Мстиславь Романовичь № 260 могъ находиться въ опол- 
чени противь Коломана, что намъ однакожь кажется быть сомнительным. 
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Андрей Андреевич ®ТОПиси полагаютъ и назначилъ будущему зятю Андрею 
Венгерскй князь Перемышльскую землю на содержаніе, который тамо и 
Перемышльскій. поселился *). 


Миру съ сильнъйшимъ непріятелемъ королемь Венгерскимъ по- 
слъдовало примиреніе и съ союзникомъ его, первымъ выновникомъ сихъ 
войнь, княземь Краковскимъ. Съ нимъ помирился не только князь Га- 
личскій, но и Владимирскіе князья Даншлъ и братъ его Василько. Со 
стороны князей Владимирскихъ переговоривалея извъстный намъ зна- 
менитый тысячьскй Демьянъ, а со стороны Лешка Держиславь Абра- 
мовичь и Творьянъ Войтиховичь. — Что побъдители диктовали условія 


*) Карамзинъ ПІ. стр. 111, основываясь на грамоті; папы Гонорія Ш. въ 1222 
году писанной, полагаєть, что Мстиславь уже заключая миръ съ Венгер- 
скимъ королемь, освобождая изъ плБна Коломана и Саломею и помовлая 
меньшую дочь свою за третяго Андреева сына, назначить ей Галичское 
княжество въ преданое, а нъкоторые писатели думали, что онъ симъ до- 
говоромъ обязался, чрезъ три года уступить это княжество будущему зятю. 
— Но мы сомнвваемся. — Заключая въ 1222 году мирь, не находился по- 
бъдитель Мстиславь, имфвшйй въ своей власти плённикомъ Коломана и 
обладавшій Галичемъ, въ сего рода затрудительныхь обстоятельствахъ , 
чтобъ онъ быль принужденъ, отказываться отъ благопріобрътеннаго пре- 
стола, отъ достоянія Рюриковичей, бывъ ихъ потомкомъ. — Мы увидимъ, 
подъ 1226 годомъ, что когда онъ, по истребленій богатырской дружины 
его Татарами, не быль въ силахъ удержать Галича за собой, совфтовался 
онъ съ боярами, кому бы отдать княжество, зятю ли и законному на- 
сяфднику Даніилу Романовичу, или же жениху второй дочери Андрею Андре- 
евичу Венгерскому ? — Чего бы не было нужно, если бы Мстиславъ еще 
въ 1222 году условился быль логоворомь, передать свое владбніе по- 
слвднему; ибо зная честность Мстислава, не льзя сомибваться, чтобъ онъ 
сдержаль слово безъ всякой увертки, безъ двоязычія. — Увидимъ подь 
1227 годомъ, что онъ раскаивался въ томь, что даль Галичь Андрею, а 
не Даншлу; чего бы не могло быть, если бы онъ отказался Галича по 
обязательству, а не доброхотно. — Гоноріева грамота есть отвбть на письмо 
короля Венгерскаго. — Мы видфли уже подь 1214 годомъ, что дворь Вен- 
герскій представляль апостольскому престолу иначе обстоятельства, какъ 
они въ сущности находились, то само послфдовало и въ настоящей пе- 
репискъ. Андрей доложиль пап, что онъ то САМЪ клятвенно общался 
отдать (сопсейеге) Галичское королевство третьему своему сыну;у а мы 
зваемъ, что это неправда, ибо оно находилось не въ его (короля), только 
во владбній Мстислава. — На обиняками, въ цъли утаенія истины, списан- 
ное королевское письмо послфдовала соотвътственная въ выраженяхъ пап- 
ская грамота — зійгатепіо ргаєзіїйо риотізізії, даод біїо (по ќегіјо бепіќо 
сопсеззегіз ірзі гебпаш ргаеѓаќшт (баїісіає.) 


Первое появленіе Татаръ. 


- 89 

Г. 1223. 
мирнаго договора, никто не станеть усомнъваться. — Посль заключен- 
наго съ Андреемъ и Лешкомъ мира, остался еще только бъдный князь 
Белзскй Александрь № 309 въ нелюбій, въ опаль.— Данійль не 
могь его простить за отступничество, за уклонеше при Зубри, и за 
соединеніе съ иностранцами, съ врагами отечества. Й въ самомъ дъль, 
естьли бы Александръ былъ исполнилъ требоваше Мстислава, отъ 
Зубри съ своимъ полкомъ вмъсть съ Данінломъ отправился въ Галичъ 
и усилиль Русскую рать, послъдствія кампаніи 1219 года были бы 
со всъмъ другія. Но онъ не только оставилъ своихъ однородцевъ и, 
кромъ того, сталь быть союзникомь ихъ враговъ. — Наказать его на- 
мърился князь Владимирскй, и исполняя свое намъреніе , тотчасъ посль 
заключеннаго съ Лешкомъ мира напаль 1223 года съ братомъ Ва- 
силькомъ на Александрову землю, ужасно опустошилъ окрестности 
Белза и Червеня, и только по ходатайству великодушнаго Мстислава, 
сказавшаго: „пожалуй брата Олександра“ —оставилъ его въ покоъ 
и возвратился въ свой Владимирь. 


ГЛАВА ХИ. 


Приступимь теперь къ описанію самаго важнаго 
событія въ Русской Исторш. имъвшаго ужасныя 
посльдствія для съвернаго и съверовосточнаго материка Европы во- 
обще. а для Русскаго міра въ особенности, поглотившаго благосо- 
стояніе его, истребившаго миллюны жителей, и на нъсколько въковъ 
унизившаго славу, могущество и судьбу общаго нашего отечества; 
именно къ описанию появлешя Татарь, бывшихъ долго, долго, бичемъ 
не только Русскаго народа, Русской земли, но и другихъ окрестныхъ 
державь.-- На плоскихь возвышенностяхь Азш, до каменныхъ стънъ 
Китайской имперш, въ такъ называемой теперь Татарій, а по части 
и въ Иркутской губерній Росеійскаго государства, на неизивримомъ 
пространетвъ жиль полудикй суровый народъ Моголовъ ,. скитаясь по 
степямъ съ своими стадами, какъ еще въ настоящее время Киргизы 
и другія кочевыя племена, и питавшійся скотоводствомъ и ловлею звърей. 
Народь зтоть раздълялея на многія племена, орды, управлявшіяся 
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своими старшинами или ханами: но во второй половинь ХИ въка, 
сталь одинъ изъ хановъ именемъ Езукай Багадуръ превозмогать надъ 
другими, завоевалъ и принудиль подъ свою власть нвеколько другихъ 
ордь, и умирая оставиль тринадцатильтнаго сына своего Темучина, 
извъстнаго впосль подъ названіемъ Чингисхана, повелителемъ 40000 
семействъ , который- то ханъ съ своей стороны, былъ данникомъ однаго 
изъ Китайскихъ монарховъ Шучей.— Тоть- то молодой человек», 
славнъйшій въ всемірной истори завоеватель, пришедь въ мужескій 
возрасть, основаль могущественное Моголское государство, покорилъ 
вопервыхъ отложившихся въ его малолътствъ данниковь, присоединиль 
волею неволею другія единородныя орды подъ свои знамена, прину- 
дивъ и Киргизовъ южной Сибири и Игуровъ, обитателей Малой Бухари , 
и иныя племена повиноваться воль своей; совокупиль онъ силы всвхъ 
суровыхъ екитальцевъ въ одну цълость. — Изъ того- то жерла огне- 
дишущаго волкана истекали ръки лавы на веъ страны, сокрушая пре- 
столы, разрушая державы и истребляя народы на югъ, свверь, во- 
стокь и западъ.— Описывать подробнъе ужасы того неслыханнаго до- 
сеть въ истори завоеванія и опустошенія многолюдныхъ, цвътущихъ 
тогда, странъ и государствъ, разрушеня многихъ славныхъ въ дре- 
вности городовь, многочисленньхь кровопролитныхъ битвъ, не наше 
дьло, и мы отсылаемъ читателя къ Моголской исторш; для насъ до- 
вольно сказать: что Чингисханъ покориль большую часть настоящей, 
тогда изъ двоихъ государствь состоявшей Китайской имперш, сла- 
вную, сильную и цввтущую Ховараземскую монархію, Персію и другія 
государства и владълъ отъ Китая по всей Азш до Кавказа и Ка- 
спійскаго моря.— Когда славный завоеватель простираль свои завое- 
вашя въ Перси и прилежащихь странахъ, пришла ему въсть, что 
въ покоренномь Китав возсталь сильный мятежъ. Онъ ръшился итти 
назадъ въ Татарію утушить его, остановился на возвратномъ пути въ 
славномъ городь Самаркандъ, повельль двумъ своимъ военачальникамъ 
воевавшимъ въ Георгіи, которыхъ одни называютъ Судай Баядуръ и 
Чепновіань, а другіе Суйда и Губбе, обоитти чрезъ Дагестанскія горы 
по съверной и западной сторонь Каспійскаго моря, и направляя путь 
чрезъ землю Половцевъ, или какъ нъкоторые ихъ называютъ Капча- 
ковь, чрезь Волгу въ окрестностяхь Астрахани, подвигаться и сое- 
диниться съ нимъ подь Самаркандой, гдъ онъ, какъ мы сказали, на 
время остановился съ войскомь подъ его безпосредственнымъ предво- 
дительствомъ состоявшимъ. — Исполняя повельше своего государя, пу- 
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стились, около 1223 года, оба военачальники сь многочисленными своими 
полчищами на Шамаху, завладъли симъ городомъ, принудили пове- 
лителя сихъ странъ пропустить иҳъ съ войскомъ чрезъ славныя, такъ 
названныя, Дербентскія железныя ворота; но тутъ, гдъ- то на правой 
сторонъ ръки Терека, были они въ тьсньхь горахъ окружены Ала- 
нами, Ясами, жителями Дагестана и Русскими сосъдами Половцами 
которые повидимому распростирали свои кочевья между Тереконь, 
Волгою, Дономъ и Азовскимъ моремъ. Узнавъ опасность, старались 
Моголы хитростію отклонить Половцевъ отъ союза окружавшихъ ихь 
враговь. притворяясь, что они Моголь есть единоплеменники Полов- 
цевь, успвли обольстить ихъ ласковыми словами и дарами; но по- 
бъдивъ Аланъ, Ясовъ и другія имъ противныя племена, разлились 
Моголы, какъ изъ береговъ выступившая ръка, по плоской Половецкой 
равнинь, стали опустошать землю, и тогда только узнали Половцы 
обманъ и опасность. Они стали раскаиваться въ своей оплошности, 
но уже поздно.— Моголы грабили и отганяли ихъ стада, единствен- 
ное Половецкое движимое достояніе, не только хищности ради, ибо 
они, возвращаясь изъ богатыхъ странъ, были обремененны драгоцън- 
ною добычею. но они нуждались, безь сомньнія, и въ съъстпыхъ при- 
пасахь для многочисленнаго, изъ горъ только что вышедшаго, голо- 
домь изнуреннаго войска, и въ лошадяхъ, которыхъ они въ пропа- 
стяхъ и ущеляхь лишились. — Половцы стали защищать драгоцънную 
свою собственность, быковъ, коровь, овець и лошадей; въ защить 
дошло до дракъ и стычекъ. Моголы избили защищавшихь свой до- 
бытокъ войновъ - пастуховь, убили знатньйшихъ изъ ихъ князей Юрія 
Кончаковича и Даншла Кобяковича 71), гнались за другими, искав- 
шими въ бъгствъ спасенія съ своимъ скотомъ, до Азовскаго моря, до 
Половецкаго вала, до дольнаго Дньпра, истребляли ихъ безпощадно, 
и испуганные, бъжавшіе ШПоловць, только въ Русскихъ предвлахъ 
отдохнули въ тревогь и побъгь съ остатками своихъ стадъ 72). 


71) Христіанскія имена Половецкихъ князей служать доказательствомь, что 
ввра Спасителя озарила уже тогда значительную часть того народа, когда 
уже и князья исповфдивали ее. 


72) Такъ мы понимаємь опустощеше Моголами Половецкой земли. Они конечно 
не пришли туда завоевать ее. Какая имъ нужда въ Половецкой степи, въ 
ихъ кибиткахь и движимыхъ вежахв. Только роскошная, пышными горо- 
дами и богатствомъ славившаяся Азія, могла прельщать завоевателей. Изъ 
Моголской исторш извЪстно, что бывшіе въ Георгій оба военачальники , 
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Въсть о появлеши неизвъстнаго , воинственнаго и свиръпаго на- 
рода и о его подвигахъ въ Азш, раздалась по Русской земли. Страхъ 
и безпокойство сопровождали ужасную молву тъмъ болье, когда зна- 
менитый Котіянъ, князь Половецкій , тесть нашего Мстислава. пособ- 
ствовавшій ему въ поражени Венгровъ 1221 года подъ Галичемъ, 
спасшійся бъгствомъ въ Русскую землю, явился у своего зятя, раз- 
сказалъ ему и другимъ Русскимъ князямъ о всъхъ обстоятельствахъ 
пришествія незванныхъ гостей, объ ихъ ратномъ устройствъ, ору- 
жіи, богатствахъ, остервененіи въ бою, свиръпости послъ побъды, и 
сталъ просить помощи для истребленія или прогнанія лютыхъ пришель- 
цевъ. — Отношеня между Русскими и Половецкими князями, въ опи- 
сываемое нами время, были совсъмъ другія, какъ сто лътъ тому на- 
задъ. Древнія вражды, напады, мало по малу прекратились; ихъ за- 
мвнили дружныя сношенія. Границы между обоими народами были 
твердо опредвленнь, князья между собой сватались и женились, за- 
вязалось между объими племенами , а въ особенности между княжескими 
родами, какое- то единомысліе и семейная совокупность. Половецкіе 
князья пособствовали своимъ Русскимъ родственникамъ какъ милые 
свойственники. — Отношешя Рюриковичей, въ описываемое нами время, 
были естьли не тъснъе не любовнве, то по крайней мъръ ть же са- 
мыя на востокъ съ Половецкими князями, какія мы выше замвтили на 
западъ съ Пястовичами; и мы думаємь, что естьли бы Половецкій на- 
родъ, не былъ истребленъ , разсъянъ, прогнанъ въ Венгрию Татарами, 
онъ непремънно слилъ бы ся былъ въ одну Русскую народность, какъ 
это сь Торками, Берендвями и Черными Клобуками случилось; чему 
и принимаемое Половцами отъ Руссовъ восточное въроисповъдане сильно 
бы пособствовало. Слъдовательно, Русскіє князья не могли быть рав- 
нодушными на бъдствія своихъ сродниковь, съъхались въ Кіевъ, чтобъ 
посовътоваться, какія бы предпринять мъры и для отклоненія угро- 
жавшей собственной ихъ земли опасности, и для пособствовашя дру- 


получили повельше обойшовъ Каспійское море, соединиться въ Самарканд 
съ своймь государемъ; и по той причин, посль битвы у ріки Калки, 
не пользуясь побфдою, отправились они немедленно въ назначенный имъ 
походъ. — Въ Половецкой области остановились они на время, чтобъ отдо- 
хнуть ПОСЛЕ томительной переправы чрезъ горы, чтобъ откормиться поел 
голода, чтобъ построитьея въ порядокъ посл потерь въ посхбдной битвЪ 
съ Аланами и на трудномъ пути, и пріуготовиться къ отдаленному по- 
ходу въ верхъ чрезъ Волгу, Уралъ, Киргизскую степь, въ направленій на 
Хиву, Бухару подъ Самаркандъ. 
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зьямъ. — На сьвздь явились и первенствовавшіе тогда на западной 
Руси трое князей Мстиславовъ, именно: нашъ Мстиславь Галичскій 
№ 268 73), Метиславъь Старымъ названный № 260 Кіевскій, Мети- 
славъ № 159. князь Черниговскій и Козельскій, и молодшіе какъ Да- 
ніилъ Владимирскй № 307, Михайль № 228, Всеволодь Метисла- 
вичь № 316 и всь другіе князья. Они стали разсуждать, что сль- 
дуеть дълать и для защиты отечества и для помощи князей Поло- 
вецкихь, и единогласно положили, упредить враговь, выступить вив 
Русскихъ предъловъ, и тамо искать и разбить ихъ на чужей земли. — 
Въ слъдствіе столь торжественнаго рьшешя, повелъно всъмъ участво- 
вавшимь въ собраній немедленно готовиться къ походу, и отправлено 
посольство къ Георгію № 201 Великому князю Суздальско - Влади- 
мирскому пригласить и его къ всенародному ополченію и участію въ 
воЙНЪ. 

Весь Русскій мірь возсталь и пришель въ движеше. (Со всъхъ 
сторонъ стекались на весну 1224 года, храбрые воины подъ зна- 
менами и предводительствомь своихъ князей, и становились на пра- 
вомъ берегу Днъпра у Варяжскаго острова. Полки Смоленскіе, Чер- 
ниговскіе, Кіевскіе и иные изъ верховыхъ странъ Руси, пользуясь 
по вскрытм ръкъ полыми весенньми водами, спустились въ лодяхъ 
внизь ръками въ Дньорь и покрыли его множествомь судовъ такъ, 
что можно было по лодяхь сухо перейти чрезъ эту ръку. „ВСЯ 
НАМЪ по суху же Днипро перешедшим, якоже покрити водъ 
быти ото множества людій скоръе лодіи* 14). — Галичскіе, 
Волынскіе, Курске. Трубческіе и Путивильскіе отряды съ своими кня- 
зями прибыли сухимъ путемъ на коняхъ, приспьла и соединилась 
„вся Половецкалземля“, а Галичскіе выгонцы 75) подъ начальствомъ 


73) Лавр. лбтопись стр. 189 называеть нашего Мстислава княземь „ Торо- 
печскымо.“ — Редакція Полнаго Собранія Русекихъ ЛЪтописей, какъ- бы 
недоумбвая или сомнфваясь, отмфтила это слово курсивою. — Но онъ былъ 
дъйствительно и Галичекимь и. Торопецкимь княземъ. Городъ Торопецъ 
былъ его собственная волость. — Смотри Лавр. страна 183 и 184. 

74) Ипат. Лфт. стр. 163. Въ первой Софійской, стр. 172. — „на множе- 
ствь лодей 

75) „А выгонии Галичокыя придоша по Днљпру (ошибка, дояжно быть по 

Днфстру) и войдоша в5 море; бъ бо лодей тысяща; и воидоша во 

Днипро, и возведоша порогы, и сташа у’рткы Хорбтиць на броду 

у Протолчи; бъ бо сё ними Домамьричь Юрьгій и Держикрай Во- 

лодиславичь. Ипат. стр. 164, — Но ктоже были „выгонци“, что озна- 
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воеводь Юрія Домамърича и Держикрая Володиславича отправились въ 
тысячи лодяхъ внизь Днъстромъ. переплыли Черное море, войшли въ устье 
Днъпра, поднялись въ верхъ ръки къ порогамъ, и пристали у устья ръчки 
Хортицы, по всей ввроятности, между тойже ръкой и островомъ Хор- 
тицей, на которомъ въ началь 17. стольтія славный Гетманъ Петрь 
Конашевичь Сагайдачный основалъ былъ Запорожскую Съчь. и кото- 
рый, кажется, назывался тогда Варяжекимь островомъ. Тамь соедини- 
лись вев войска кромв Василька Константиновича № 272, отправлен- 
наго Суздальскимь Великимъ княземь съ Ростовскимь полкомъ, кото- 
рый однакожъ не приспьлъ на время и не принималъ участия въ томъ, сколь 
славномъ, столь и несчастномъ подвигв. Сльдовательно сборное ме- 
сто всъхъ Русскихъ и Половецкихъ силь было ниже Пороговъ, на- 
противъ такъ называемаго прежде Половецкаго поля, а посль Кримской 
степи. — Чуть только собрались веъ Руссюя и Половецкія войска на 
правомь берегу Дивпра, какъ пришла въсть въ стань, что Могол- 
ске стрълки перодоваго разъъзда, гонящіеся за Половецкими стадами, 
явились на лъвомъ берегу ръки посмотръть на Русскую Флотилю, 
— „Пришедши же въсти во станы, яко пришли суть видљто 
оладій--- Рускыхз“ и въ тотчасъ веъвъ на конь бодрый Данійль съ 
другими молодыми князями и своей конницей. поскакалъ поглядъть на 


чаетъ это слово? — Арцыбышевъ 1. 317 прим. 1992 вопрошаєть не были 
ли они изгнанники?. И въ этимологическомъ словопроизведеши такъ бы 
принадлежало думать, въ разсуждени, что послів Венгерской войны, могли 
находиться Мадярскіе приверженцы, изгначные изъ Галичской земли, или 
самовольно оставившіе ее, Но принявъ въ уважаніе, что они отправились 
Дивстромъ на 1000 лодяхъ, что на одной лодій было по крайней мър% по 
10 человъкъ, слбдовательно число всЪхъ вопновъ состояло изъ 10,000, 
и что имъ начальствовали княжескіе воеводы, то этаго мифнія никакъ не 
льзя предполагать. Выгонцы — если это слово не описка — были, пъшее 
войско, которое водою скорв могло прибыть къ предназначенному місту 
какъ сухимь путемъ. Конница же Галичская приспфла уже тамо прежде съ 
своимъ княземъ, какъ выше сказано. — Есть какое то недоумфые въ 
вышеприведенныхъ словахъ лбтописи „и возведоша порогы.« Прямый ихъ 
смыслъ долженъ бы быть, что Галичская флотилія поднимаясь въ верхъ 
Днпромъ миновала пороги и слбдовательно, что сборное місто Русской 
армій было выше пороговѕ, тдф- то на противъ рёки Самары; но она 
ниже положительно извфщаетъ, что лодьи пристали у ріки Хортицы на 
броду, а извібстно что и річка и островъ Хортица есть ниже между по- 
схвднимь порогомь Б%лекова Забора и Вольпаго, слБдовательно и станы 
Русскихъ войскъ находилиеь ниже пороговъ. — Смотри книгу „Большой 
Чертежьє стр, 100 и 101, 
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невидальцуну , но они не успвли; Моголы какъ явились внезапно, такъ 
и помчались назадъ какъ вихрь. Юрій Домамвричь разсказалъ только 
молодымъ князямъ, что наъздники есть стръльцы, другіе же очевидцы 
оспоривали, называя ихъ простыми мужиками хуже ШПоловцевь, но 
прозорливый Домамъричь утверждаль, что они „ратници суть ш 
добрыя вош+ —всъ возвратились въ главный стань, и Юрій Домамъ- 
ричь доложилъ своему государю Мстиславу все имъ видъиное и за- 
мъчанное. — Нечаянное появленіе и быстрое отдаленіе Моголовъ раз- 
горячило головы и кромь того пылкихъ браннолюбивыхъ молодыхъ 
князей; они усильно настаивали въ погони за врагами, молили стар- 
шихъ князей Мстиславовъ, Галичскаго и Черниговскаго ‚ не стоять безъ 
дъла, и поелвдніе велъли переправиться всей армій чрезъ Днъпръ, на 
львую сторону рьки, и вступили въ Половецкое поле. — Русекіе стрълки 
понеслись немедленно за Моголами, достигли ·разъъздъ , гонившій за- 
хваченныя Половецкія стада къ главному своему войску. бросились 
на него какъ громъ, разбили. далеко гнались за бъжавшими врагами, 
| рубили ихъ и отбили множество скота, которымъ побъдители избыточно 
| запаслись. (Вотъ доказательство, что Татары нуждались въ съъстной 
провизи на дальный путь чрезъ степь къ Самаркандь). — Первая 
удачная стычка болье еще ободрила и воспламенила и Русскихъ кня- 
зей, и Русскихъ войновъ; восемь дней шли они чрезъ пустую степь 
до ръки Калки, нынв Калецы въ Екатеринославской Губерній, и тамъ 
встрътили передовый Татарскй отрядъ. — Вдругъ завязалась схватка, 
въ которой былъ убить нъкто Иванъ Дмитръевичь съ двумя товари- 
щами, а Татары отступили за ръку. Сблизившись къ ръкъ вельль 
Метиславъ Галичекй Данійлу съ своими Волынскими и другими пол- 
| ками перебродить, а самъ съ резеривыми полками послъдовалъ за 
нимъ. разсмотрьль Моголское ополчеше. находясь тогда въ раздоръ 
съ Метиславомь К!евскимъ и Мстиславомь Черниговскимъ, и желая 
самъ пожать всю славу и всъ плоды побъды . не увъдомивъ ихъ отсто- 
ящихъ особыми станами, приказаль онъ готовиться къ битвъ и начать 
сраженіе. — Началась лютая битва. Молодый Даніилъ 
изумлялъ мужествомъ и своих» воиновъ и неприятелей. 
Онъ первый бросился съ Семіономь Олюевичемъ и Ва- 
силькомъ Гавриловичемъ на Татарскіе полки, тъениль и рубилъ вра- 
говъ, Василько палъ бездушный возль него, и онъ самъ былъ уяз- 
вленъ копіемъ въ грудь. но въ жаръ сраженія не чувствовалъ онъ 
раны, Четвертый Мстиславь Ярославичь № 256, Ньмымо названный 
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находившійся въ бою. имъя великую любовь къ молодому Владимир- 
скому богатырю, увидъвъ его раннымъ, спъшилъ защищать его, и 
кръпко разиль враговь, тоже и Олегъ № 234, князь Курскій бился 
мужественно, храбро дъйствовали всъ Русскіе полки, сильно кипъло 
сражеше. но напрасно — битва была съ закаленными въ безчислен- 
ныхъ сраженяхъ богатырями, съ побъдителями міра. Стръльцы ихъ 
превосходили и въ силъ и въ искусствъ нашихъ; — „Стрюльцем ито 
стрюляющимз КРБИЦЪ“ (Ипат. стр. 164), наши: стали отступать, 
подаваться на бъгъ. Напрасно пустился Даніилъ за уклонявшимися, 
чтобь ихъ удержать, остановить. Въ скачкъ за ними напившись воды 
почувствоваль онъ свою рану, а между тъмъ стръльцы наши бъжали — 
разсыпались — Русскіе были побъждены, или изрубленнь на мъетъ, 
или принуждены искать спасенія въ бъгствъ — шестеро князей, а между 
ими и Мстиславъ Черниговскй № 159 съ сыномъ, 70 славныхъ бо- 
гатырей и множество храбрыхъ воиновъ покрыли тълами своими степь 
Половецкую. самыхъ Кіевлянь пало 10,000 — едва десятая часть 
ополченія возвратилась, словомъ: „бысть побљда на вси князи Ру- 
скыя, такоже не бывало ни когдаже“ пишеть Ипат. Лътоп. стр. 
164: совсъмъ не упоминая, возвратились ли какіе остатки изъ ты- 
сячи лодей и многочисленной Галичской конницы. — Храбрые витязи 
горь Карпатскихъ, отъ береговь Черемоша, Прута, Диъстра, Сана 
и Вислока устлали трупами своими отдаленные берега Калки за славу 
общаго Русскаго народа, за честь неизмъримаго Русскаго отечества! — 
Принималь ли Мстиславь Романовичь Кіевскій № 268 участіе въ битвъ 
или нътъ. неизвъстно: но въ первомъь едва можно  сомнъваться. 
Правда. мы сказали выше, что нашъ Мстислав» Галичскій началь безъ 
согласія его, и Мстислава Черниговскаго битву; но мы такоже только 
что сказали, что посльдній убитъ вмъсть съ сыномъ въ сражении или 
отступ. Естьли же одинъ изъ обиженныхъ нашимъ Мстиславомъ князей 
вступиль въ бой, то непремънно и другій послъдовалъ ему, и мы 
видьли, что съ самыхъ подвластныхъ ему Кіевлянь пало 10.000 въ 
бою; сльдовательно и онъ должень былъ находиться въ сражении. 
А впрочемъ чего же было ему ожидать? могь же онъ надвяться, что 
посль пораженія братьевъ - союзниковъ самъ одольеть враговъ, или 
найдеть пощаду? — Но какь бы то ни было, Метиславъ Старый не 
хотълъ или не могь бъжать вивств съ другими, онъ окопался въ 
стань вблизи Калки на возвышенномъ мъстъ съ двумя своими зятями 
и дружиною, былъ осажденъ, обманомъ приведенъ къ сдачъ, его съ 
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зятями задушили Моголы подъ досками, на трупахъ ихъ сидя пиро- 
вали, а вевхь съ нимъ находящихся изрубили, — По одержанной по- 
бъдъ гнались Моголы за остатками, бъжавшихъ къ Дивпру, даже до 
города Святополча, отстоящаго въ 44 версть отъ Кіева, избивали 
попадавшихся имъ въ руки, умерщвляли выходящихъ къ нимъ на 
встръчу съ крестами въ надеждъ смягчить ихъ покорностію, напосль- 
докъ возвратились назадь и отправились въ предлежащій имъ походь 
къ востоку; а Русскй народь лишившійся множества своихъ хра- 
брыхъ сыновъ, погрузился въ уныніе и горесть.— Кровавая битва на 
Калкв случилась Мая 31. числа 1224 года. — Что Моголы, послъ 
одержанной побъды и пресльдованія Русскихъ бъглецевъ до ръки Днь- 
пра, вдругь пустились въ предлежащій имъ походъ въ Татарію и 
какъ бы изчезли и пропали безъ въсти, слъдователно, не было ихъ 
намъреніемъ завоевывать ни Половецкой степи, ниже Русской земли, 
а только запастись еъъстными припасами на дальньй путь, то есть 
скотомъ а можеть быть, и коньми — свидътельствуетъ Первая Софій- 
ская Лътопись въ полномъ Собраніи У. томъ страна 173 сльдующими 
словами: ,Сижо же злых Татарѕ Таурменз не свьдаємо откуду 
били пришли па насо И ГДБСЯ ДБЛИ ОПЯТЬ: но только 
Бого вњеть.+ 


Въ нашемъ повъствоваши о появленій Татарь въ Европе, о стол- 
кновеній ихъ съ Половцами, о пріуготовленій Русскихъ князей къ 
войнь съ ними, о переправв чрезъ Диъпръ, о походъ въ степь и 0 
битвъ на Калкв, послъдовали мы почти исключительно Ипатіевской и 
Лаврентіевекой лътописи. Другія поздньйшія, или писанныя въ отда- 
ленныхъ странахъ Руси, а именно: Новгородекя, и Троицкая, и 
даже Дъеписатели, какъ н. пр. ИсторіограФъ Карамзинъ и иные, при- 
бавляють еще множество другихъ извъетій и обстоятельствъ, какъ 
то: — Что Половцы, послв перваго Татарскаго погрома, дарами ко- 
ней, верблюдовь, буйволовь и дввокь усиьли снискать помощь Рус- 
скихъ князей. — Что, когда Русскіе князья, ръшившись вспомоще- 
ствовать Половцевь, стали собираться надь Днъпромъ, Татары отпра- 
вили къ нимъ десять пословъ съ предложеніемъ, чтобъ они не всту- 
пались за Половцевъ, не только не мъшали имъ истребить этотъ народъ; 
но чтобъ и сами истребляли его; и что Русекіе князья не только не 
удовлетворили ихъ требованию, но и вельли умертвить пословъ; — 
что Татары посль убйства первыхъ 10 посланниковъ, выслали второе 
посольство съ упрекомъ, ссылаясь на судь Божй; — что когда Рус- 
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скія войска переправились черезь Днъпръ и поразили ветръченный 
Татарскій разъъздъ, Татары дабы спасти жизнь воеводы своего за- 
рыли его въ земль, что Русске его нашли а Половцы умертвили; — 
что въ самомь сражени на Калкъ, Половцы не выдержавъ натиска 
Моголовъ, смъшались , обратили тылъ, въ замъшательствъ устреми- 
лись на Русске полки, разстроили ихъ, и были виною пораженя 
и пр. и пр. — Но мы считаемь веъ эти прибавки, не приведенныя 
нами въ нашемъ разсказь, выдумками какого либо Новгородскаго по- 
здныйшаго составителя лътописей, другими переписчиками болье или 
менъе заимствованными; вопервыхъ по тому: что современный сочи- 
нитель Ипатіевской лътописи, соучастникъ въ переправъ чрезъ Диъиръ, 
и походь въ степь, — очевидецъ сраженя на Калкв, о вышеприве- 
денныхъ обстоятельствахъ, — вписивая даже мелочи, — совсъмъ неу- 
поминаетъ , — что же онъ соучаствоваль въ этомъ походь, служать 
доказательствомъ слова льтописи, „ВСЯ НАМ" по суху же Днњъпро 
перешедшим. — Во вторыхъ, никто не станеть върить, чтобъ ло- 
шадьми, буйволами, верблюдами и дъвками можно было склонить веъхъ 
Русскихъ князей къ войнь сопряженной съ столь многими издержками 
и пожертвованьями, если бы не было важиъйшихъ побудительныхъ по- 
водовь, какь буйволь и верблюды, и думаємь, что преувеличенный 
разсказъ бъжавшихъ Половцевъ , о богатствъ пришельцевъ. ограбив- 
шихь Закавказскія страны, заохотилъ паче всего Русскихъ князей, 
искать чужестранцевь въ отдаленной степи, разбить ихь и нажить 
себъ знатную добычу. — Что же касается убійства пословь, то уже 
всякій убъдится, что это есть сущая нельпость, чужда даже полу- 
дикимь народамъ, тъмъ паче Русскимь князямь, прежде нашествія 
Моголовъ, которые никогда не обагрялись кровно пословъ. иногда 
заклятыхъ враговь своихъ Печенъговъ и Половцевь, наносящихъ имъ 
безпрестанныя обиды и оскорблешя, которые имъли спошенія и отно- 
шешя со всъми образованными народами. и славились своимъ право- 
душіемъ и благородствомъ, а въ особенности нашъ Мсетиславъ Га- 
личскій и пр. — Но довольно тьхь опроверженій. Мы употребили ихъ 
нашихь Галичекихь читателей ради, чтобъ они, сравнивая нашу по- 
въсть съ другими сказашями, не уличали насъ въ опущеніи исто- 
рическихь Фактовъ; а теперь возвратимся къ домашнимъ, — Галич- 
скимъ двламъ. 


У ПРАПОРИ 
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Посль кончины Мстислава Стараго № 260, убитаго на Калкв и 
возврата нашего Мстислава посль несчастной Татарской битвы въ 
Галичь, завладьль съ согласія другихъ князей Вла- 
димирь Рюриковичь № 262 Кіевомъ, и казалось бы, 
что печаль, которой покрылась Русь, должна была 
смягчить страсти бурливыхъ князей, и митежныхъ Галичскихъ бояръ; 
но ни какъ — ссоры, распри, хитрости. безтолковые союзы съ ино- 
родцами противъ однородцевъ, и взаимные напады князей. и смуты 
буйньхь Галичскихъ бояръ, продолжались безпрерывно одна за дру- 
гой. — Пронырливый Александрь Белзскй №. 309 и самъ питалъ злобу 
къ двоюродному брату Даніилу, въроятно за большую Владимирскую 
волость, и успълъ клеветами поссорить тестя съ зятемь, Мстислава 
Галичекаго съ Даніиломъ, княземъ Владимирскимъ. — Ипат. Лът. подь 
годомъ 1225, не изъясняя намъ ни поводовъ къ раздору, ниже обсто- 
ятельствь несогласія, разсказуеть намъ только невнятно. что Мети- 
славъ соединился съ Александромъ противь Данійла, а Даніилъ при- 
бъгнуль къ союзу сь Лешкомъ Краковскимъ. —- Мстиславь выступиль 
сперва съ полкожь своимъ на Лысую гору 76), но Данійль успьль 
соединиться съ Лешкомъ, двинулся къ Белзу. и принудиль этимъ по- 
ходомъ Мстислава возвратиться для защиты Белза; ибо Данійль на- 
паль на Белзъ, и хотя тамо былъ вспомагательный Мстиславовъ полкь, 
едва не завладълъ Александровою столицею. Сльдующаго дня приспълъ 
Мстиславъ въ окрестности Белза, сразился сь зятемь, бьль имъ 
побъжденъ и возвратился въ Галичъ. „Мстиславу же нестерпњвшу 
и возвратися во Галичь“ (Ипат. стр. 165). — Пользуясь побъдою 
надь славнымъ своего времени Мстиславомъ, воеваль юный герой 
Галичекую область около „Любачева, плънилъ всю Белзскую и Чер- 
венскую землю и захватиль, вмъсть съ братомъ Василькомъ, столь 
много Александровыхъ пльнниковь, коньскихъ стадъ и табуновъ , что 
возбудиль даже зависть союзниковь своихъ, Краковскихъ Ляховъ. — 


Владимиръ № 262, 
князь Кіевскій. 


76) Безъ всякаго сомнвнія настоящий горолъ Тарногора въ царстві Польскомъ, 
Любельской Губерній надъ рвкою Вепромъ. — Окрестность эта пренадле- 
жала тогда къ княжеству Владимирскому. Мстиславъ подался туда, чтобъ 
препятствовать соединеню Ляховъ сь Данійломь и угрожать столичиому 
его городу; но князь Владимирскій зашелъ ему съ тылу и припудилъ къ 
возврату подъ Белзъ, 

Ч. Ш. 13 
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Пораженіе зятемъ – юношею, оскорбило опытнаго полководца князя 
Галичскаго, онъ призваль на помощь тестя своего Котяна со многими 
Половцами и Владимира № 262 Кіевскаго Александрь, затрудненный 
укръпленіемъ своего города, выслаль воеводу Яна съ полкомъ ‚, и всъ 
намвревались итти на Данила и Ляховъ; но союзники Мстиславовы 
попытались примирить враждующихь, и тогда обнаружились и Але- 
ксандровы навъты и ложь воеводы его Яня, оклеветавшихъ Данила, 
что онъ хочеть убить тестя своего Мстислава. — Присутствовавшіе 
князья - мирители приговорили, что Даніилъ правъ, что клеветникъ 
Александръ виновать, и что первый за свое безчестіе можеть взять 
Александрову область , „прими всю власть его за сором свой;“ 
но благородный князь Владимирскій отказался, получиль общую по- 
хвалу за свою умвренность, Метиславъ сердечно помирился сь нимъ, 
вручилъ ему богатые дары, а между прочимъ славнаго борзаго коня 
Актаза, которому равнаго тогда не было; одарилъ такоже супругу 
его а дочь свою Анну, увидълся съ братіею въ Перемиль (Боромел), 
утвердиль миръ, и тъмъ кончилась война князя Галичскаго съ Вла- 
димирскимъ. — 

Чуть только помпрился Метиславъ съ первымъ зятемъ Даніиломъ, 
а ужь ожидали его и внутренныя неприятности съ безпокойными бо- 
ярами, и новая война съ вторымъ помолвленнымь зятемь Андреемъ 
Венгерскимъ. — Некто изъ Галичекихъ бояръ, именемь Жирославъ, 
Мадярскй приверженець, тотъ самой, который, какъ выше въ 67 при- 
мъчаніи, освободиль былъ пльннаго Венгерскаго полководца Филя, и 
за вину лишень быль своего недвижимаго имънія , метивый и коварный 
человькь, уговориль 1226 года своихъ товарищей боярь, что князь 
Галичскій намъревается похватать и выдать ихъ тестю своему Котяну 
на убйство. Кривосовъстные , тайно на зло умышлявшіе, бояре увъ- 
рили, испугались, бъжали въ Перемышльскую землю въ горы на ръку 
Дньстрь, сльдовательно въ окрестности между городомъ Туркой и Лю- 
товисками, откуда истекаеть ръка Днъстръ 77). — Отъ туда вы- 


ныб аа 
77) „Во землю Перемышлескую, во горы Кавокасьскія, рекше во Угорь- 
скыя, на рьку Днитњстро“ слова Лътописи. — Выраженіе „во Угорьскыл“ 
означаетъ , что тогда владълъ въ Перемышли будуш зять Метиславовъ 
королевичь Андрей; слёдовательно Угры управляли тогда землей Пере- 


мышльской. — Что же значить выраженіе „Кавокаськое гор Р Не на- 
зывался ли всякій кряжь, всякихь большихь горъ Кавказомь, Кавказскими 
горами, которое назваше теперь осталось только ціпи горъ между Ка- 


спійскимь и Чернымъ моремъ ? 
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слали они пословъ объявить князю причины побъга, ссылаясь на ска- 
занное имъ Жирославомъ. Метиславь, не имъя никакаго злобнаго на- 
мъренія , отправиль за бъглецами духовника своего Тимофея 78), тотъ 
убьдиль ихъ въ ложности извъта, єклониль ихъ возвратиться къ го- 
сударю, злоумышленникъ Жирославь, въ лжи уличенъ и изгнанъ. уда- 
лился къ Изяславу № 232, сыну повъшеннаго въ 1212 году въ Га- 
личь Владимира, кажется на тогда князю Новгородосъверскому. 
Уронъ войскь Русских въ битвъ на Калкь и въ отступлени, 
а скорве безпорядочномъ бъгствъ чрезь степь къ Днъпру , былъ чрез- 
вычайный ‚ а въ особенности Галичскій князь, находившійся въ пере- 
довой лини армій и начавшій сраженіе , лишился всвхъ своихъ хра- 
брыхъ войновь, и по той то причинъ, возвратившись въ свою землю, 
не быль онъ въ силахь противустоять даже зятю своему Даніилу въ 
маловажной войнь, какъ мы видъли, и былъ принуждень прибъгать 
сь просьбою о помощь и къ тестю Котяну, и къ Владимиру князю 
Кіевскому. Но того мало — ми тотчась увидимъь еще важньйшія по- 
сльдствія несчастнаго похода на Моголовъ, истребленія Галичскаго во- 
инства и върной Мстиславовой дружины. — Читателямь нашимъ уже 
извветно, что при заключеній мира съ королемъ Венгерскимъ и осво- 
божденій Коломана изъ пльна въ 1222 году. Мстиславь обручиль 
дочь свою Марію за третьяго королевскаго сына Андрея Андреевича, 
и даль будущему зятю Перемышль на содержаніе; гдъ онъ по 1226 
годъ спокойно проживалъ. Доходы земли кажется были въ его распо- 
ряженіи, но гарнизонъ въ городъ находился князя Галичекаго, ибо 
тамо, какъ посль увидимъ, начальствоваль "Тьсячскій его Юрій.-- 
Андрей жилъ досель безмятежно въ Перемышль; когда же Галичекіе 
бояре. посльдовавь увъщанію Метиславова духовника, возвратились къ 
своему государю, бъжалъ молодый Андрей по наущенію какого- то, 
въроятно боярина „лестиваго Семьюнка Чермнаго,“ въ чемъ безъ 
сомньнія и другіе крамольные Галичскіе бояре тайно участвовали, къ 
родному отцу въ Венгерскую землю и сталь побуждать его къ войн 


78) Мы думаємь, что Мстиславовъ духовникъ отецъ Тимофей быль сочините- 
лемь Ипатіевской лътописи своихъ временъ. — О заслугахъ своихъ, ока- 
занныхъ имъ государю въ примирени съ бфжавшими боярами, отзывается 
онъ весьма смиренно, на противъ характерь Жирослава изображаєть онъ 
очень рвзкими чертами, представляя его по сердцамъ, какъ злонамърен- 
наго и негоднаго человћка, въ такихъ изражепіяхь, которыя объявляютъ 
личное презрёне и досаду тогда, когда разсказуя о другихъ лицахъ или 
предметахь, сохраняєть онъ всякое безпристрастіе и лаконизмъ, 


Ш — 
Г. 1226. 


съ будущимъ своимъ тестемъ, Й въ самомъ дъль, пользуясь крайнимъ 
изнеможенемъ свата своего посль Моголекаго пораженія, ветупилъ 
король зимною порой въ Галицію, сблизился безь препятствия подъ 
Перемышль, который городъ бывшій тамо градоначальникъ Тысячекй 
Юрій. не имъя средствъ защищаться, передаль королю. а самъ подался 
въ Галичь къ государю своему къ Мстиславу. Изъ Перемышля под- 
ступиль король такоже безъ препятствія подъ Звенигородъ., занялъ 
его, выслаль войско свое и Польскй полкъ вольныхъ ратниковъ, 
извъстнаго уже Сандомирскаго воеводы Пакослава, подъ начальствомъ 
полководцевъ къ Галичу, а самъ отъ боязни остался въ Звенигород; 
ибо Венгерскіе волшебники предскалали ему, что какъ скоро узритъ 
онъ Галичь, непремънно лишится жизни. — Войска Венгерскія, безъ 
всякаго затруднешя, сблизились къ Галичу по львой сторонь Днъстра ; 
Метиславъ, непривыкшій уклоняться отъ опасностей. выступилъ съ ма- 
лочисленными новонабранными и еще нестройными полками своими 
на правой сторонъ той же ръки, но Венгры, не бывъ въ соєтояній 
переправиться чрезъ ръку отъ наводненія ея, приступить къ городу 
и къ Мстиславу. стали ругаться надъ нестройными , когда-то бра- 
ноносными Галичскими полками, стали поносить ихъ съ презръніемъ 
79); безъуспъшно однакожъ возвратились къ главному королевскому 
стану подъ Звенигородъ. Отъ Звенигорода направилъ король походъ 
со всей своей силой къ Теребовли, завладълъ тъмъ славнымъ горо- 
домъ. отправился къ Тихомлю и занялъ его, двинулся къ Кременцу, 
но тамъ встрътилъ онъ какой-то отрядъ Русскаго войска, вступиль 
съ нимъ въ бой, былъ пораженъ и потерялъ много людей. — Между 
тъмъ отчайвался Мстиславь въ Галичь, находясь въ безсили , въ изне- 
можени. противостоять врагу. Онъ отправилъ Судислава къ зятю 
своему Даніилу Владимирскому съ увъщаніемъ чтобъ онъ не отла- 
гался отъ него, вельль сказать ему: „не отступай отс мене;“ и 
равно благородный, какъ мужественный Даніилъ, увърялъ несчаснаго 
тестя въ своей твердости, въ своей неизмънности — „имамо правду 
в5 сердци своемз.* быль отвътъ зятя, князя Владимирскаго. — Пря- 
модушіе добляго Данила, ободрило унывавшаго Мстислава. и когда 


79) „Мстислав же выьха противу со полкы, онњмо же (Мадяромъ) по- 
зоровавшимо НАСЪ, и ъхаша Угре вв станы своя. (Ипат. стр. 166). 
— Слово „Насо“ доказуетъ опять, что Лктописець былъ современнымъ, 
находился въ Мстиславовомь войск, и былъ ввроятно духовникь его 
Тимофей, 
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онъ получилъ извъстіе, что Венгерскій сватъ его, посль пораженія 

подъ Кременцемъ, подался назадъ подъ Звенигородъ; выступилъ и онъ 

съ новонабраными и на скорую руку кое-какъ устроенными полками 

и расположился неподалеку отъ становъ своего неприятеля. — На 

встрьчу ему выступилъ Венгерский отрядъ войска; завязалось сра- 

жене, Мстиславь побъдилъ насмъшниковъ , которые незадолго передъ 
симъ издъвались надъ его войскомъ. гналь ихъ до королевскихъ ста- 
новь, и въ той схваткъ убить Венгерскй воевода Мартинишъ. — 

Мстиславова, хотя и неръшительная побъда, произвела сильный ужасъ 

въ Венгерскомъ ополчени, король, пришедъ въ бозпокойство, поспъ- 

шно подался назадъ въ свою землю. — „Король же смятеся умома 

ш поиде изѕ земли борзо“ (Ипат. стр. 166). — Король подвигалея 

отъ Звенигорода обратно на Перемышль, Мстиславъ слъдовалъ за 

нимъ. На пути въ Городкъ присоединился къ нему Даншаъ сь бра- 
томъ Василькомь, съ шуриножь своимъ Гльбомь № 325. 80) и Вла- 
димирскими полками. — Всъ трое молодые князья настаивали въ по- 
гони за королемъ по Лохти 81); но бояринь Судиславъ, тайно бла- 
горасположенный къ Венгерскому государю, чтобъ избавить его отъ 
угрожавшей опасности, противился пресльдованію, король спасся внъ 
Галичекихь предъловъ, а Мстиславь лишился самой выгодной спо- 
собности истребить врага. 82.) — Въ тоже само время, когда уже ко- 
роль возвращался за Карнаты, явились на театрь войны два его со- 
юзники: отъ запада Лешокъ, князь Краковский, а отъ съверовостока 
Изяславъ Владимировичь № 232, къ коему мятежникъ Жирославъ, какъ 
мы выше сказали, бъжалъ. Лешка, какь брата 83), отклонили Влади- 
мирскіе князья отъ Венгерскаго союза и убъдили его возвратиться 
въ свояси; а Изяславъ съ Жирославомъ, пробираясь увертками, насти- 
гли короля, и съ нимъ отправились въ Венгерскую землю. Что Изя- 

80) Гльбъ быль жепать на сестр Данійла и Василька Өеодоръ Романови. 

81) „Поиди княже, на короля, по Лотти ходить.« (Ипат. стр. 166). — 
Лохтя, ввроятно рвчка по ту или сію сторону Карпатъ. 

82) О побігі короля, кром нашей лътописи, свидфтельствуеть такоже и 
„»Сћгопіса Апвігіасо её СІаоѕіго №оеригдепѕіз“ Карамзинымь въ примъ- 
чаши 326 Ш. тома приведенная, въ словахъ: „Ап@геая Вех Опрагіае, іп 
Кизвіат сот ехегсіїй уешептз, аї ірѕіѕ віаійт осашз гесеѕзіё, іпіег- 
Гесііѕ поппийів де ехегейи 8по. 


83) „Данил же и Василько посласта люди своя ка брату недаста ему 
прити, оттуду же возвратився иде в5 свою землю,“ какь намь уже 


Андрей Андреевичь 
Венгерскій , князь 
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славъ думалъ, принимая Венгерскую сторону, не извъстно. Онъ конечно 
не могь надъяться, засветь на Галичскомъ престоль, который столь 
сильно приманивалъ Венгерскихъ королей и стоилъ отца его позорной 
смерти на висълицъ ; какъ бы то ни было, военныя дъйствія прекра- 
тились, а ихъ замвнили ухищренія, коварство, обманъ. — Храбрый 
Мстиславъ умълъ побъждать оружемъ; но когда только вступаль въ 
переговоры, онъ всегда по прямодушію своему былъ обольщенъ. — 
Галичекіе бояре, а въ особенности Венгерскій приверженникъ Суди- 
славъ, сталь его уговоривать: »кнлэке! дай дщерь свою обручен- 
ную за королевича, и дай ему Галичь: не можешь бо дер- 
жати само, а бояре не хотят тебе“ (Ипат. стр. 166) — то есть, 
бояре не любять тебя, слъдовательно тебъ придется всегда боротись 
сь ними и опасаться ихъ измвны въ случав войны съ внышнымъ не- 
пріятелемь королемъ Венгерскимъ. — Мстиславь думалъ и разсуждалъ, 
что посль истребления Татарами лучшей его дружины и върнаго Галич- 
скаго войска, ему не возможно будетъ въ преклонныхъ лътахъ на долго 
сопротивляться Мадярской силь и своевольныхъ боярь обуздывать, и 
решился былъ передать зятю своему Даніилу княжесто Галичское, ко- 
тораго-то князя и Галичане желали — „Галичаном5 бо хотящим5 
Данилає--но льстивые коварные бояре Судиславъ и Гльбъ Заремъе- 
вичь сопротивлялись, и подъ предлогомъ преданности къ особъ и ин- 
тересамь государя возразили: „аже даси королевичю, когда вос- 
тощеши можеши взяти подо нимб. даси ли Данилови, во въкы 
не твой будеть Галичь“ (Ипат. стр. 166); и Мстиславь вступиль 
въ переговоры съ королемь Венгерскимъ. выдалъ ему 
дочь свою, посадиль въ 1227 году сына его Андрея: 


Гас будущаго зятя своего: на Галичеюй престоль, оста- 


вивъ за собою только Понизье. то- есть, Подолье, 
перенесся въ Каменець Подольскй а посль въ Торческъ; и такъ 
инородцы Татары, истребленіемь Галичской ратоборной силы, пособ- 
ствовали Мадярскимъ инородцамъ въ пріобрътеніп Русскаго княжества. 


Раждается вопросъ, что было поводомъ Галичскимъ боярамъ, даже 
вопреки желанію другихъ сословій народа. такъ страстно держаться 
Венгерской партіи? — и отвътъ открывается намъ въ Польской исто- 
рій. — Посль кончины Казимира Великаго оставались еще потомки 


извфстно, Даніилъ и Василько были двоюродные братья Лешкови по ма- 
тери его, 
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природныхъ ихъ государей Пястовичей, но Польске вельможи пред- 
почели поднесть королевскй вънецъ иностранцу Людовику. ибо онъ 
и даль имъ большія преимущества, какъ они прежде имъли, и не 
сталь требовать возврата присвоенныхъ ими государственныхъ имъній. 


Оставивь на время Венгерскаго королевича на Галичекомь пре- 
столь, ограничимся на жизнеописаше Данила и Василька Романовичей 
и ихъ потомства, а описывая ихъ подвиги и похожденія, начертаемъ 
мы тъмъ самымъ и исторію Галищи и Волыни, ибо съ дъланіями чле- 
новъ той вътви Рюрикова племени судьба тьхъ странъ Русскаго міра 
въ теченій цълаго въка тьено соединенна; и самъ Йпатіевскій лвто- 
писецъ, или скоръе посль Тимофея новый уже продолжатель его. начи- 
наетъ свое повъствованіе о происшествіяхъ сего времени высокопар- 
нымъ слогомъ: „Начнем же сказати безчислення рати. и ве- 
ликыя труды. и частыя воины, и многія крамолы, и частия 
возстанія , ш многія мятежи: изомлада бо не бы има покоя.“ 
(Ипат. стр. 166.) — Мы видъли, что Мстиславь № 256, Нъмымъ про- 
званный, питая особенное благоволеніе къ Данінлу, въ битвъ при Калкв 
старался защищать его, предвидя свою кончину передажь онъ своему 
молодому другу собственнаго сына Ивана Л. 311 и свое княжество и 
преставился 1226 года — „бљ бо велику мюбовь имъя ко отцю его, 
ему әже поручивше по смерти свою волость, дая князю Да- 
нилови.* (Ипат. стр. 164.) , Мстиславу же Ньмому давшу отчину 
свою князю Данилови, и сына своего поручиво Ивана.“ (Тамъ 
же стр. 166.) — Въ 1227 году умерь хворьй Иванъ, а Ярославь 
№ 314, племянникъ покойнаго Мстислава, не взирая на завъщаніе 
посльдняго, завладъль Луцкомъ, а Пинске князья 84) Черторыж- 
скомь 85), которыя то объ волости составляли остальное насльде 
усопшаго Мстислава. Даніилъ досадоваль за оскорблеше въ правъ ему 
по завъщанію принадлежащемъ, но, отложивь управу мечемъ на время, 
отправился онъ въ Жидичинскй монастырь, помолиться и поклониться 
Святолу Николаю и, шествуя мимо Луцка, быль приглашень Яросла- 
вомь въ городь для угощенія. Находясь въ городь совътовали ему 
сопровождавшие его Волынекіе бояре, схватить гостепримнаго Яро- 


84) „И прія Ярославг Луческо, а Черторыеско Пиняне.* (Ипат. стр. 166) 
— Смотри въ 1. части нашей Исторш стр. 27. № 154 и стр. 52. №6 
наши изложешя и недоумнінія о князяхь Пинскихъ, о Линянахо. 

85) Ҹерторыескъ или Чарторыскъ, городъ Волынской Губерній на рк Стирв, 
оть Луцка 11 миль къ сфверу. 
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слава, и завладъть городомъ; но благородный Даніилъ отвергь съ не- 
годованіемъ предложеше дружины „я путешествуя богомолія ради, и 
какь же мнъ створить сего рода коварство“ сказаль онъ, поблагода- 
риль Ярослава за хльбосольство, простился съ нимъ и возвратился 
въ свой Владимирь, но въ тотчасъ отрядиль онъ полки подъ началь- 
ствомъ четырехъ воеводъ на Ярослава. — Владимирская рать подсту- 
пила подъ Луцкъ, плънила случайно вывхавшаго или, можеть быть, 
бъжавшаго изъ города Ярослава съ супругою, а встревоженные граж- 
дане затворились въ городъ; на заутріє однакожъ. когда приспълъ 
Данійль съ Василькомъ и остальнымъ войскомь подъ стъны города, 
принуждены были Лучане сдаться. Князь Владимирскій наградиль брата 
Василька, который уже владълъ Берестіемъ, еще новопріобрътеннымъ 
Луцкомъ и Пересопницею и, освободивъ по нъкоторомъ времени пльн- 
наго Ярослава, далъ ему сперва Перемиль а посль Межибожіе, тъмъ 
способомъ завладълъ частью похищенннаго у него Мстиславова на- 
сльдія, и досадоваль только, что другая часть, именно Черторыжскъ 
находился въ чужихъ рукахъ въ рукахъ Пинскихъ князей. 


Мстиславь Галичекй, хотя онъ, лишившись Галича, довольство- 
вался только Понизьем и своимъ Торческомь, былъ однакожъ ора- 
куломъ для Руси, ръшалъ вев споры югозападныхъ Русскихъ князей; 
его опредвленіе было для нихъ приговоромъ, и Даніилъ выслалъ къ 
нему знаменитаго своего боярина Демьяна жаловаться, что онъ не 
можеть стерпъть того, чтобъ Пинске князья удерживали завъщанную 
ему Метиславомь Нъмымъ Черторыжскую область. — Мстиславь совъ- 
щавался съ Демьяномъ, разсуждаль двло, и прежде всего, извиняясь 
въ томъ, что бывъ обольщенъ, не даль Данійлу Галича, сказалъ онъ: 
„Сыну! сгрюшихг, не давс тобъ Галича, но даво иноплемень- 
нику; Судиславо льстця совътомг, обольсти бо мя; ажь Бог 
восхочеть, пойдивњ на ня, яз5 всажу Половци , а ты своими, 
аще Боге дасть его нама, ты возми Галичь, а язз Понизье, 
а Богѕ ти поможеть+ (Ипат. стр. 167); а касательно дъла о Чер- 
торыжскъ ръшилъ онъ, что Даніилъ правъ и можеть для пріобрътенія 
насльдія употребить нужныя мъры , — „про Черторыескз право еси — 
были слова его. — Демьянъ возвратился во Владимирь съ Мстиславо- 
віть приговоромъ въ страстную суботу, Даніилъ пріуготовленньй къ 
походу съ нетерпъніемь ожидалъ его, и въ сльдстые Мстиславова 
рьшенія, наутріе уже, немедля и невзирая на Свзтлое Воскресеніе, 
пустился съ войскомъ, осадилъ Черторыжскъ, занялъ его приступомъ, 
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пльниль князей //иняно и присоединилъ эту землю къ своей Влади- 
мирской державъ. — Намвреше Метиславово изгнать иноплеменника 


изъ Галича не сбылось; Великій и удатный этотъ князь, какъ его 
лътопись назьваєть, занемогъ, хотълъ еще разъ свидъться съ люби- 
мымъ зятьемь Даніиломъ и поручить ему домъ и дъти свои, но лу- 
кавый бояринь Гльбъ Заремъевичь помъшалъ ; и славный, храбрый, до- 
бродушньй старець пострыгся, посхимился и преставилея въ Торче- 
скь 1228 года. — По смерти его присоединилъ Данійль Понизье - По- 
долію къ своимъ владъніямъ. Лътопись какъ ниже свидзтельствуетъ, 
что въ 1228 году осаждали гарнизонъ его въ Каменць, Владимиръ 
Кевскй и Михаиль Черниговскй, а въ 1229 году отправился съ 
войскомъ изъ Галича на Понизье извъстный намъ Судиславъ, упра- 
влявшій въ малольтствь короля Андрея Галиціей, съ намъреніемъ про- 
гнать оттуда Даніиловы гарнизоны ; слъдовательно не насльдоваль Мети- 
славу сынъ его Георгій № 323 во владвній Понизьемъ. — Древнее 
право наслъдія по старшинству въ родъ обветшало , пришло въ забве- 
ше; а новое, насльдя въ нисходящей лини неукръпилось еще, и 
сынъ славнаго героя, кромъ частнаго имънія Торческа, остался безъ 
всякаго удъла въ Русскомъ мір. 

Плъненіе Ярослава № 314 съ женою у Луцка, пльнеше Пин- 
скихъ князей въ Черторыжскъ, завладъніе тьми объими волостями со- 
вершенное Даніиломъ, и присоединеше имъ къ своимъ владъніямъ 
обильной плодородными пашнями и тучными пажитями Подолій, про- 
извело чрезвычайный ропотъ князей въ югозападной Руси. Ростиславь 
№ 154 отець пльнныхъ въ Черторыжскъ князей, не переставаль жа- 
литься и искать помощи у вевхь другихъ князей, какъ Мономахо- 
вичей такъ и Ольговичей. Владимирь Кевскй № 262 бывъ въроятно 
въ сватовствв съ Ростиславомь Шинскимъ, и имвя отвращеше отъ 
Данійла коего отець пострыгъ былъ въ 1205 году отца его въ мо- 
нахи, и его самаго въ пльнъ заточиль (смотри выше стр. 25) какъ 
уже читателямъ извъстно; сталь искать союзниковь, сталь готовиться 
къ войнь, чтобъ усмирить молодаго емъльчака который стримился 
вступать въ слъды предпріимчиваго своего родителя. Тщетно старался 
зпреблаженньй и святый“ Митрополить Кириль, возстановить со- 
гласіе между враждовавшими, мечь долженъ быль ръшить споры. — 
Князь Кіевскій соединился съ своими союзниками, на тотъ разь, съ 
Михаиломъ Черниговскимь № 228, который впосль многократно бу- 
детъ являться на поприщь нашей истори, съ знаемымъ намъ Поло- 
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вецкимь княземь Котяномъ, съ многими другими Русскими князями, 
подступиль съ войскомъ въ которомъ находились и Куряне и Пиняне 
и Новгородцы (Съверскіе) и Туровць подъ Каменецъ, который по кон- 
чинь Мстислава Галичекаго былъ уже тогда въ Данійловомь владъніи, 
и сталь осаждать городъ. — Данійть, котораго мы досель познали 
только какъ храбраго ратоборца, даль въ настоящомъ случаъ уже 
доводы и нужной въ бурливыя времена поворотливости. Онъ притво- 
рился что желаеть примиреня, но въ тоже самое время самъ отпра- 
вился за вспомагательнымь войскомъ къ брату Лешку въ Краковь, 
а воеводу своего Павла выслаль къ Половецкому князю Котяну съ 
просьбою, чтобъ онъ его какъ зятя храбраго покойника Мстислава, 
слъдственно супруга своей внучки приняль въ любовь, и утушиль сію 
войну „отче! измяти войну сю, прими мя вѕ любовь себњ“ 
были слова его посольства — и успвль въ объихъ своихъ намере- 
ніяхь, Котянь не только отклонился отъ всякаго соучастія съ Вла- 
димиромь и Михаиломъ, и тъмъ способомъ принудилъ посльднихь 
снять осаду Каменца и податься назадь кь Кіеву и Чернигову, но 
онъ еще сверхъ того, бросился съ своими Половцами на Галичекую, 
королевичемь Венгерскимъ и измънникомъ Судиславомъ управляемую 
землю, съ коими князья Кіевскій и Черниговскій находясь въ друже- 
любныхъ отношеніяхъ, намвревались соединенными силами усмирить 
князя Владимирскаго 86), и сталъ ее разорять въ пользу и во имя 
Данінла, а Даніилъ и Василько между тъмъ получивь Лядскую по- 
мощь подъ предводительствомь воеводы Сандомирскаго Пакослава, 
присоединивъ къ себъь Александра Белзскаго и собственные полки, 
выступили уже наступательною войною въ походъ къ Кіеву. Не при- 
шло до управы оружіемъ; Владимиръ Кіевскій и Михаилъ Чернигов- 
скій отправили пословъ Воротислава Петровича и Юрія Толигиъвича 
напротивь подвигавшагося князя Владимирскаго , заключили на пути съ 
нимъ миръ, и Даншлъ отпустиль Ляховъ назадъ домой. — Условія мира 
намъ неизвъетны, они конечно были выгодны для Даншла, ибо про- 
тивная сторона просила мира, и мы увидимъ, что Дашиль въ слъ- 
дующомь году, не опасаясь о свои области, могъ отправиться на 
помощь Кондрату князю Краковскому въ отдаленныя страны, даже 


86) „Бю бо королевичь во Галичь и Судиславо сз нимѕ, миро бо имъяше 
со Володимеромо и Михаиломз“ (Ипатіев. стр. 167). — Воть примбръ 
нравственнаго лспорченія Русскихъ князей. — Мирятея съ иноплеменнми на- 
Ъздниками ихъ земли й измВнниками, а ріжуть другъ друга. 
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подъ Калишь надъ рьку Просну: думаемъ только, что онъ освобо- 
дилъ изъ пльна Пинскихъ князей, ибо мы увидимъ тотчась однаго 
изъ нихъ, именно Владимира № 223. не такъ союзникомъ какъ скорве 
подручникомь Даніиловымъ. 

Мы увъренны. что какъ намъ разсказуя, такъ и читателю вни- 
мая, кружится голова при сего рода сившеній и запутанности дълъ, 
происшествій, отношенй и лиць, — Одинъ и тотъ же князь, сего 
дня въ дружбь съ другимъ и пособствуетъ ему, а помаль воюеть съ 
нимъ, или вспомоществуеть его противниковъ. Миръ и вражда смъня- 
ются ежедневно. Лешко, Александръ Белзскй и иные князья, то ра- 
тують на князей Романовичей, то любовно подають имъ дружное 
подкрьпленіе. Нынъ на сторонъ Мадяровъ, завтра по сторонъ Рус- 
скихь князей. Нътъ ни какой политической системы, никакой посто- 
янности, хаотическое только замвшательство, безпорядочное шатаніе 
и смутность; однакожъ это не бредь, не вымыселъ, только стро- 
гая прогматическо - историческая истина, представляющая намъ образъ 
тогдашняго времени! Но оставлеше мечты, и вооружившись терпъ- 
ніемь, на преднее возвратимся. 

Въ 1229 году убенъ быль Лешко князь Краковскій измънни- 
ками 87), княжествомь Краковскимъ завладълъ меньшій братъ его 
Кондрать, который быль въ тъеныхъ дружныхъ отношеніяхъ съ Да- 
нійломь, и какъ читателю извъетно, предостерегаль его въ 1221 
году не върить Лешку, не вступать съ нимъ въ переговоры и не 
посъщать его, какъ выше стр. 78. — Въ настоящее время былъ онъ 
Кондрать, князь Краковско - Мазовецкій запутанъ въ войну съ род- 
ственникомъ своимъ Владиславомь Одоничемъ княземь Великоцольскимъ, 
и просиль братьевъ Романовичей о помощь. Даніилъ препоручивъ за- 
щиту своихъ владъній отъ хищныхъ Ятвягъ на время отсутствия, 
освобожденному имъ изъ плъна Пинскому князю Владимиру № 223 
и оставивъ съ нимъ Берестейскіе и Угровскіе полки 88), вмъсть съ 
братожь своимъ Василкомъ и многими другими полками, присоединился 


87) Польсків писатели полагають смерть Лешка на 1227 годъ. — Жаль что 
досель никто незанялся критическимъ обработаніемъ ихъ истори, сего 
времени. 


88) Гороль Угровскъ, Угровескъ, теперь деревня въ Люблинской Губерніи 
Угрускь на хбвой сторон Буга, надъ ручаемь Угеръ, на противъ го- 
родка Опалинъ находящагося на правомь берегу ръки Буга. — Смотри 
33 примфчаше, 
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къ Кондратовой рати, и отправился въ Польшу чрезъ ръку Варту, 
къ ръкъ Проенв и городу Калишу; котораго жители придерживались 
партій Владиславовой. По причинъ сильнаго дождья 

Князь зони 100 который лилъ всю ночь, нельзя было тогожъ дня 
Кана итти на приступь, и Русскія войска стали разо- 
рять Бреславскія селенія , достигли къ Миличу, къ Старогороду, пль- 
нили множество людей и добытка и возвратились въ станъ. На другой 
день, обнизилось наводненіе ръки , Поляки неимъли расположенія биться, 
но Данійль съ братомъ и своими полками по просьбъ Кондрата под- 
ступили подъ городъ окруженный болотомъ , ветловымъ и верьбовымъ 
частымъ кустарникомъ, и бродя въ водъ стали приступать къ сть- 
намъ, но жители кръпко защищались, камни бросанные ими падали 
какъ дождь изъ городскихъ стънъ, засыпывали болота, и не взирая 
на то, что изъ осажденныхъ ранено на ствнахь 160 человькь, что 

| Руссше зажгли подъемный мость, невозможно было завладъть горо- 
| домъ по поводу тинистаго мъстоположенія; и приступающіе возвра- 
тились на ночь въ свой станъ. Нъкто изъ Польскихъ военачальниковъ 

| Станиславъ Микуличь сказалъ, что тамъ, гдв они подъ городомъ 
стояли, нътъ ни воды ни высокаго вала, и Данійль тотчасъ самъ по- 
скакалъ обозръть место, и убъдившись въ истинъ сказаннаго, отря- 
диль слъдующаго дня своихъ воиновъ чистить и рубить кустарникъ 
и льсь около города; и тогда Калишане увидъвъ опасность, выслали 
къ Кондрату пословъ съ просьбою, чтобъ онъ отрядилъ Пакослава и 
Метивоя для переговоровъ подъ городскія стъны, — Пакославъ уго- 
вориль Данійла переодъться и присутствовать при разговоръ, и Да- 
нійть охотникъ на странности, надъвъ Пакославовъ шлемъ сопровож- 
далъ его подъ городъ, и сталъ за нимъ въ видъ его подчиненнаго. — 
Калишане извинялись въ сопротивлеши, доказывали, что они такоже 
Поляки, что они сего Дня служать Кондратову брату, а завтра бу- 
дуть ему служить, просили Пакослава умолить князя для собственной 
| его славы не отдавать ихъ на жертву Русскимъ; но Пакославъ во- 
зразиль, что Кондрать радъ бы оказать имъ милость, только Данійль 
З очень сердить, не хочеть отступить не завладъвъ городом», и раз- 
смвявся сказалъ, показывая на стоящаго за собою Даніила ; Вотъ 
| онъ самъ стоитъ, говорите съ ним. — Данійль шутя, удариль Па- 
і! кослава дротикомъ 88 '^), и снялъ съ себ яшлемъ. — Жители Калиша 
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88») „Князь же точе его скепищемв“ «тоже что Польскій ››08—2ер“ короткое 
копье для метанія въ непріятеля, 
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вскрычали „Имюй службу нашу, молимся, створи мирг“— Да- 
нійль сивялся много, много разсуждаль съ Калишанами, успокоилъ 
ихь, взять съ собой двухъ ихъ мужей къ Кондрату, доставить имъ 
выгодный миръ, Калишане дали князю своему аманатовъ, а князь 
Владимирскій возвратился сь великою честію домой; ибо кромв Свя- 
таго Владимира, ни одинъ изъ Русскихъ князей не заходилъ столь 
далеко въ Лядскую землю. При томъ случав, понеже Русскіе мно- 
жество пльнили Ляховъ, заключили и клятвенно утвердили тамо между со- 
бою оба народы, чтобъ впредь ,аще коли будеть межи ими усо- 
бица но воевати (не пльнить) Ляхомг Руское челяди, ни Руси 
Лядьской“ (Ипат. стр. 169). — Воть примъръ уже въ 13 столетій 
высшей Филантропіи между Польскимъ и Русскимъ народомъ, долгое 
еще время посль необыкновенной между другими воевавшими Евро- 
пейскими народами. 


ГЛАВ А ХУ. 


Окруженный Мадярскими твлохранителями и сильнымъ гарнизо- 
номъ тогожъ народа, жительствоваль юный Андрей въ Галичь. Отъ 
его имени управлялъ землею изивнникь Судиславъ. Исключая нъко- 
торыхъ вътренныхъ бояръ, гнушался народъ чужеземцами, питалъ къ 
нимъ ненависть, благопріятствоваль природному государю Даніилу; но 
долженъ былъ терпъливо повиноваться превосходящей иностранной 
силъ. Въ поздное время осени 1229 года отправился Судиславъ съ 
войскомъ изъ Галича на Подолье къ Дашиловымъ владъніямъ принад- 
лежащее, и въ тотчасъ прискакали послы отъ върныхъ Галичанъ къ 
Даніилу въ Угровскъ 89) гдъ онъ тогда находился, и сказали ему: 
„Судиславз шело есть во Понизье, а королевичь вѕ Галичњ 
остало, а пойди борже.“ (Ипат. стр. 169). — Данійль умълъ во- 
спользоваться всяким случаемъ , всякимъ обстоятельствомъ ; немедленно 
отрядилъ онъ Демьяна съ полками преслъдовать Судислава на Понизью, 
а самъ съ своей только дружиной пустился къ востоку, и въ третій 


89) Смотри выше примфчавше” №. 87, 
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день на ночь, былъ уже подъ .стънами затворившагося Галича. Взять 
городъ въ расплохъ было уже невозможно, князь довольствовался сль- 
дующаго дня разграбленіемъ Судиславова , вив города лежащаго двора, 
въ которомъ было множество разнаго рода пожитковъ, коими дружина 
его обильно запаслась; уклонился на лъвую сторону Днъстра, а Су- 
диславъ не бывъ въ состояній противостать Демьяну на Понизью по- 
даль тьль, бъжалъ обратно, и тойже ночи вступилъ въ городъ, о 
чемъ Даніилъ отъ захваченныхъ Судиславовыхъ войновъ узналъ. — 
Даніилъ расположился станомъ у сельца Гановць на берегь Дивстра 90). 
На другой день выступили изъ города Венгры и Галичскіе ихъ при- 
верженцы и перестръливались на леду съ Даніиловой дружиной; но 
къ вечеру сталь ледь таять; и ръка вскрываться, измънникъ , тотъ самой 
»безаконьний лихый Семьюнько“ который 1226 года уговориль 
Андрея бъжать изъ Перемышля въ Венгрию, зажегъ мость на Днъстру 
и всв безуспъшно подались назадъ въ городь, а Даніилъ опечалился 
о зажженномь мость, ибо случай зтоть лишалъ его возможности пе- 
реправиться чрезъ ръку и подступить къ городу. Но къ счастью и 
огонь погасъ, и воеводы его Демьянъ и Мирославъ отправленные съ 
полками на Судислава, со многими върными Галичекими боярами при- 
соединились къ нему, и Владимирь Ингваревичь №. 313. приспълъ съ 
вспомагательнымь отрядомъ. — Собравь всъ собственныя силы, при- 
совокупивъ вевхь вооруженныхъ Галичанъ отъ ръки Бобрки до ръки 
Ушицы и Прута, и переправившись чрезъ Днъстръ, осадилъ онъ Га- 
личь со вевхъ четырехъ сторонъ. Осада не продолжалась, Мадярм и 
Галичеке изивнники лишились бодрости, сдались, и Даніилъ памятуя 
прежнюю любовь короля Андрея, пустилъ сына его свободно, и про- 
водиль до Диъстра. Съ юнымъ королевичемъ отправился гнусный Су- 
диславъ , на котораго народъ бросаль камни, проклинать и кричалъ 
»Изиди изо града мятежниче земли!“ И онъ достойнъ былъ на- 
роднаго презрънія, всеобщаго прокляты: лишь только достигъ онъ 
съ королевичемъ Венгерской земли, вдругъ началъ онъ столь настой- 
чиво подзадоривать короля Андрея къ войнь на Даншла, сталь под- 


90) „Ланіилг столше УГЛЬНИЦЂХЪ на берез Дньстра.« (Ип. стр. 169.) 
Мы думаемъ что это есть описка переписчика вибств Угановцтхо ; ибо 
нбть другаго села или урочища, въ окрестности Галича на лъвомъ берег 
Дивстра подобнаго названія. — Сельцо Гановци отстоить отъ Галича — 
4 — 5 веретъ, въ простой лини, и тамъ-то вфроятно быль мостъ на 
Днъстрв о которомъ лтопись упоминаетъ. . 
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ущать объ отправлени новаго войска въ Галицію, сталь убъждать, 
что если Данійль укрвпится въ Галичъ, то земля эта на всегда по- 
теряна для сына его; что Андрей подстрекнутый имь, послаль туда 
большаго сына и наслъдника престола Беллу съ сильнымъ Венгер- 
скимъ войскомъ и Бъговарсовыми Половцами; Данійль же съ своей 
стороны имълъ союзниками Ляховъ и Котяна съ его Половцами. По- 
ходъ сей имълъ очень горестныя послъдствія для Венгровъ. Вступивъ 
въ Карпатскія горы потеряли они отъ сильныхъ дождей и наводненія 
ръкъ множество и воиновъ и коней, и на послъдокъ преодолъвъ не- 
слыханные труды въ ущеліяхь, достигли они Галича въ крайнемъ 
изнеможени. Напрасны были вев угрозы и приступы королевича, 
ущербъ войскъ его съ дня на день становился большимъ, и онъ былъ при- 
нужденъ отступать назадъ къ Василеву и Пруту 91), за горы съ 
остатками изнуреннаго войска и удалиться въ свою землю. — Чрез- 
вычайный былъ уронъ Венгровъ. Множество ихъ пало отъ меча, мно- 
жество отдалось въ пльнь., а другіе умирали отъ голода, отъ стужи 
или отъ ранъ и заразительныхъ болезней. Тъмъ кончилось первое, 
два года и нъсколько мъсяцевъ продолжавшееся гос- 
подство въ Галичь молодого Андрея, а Даніилъ всту- 
пилъ въ третій разъ на престолъ славнаго своего 
родителя. 


Даншль № 307 въ 
третій разъ князь Га- 
личскій. 


Не наслаждался Данійль на долго ни спокойствіемъ ниже Галич- 
скимъ княжествомъ. Заговоры мятежныхъ, необузданныхъ бояръ, гну- 
сность другихъ Русскихъ князей, и посягательство злонамъреннаго 
сосвда, должны были долго еще терзать благѓоденствіе нашего оте- 


пойде ко Пруту.« (Ипат. стр. 170.) — Невозможно! — Городь Галичь 
лежить на правой сторон Дністра. — Белла отступалъ, или скорбе 6ъ- 
жаль такоже по правой стороні той же ріки къ Василеву (теперь де- 
ревня Вассылеу въ Буковинскомъ округф, на берегу Дибстра, напротивъ 
не большаго города „Городокъ“) и къ Пруту. — За чімь же было ему 
переправляться на лввую сторону ръки, когда онъ стремился, и долженъ 
быль стремиться къ Пруту, и къ Венгерскимъ предфламъ? — Слбдовательно 
слова „и перейде Дньстроє есть невмістная вставка, ~ Театрь войны 
и подвиговъ Беллы былъ на правомъ берегу Дністра. Съ описашя рети- 
рады яветвуетъ, что онъ узнавъ невозможность пробраться прямо на Мун- 
качь въ свою землю, дорогою, по которой онъ вфроятно вторгнулся въ 
Галицію; пустился къ Седмиградскимъ горамъ. 
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правленіемъ подъ единодержавнымъ государемъ и внутренною тиши- 
ной. — По тайному внушенію Александра Белзскаго, вступили Га- 
личскіе бояре въ гнусный заговоръ умертвить своихъ молодыхъ кня- 
зей Данила и Василька, и ръшились зажечь дворець, и тогда огнемъ 
или желъзомъ лишить ихъ жизни; но ковъ сей открылся и уничто- 
жился странньмь случаемъ. Однажды въ 1230 году вышелъ молодый 
Василько изъ своей комнаты, и сталь тупымъ оружіемъ для упраж- 
ненія въ ратномъ дель играть, то есть фехтовать съ королевскимъ 
слугою находящимся тогда въ Галичь при Даніиловомъ дворв, кото- 
рый кажется былъ такоже участникомь въ заговоръ; но шутя въ 
игрв. обнажиль Василько внезапно мечь свой и наступалъ на про- 
тивника. Тотъ увидъвъ острое оруже и неожиданную опасность, 
схватиль за щитъ, сталь заслонять себя, а присутствовавшие на игръ 
заговорщики ужаснулись, думали, что злоумышленіе ихъ открылось, 
что Василько хочеть ихъ истребить, и въ испугь бъжали изъ дворца 
и города— Князья на тотъ разъ неотгадали еще тайнаго лукавства. 
Василько отправился во Владимирь, а Данійль, приглашенный бояри- 
номъ Филипомъ на пиръ въ городъ Вишню (Судовая), гдъ тотже Фи- 
лить вмъсть съ Александромъ Белзскимь убить его намъревались , 
повхаль туда. На дорогь „во Браневичавњ рьли 92) догналь 
его гонець отъ воеводы Демьяна сь остереженіемъ не вхать въ Ви- 
шню, и сь донесеніемъ о намвреній Александровомъ и безбожньхь 
боярь, и тогда только открылось князю ихъ лукавство. Дашилъ воз- 
вратился въ Галичь, тотчасъ выслалъ въстника къ Васильку во Вла- 
димирь сь препорученіємь завладъть Александровымъ удъломъ , и при- 
казаль върному своему полководцу Ивану, взять подъ стражу 26 
заговорщиковъ, другіе бъжали въ Перемышль, куда такоже и негод- 
ный Александръ удалился, а Василько занялъ Белзскую его область. — 
Данійль простиль заточенньхь 26 заговорщиковь, онъ надъялся ми- 
лостію привлечь къ себъ ихъ сердца, но тщетно, одинъ изъ нихъ 
оскорбиль его даже лично, и залиль ему лице напиткомъ изъ чаши, 
и всъ опять предались къ толпъ мятежниковъ. 

Бунть дерзкихь боярь подстрекаемый Александромъ, усиливалея. 
Приходилось утушить его мечомъ. Въ 1231 году созваль князь Га- 
личскій 18 преданныхъ ему бояръ въ собраніе, и въ присутствій 


92) Такъ въ Илатіевской Лвтописи. — Урочище намъ совсъмъ неизвъстное 
можеть быть деревня Бронице ‚ Самборскаго округа, въ направленій отъ 
Галича къ Вишні. 
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върнаго, многократно уже нами упоминаемаго тысячекаго Демьяна, 
откровенно спросиль ихъ „хотите ли быть мив върными, что бы я 
выступилъ противу враговъ своихъ?“ и они одногласно векричали 
„Вљрни есмы Богу и тобљ господину нашему. изыди сс Божею 
помощью“ а сотскій Микула прибавиль еще: „Господине! не по- 
гньтщи пчедь меду неьдятьх (Ипат. стр. 171); и тогда ръшился 
Даншлъ употребить уже оружіе. Онъ выступилъ изъ Галича, къ нему 
присоединился достойный, намъ уже извъстный старый воевода его Ми- 
рославь съ малымъ отрядомъ ратниковъ, присоединились такоже, при- 
творявщіеся върными, нъкоторіе другіе Галичскіе вельможи, и полу- 
чивъ отъ Даншла строгій выговоръ за свою изивнническую вътрен- 
ность, всъ подвинулись къ Перемышлю. Александръ съ своими соу- 
мышленниками выступилъ изъ города, сразился, былъ разбитъ, оста- 
вив въ испугъ все свое имъніе въ добычу побъдителю , бъжалъ въ Вен- 
герскую землю, и гонимый до Санока, который городъ былъ нъко- 
торымъ образомъ воротами въ Мадярскую землю, перебрался за гра- 
ницу. — Въ погони за нимъ убить былъ храбрый Дашиловъ витязь 
Шельвъ а Данійль завладълъ Перемышлемъ. — Безстыдный Судиславъ 
находился какъ уже извъстно, при дворъ короля Андрея; съ нимъ со- 
единился бъглецъ Александръ, и оба столь убъдительно молили и увв- 
щивали Венгерскаго государя идти войною на Русь, идти на Данила, 
что онъ собравъ многочисленную рать, съ обоими сыновьями Беллою 
и юнымъ Андреемъ, пустился за Карпаты по Саноцкой дорогъ, за- 
владълъ; кажется безъ сопротивленія Перемышлемъ ‚ и подступиль подь 
сильно укръпленный Ярославль. — Въ Ярославль начальствовали тогда 
два боярина, Давидъ Вышатичь и Василій Гавриловичь. Они храбро 
защищались и бились перваго дня отъ утренной зари до заката солнца, 
и отбили Мадяровъ; но подь вечерь сталь Давидъ подстрекаемый 
тещею своей, которая бывъ нвкогда кормилицею Судислава или сына 
его, слъдовательно благопріятствовала этому измъннику , склониться къ 
сдачь города. Напрасно сопротивлялся вторый градоначальникь Васи- 
лій, доказуя, что съ тъмъ числомъ войска, съ которымъ Мадяры под- 
ступили подъ стъны, невозможно имъ завладъть силою городомъ, тщетно 
представляль иный военачальникь Чакъ, возвратившійся изъ побоища 
отъ Венгерскихь полковъ въ городъ, что Венгры претерпъвъ большій 
уронъ въ войнахъ, не усивютъ преодольть гарнизона „не могуто 
вась уже пріяти, ибо суть велми бьени: Давидъ решился сдать 
кръпость, вступиль въ сношеніе съ королемъ, уговорилъ для себя и 
Ч, Ш. 15 
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Венгры осаждаютъ 
Владимирь. 


Андрей Андреевичь 
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гарнизона свободный отступъ, и передаль городъ. — Сдача Ярославля 
имвла пагубныя послъдствія. Въсть о ней раздалась въ Даніиловомъ 
ополчени, и произвела переворотъ въ умахъ и такъ не совсъмъ 
надежньхь Галичекихъ бояръ. Первый Климята изъ Голыхъ горъ, а 
за нимъ и вев другіе оставили Данила и измъннически передались 
Андрею. — Король завладъль Галичемъ и недовольствуясь, завоева- 
ніемъ той земли, хотълъ онъ еще наказать Романовичей въ собствен- 
ной ихъ отчизнь и пустился къ Владимирю Волыньскому. 

Въ Владимирь начальствовалъ знаменитый Мирославъ, когда-то 
храбрый воинъ, мужественный полководець, тотъ самый который бывъ 


‘`дядькою Даниловымъ въ 1206 году, князя ребенка увезлъ на седль 


передь собой изъ Владимиря, когда сиротъ угрожала опасность; но 
теперь уже дряхлый трусливый старецъ. — Медленно 
подвигался и подступаль подъ ствны Владимиря Вен- 
герскй король. Онъ удивился увидъвъ великолъиный 
укръпленный городъ, на коего ствнахъ стояли въ блестящихъ отъ 
солнца доспъхахъ многочисленные ратники, и сказалъ, что ему не- 
случилось видъть такихъ городовь и въ Нъмецкихъ странахъ, хотя 
намъ извъстно, что онъ воевалъ и въ Германи и въ Греціи и въ 
Палестинь, и странствоваль по малой Азіи. Покорить такой городъ 
силою было ему совсъмъ невозможно; но онъ замапилъ старика въ 
переговоры, Мирославъ безъ въдома своего государя заключилъ отъ 
имени его миръ, оставляя за князями своими Владимиро - волынскія 
земли, отказался Белза и Червеня, и король посадиль 


А, а въ Белзъ 
кой 2299, сына Андрея опять въ Галичь, а Александра 3 


князь Галичский. и Червени на княженіе, и возвратился въ свою землю. 


— Тьжь кончилось третье, годъ и ньсколько мъсяцевъ 
продолжавшееся Данінловоє владъніе въ Галичь, а Андрей королевичь 
сталь быть вторично государемъ нашей земли. — Напрасно сердились 
Романовичи на старика Мирослава за заключенный невзначай миръ, 
напрасно извинялся послъдній, что онъ неотказался договоромъ Чер- 
веня, напрасно, мстя, разоряль Данійль окрестности Буска, онъ ли- 
шился на тоть разь Галичскаго княжества и должень былъ помириться 
съ своей судьбой. 


Странныя и причудливыя были похождешя Русскихъ князей сего 
времени, а въ особенности Данила. Онъ вивсто укръпить, упрочить 
свое господство въ своемъ отечествъ, сноситъ равнодушно потерю 
въ своей, а шатается какъ блуждающ рыцарь по чужихъ земляхъ, 
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по Польшь надь Просною, по Руси надь Диъпромъ, и ръшается даже 
воевать съ Нъмецкимъ Императоромъ въ пользу Австрійскаго Герцога; 
и иская новыхъ опасностей, какъ вскоръ увидимъ, истощаетъ силы 
виь отечества, тогда, когда собственные бояре дома самовольничаютъ, 
и сивлый иностранецъ усиливается въ его земли. Но это быль уже 
духь времени, какъ мы теперь назьваємь, образъ жизни почти всъхъ 
отличавшихся тогдашнихъ героевъ въ Европ. — Владимирь Кіевскій 
№ 262 поссорился съ Михаиломъ Черниговскимь № 228 въроятно 
о какую-либо область, и послъдній готовился итти "войною на пер- 
ваго. Владимиръ выслалъ посла съ просьбой къ Даніилу, и велълъ ему 
сказать „Идеть на мя Михаиле; помози ми брате!“ Данійль не 
взирая на то, что четыре года назадъ, Владимиръ вступаясь за пльн- 
ныхъ Пинскихъ князей и за Черторыжскъ, вооружилъ былъ всъхъ 
Надднъировскихъ князей противъ него, что онъ тогда осаждаль его 
Каменецъ (Смотри страна 106), и что у него были дома затрудни- 
тельныя, еще не ръшенныя дъла, и съ королевичемь Андреемъ въ 
Галичь, и съ двоюроднымъ братомъ Александромъ въ Белзъ, собралъ 
свои полки и отправился къ Кіевъ, — Тамо помирилъ онъ враждо- 
вавшихъ князей, получилъ на свою долю Торческъ какъ удълъ въ 
Русской земли, и въ благодарность къ памяти покойнаго тестя своего 
удатнаго Мстислава № 268 передаль долю свою великодушно дь- 
тьямъ его; но вмъшательствомъ въ тамошнія дъла, и момощію при- 
несенною Владимиру, навлекъ онъ на себя ненависть Михаила Черни- 
говскаго. — Мы замъчаемъ, что уже тогда стали образоваться два 
противные себъ союзы — Королевича Андрея, Михаила № 228, Изя- 
слава Новгородъ - Съверскаго №. 232 и Александра Белзскаго съ 
одной: а Владимира Кіевскаго и Романовичей, съ другой стороны — 
Данійль былъ еще въ Кіевъ, а уже выступилъ королевичь съ Але- 
ксандромъ Белзскимъ, съ Гльбомь Заремљевичемъ и Болоховскими 
князями 93) противъ него къ Бълобережью 94). Воевода Данінловъ 
Володиславъ, подвигавшійся обратно изъ Кіева на Волынь съ передо- 
выми полками, встрътился сь Андреевымъ ополченіемъ на ръкъ Случь, 
вступилъ въ бой, отразилъ враговъ, гналъ ихъ къ ръкъ Деревной и 
Чертовому льсу, и даль знать господину своему въ Кіевъ о случив- 


93) О Болоховскихь князяхь поговоримъ посл пространне, смотри прим. 112. 


94) Бълобережьемъ называлась, кажется окрестность около ріки Случя, его 
надо отличать отъ Днёпровскаго Бфлобережья о коимъ въ І, части страна 
154 упоминается, 


ролевичемь Андреемъ 
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шемея. -— Данійль простившись съ Владимиромъ пустился къ непрія- 
телю, достигъ его съ братомъ Василькомь у Шумска, бился съ нимъ 
при ръкъ Вели, поразиль и принудиль его податься назадь къ Га- 
личу. — Цьль Андрееваго похода была очевидно въ пользу Михаила 
Черниговскаго что бы отвлечь Данила отъ вспомоществовашя Влади- 
мира Кевскаго; но Дашиль успъвъ уже прежде выступленя Андрея 
въ походъ, примирить враждебничавшихь Надднъпровскихъ князей, 
могь со всей силой устремиться на него. Поражеше королевича у 
рьки Случа и Велій имло тотчасъ то выгодное послъдствіе , что Але- 
ксандрь Белзскій опасаясь о свою волость, отступиль отъ Венгер- 
скаго союза, и присоединился къ Романовичамъ „она же пріяста 
й со любовью.“ — Помирившись и подружившись съ Александромъ, 
пустился Данійль немедленно вмъсть съ нимъ подъ Плеснискь 95), 
взяль тоть, Галичекому боярину Арбузовичу принадлежащій городъ, 
и множество плъна, и возвратился во Владимирь. Плъненіе Плеснискъ 
случилось на весну 1232 года. 


Примиреніемъ князей, Кіевскаго съ Черниговскимъ, побъдою у 
рьки Случя и Вели, присоединеніемъ къ себъ князя Белзекаго, удач- 
нымъ походомъ и поплъненіемъ Плеснискъ, Даншловыя дъла приняли 
опять иный видъ; онъ сталь брать верхъ надъ королевимъ. Въ тре- 
вогь о свое владъніе, требоваль послъдній помощи отъ родителя, и 
король отрядилъ знаменитаго воеводу Даниша съ значительнымъ вспо- 
магательнымъ Венгерскимъ войскомъ. — Данійль съ своей стороны 
узнавъ объ умножени Венгерской рати въ Галичинь, и о намъреніи 
непріятеля наступать на него, сталь такоже искать больше союзни- 
ковъ. Онъ отправился къ Диъпру, склониль Владимира Кіевскаго и 
Котяна Половецкаго итти съ нимъ на чужеземцовъ, и уговорилъ да- 
же Изяслава № 232 вспомоществовать себъ. Недовъряя послъднему, 
привелъ онъ его въ церкви къ клятвъ въ соблюдеши взаимной дружбы, 
и пустился со веъми своими союзниками ожидать врага. — Королевичь 
выступилъ въ 1233 году съ Данишомъ и Венгерскими полками изъ 
Галичекой земли въ направленій къ городу Владимирю. Подъ Пере- 
милемъ столкнулись оба войска, и завязали бой о переправу черезъ 
мость; но въ ту же ръшительную минуту. коварный Изяславъ вивсто 
Битва Даншла съ ко- пособствовать Данінлу, началъ грабить его область 
въ окрестности Тихомля и устранился назадъ къ 
Диъпру. — Не взирая на измьну однаго изъ со- 
95) О город Плеснискь смотри И. часть стр. 125 прим. 45. 


подъ Перемилемъ. 
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юзниковъ, одольли Русске князья; Мадяры совершенно поражены, 
оставили на побоищь весь свой снярядъ и бъжали. Побвъдители гна- 
лись за ними даже подъ Бускь, тамъ соединился съ ними Василько 
и Александръ Белзскій, и тъмъ кончилась кампанія 1233 года. 


Побъда подь Перемилемь, дала Дашилу ръшительный перевъсъ 
надъ Венграми, и имъла выгодныя послъдствія для него. Гордые, 
непостоянные Галичекіе бояре убъдились, что Венгерскій королевичь 
не въ состолніи удержать за собой Галичекаго княжества; самъ отча- 
янный досель ихъ клевреть могучій Гльбъ Зеремљевичь отступилъ 
отъ Венгерской партій, передался на сторону Романовичей, а другіе 
стали колебаться. — Между тъмъ сильно ополчившись, выступилъ Да- 
ниль съ Василькомъ и Александромъ Белзскимь 1234 года, и устре- 
мились уже наступательно къ Галичу. Въ походь туда, встретила ихъ 
съ умиленіемъ большая половина Галичанъ; бояре Доброславь, Гльбъ 
и многіе другіе съ своими полками присоединились къ ихъ войску; 
вся ратная сила расположилась на лъвомъ берегу Днвстра напротивъ 
города Галича, и Данійль сталь управлять всей Галичской землей, 
Чтобы привлечь къ себв сердца вельможь, раздалъ онъ города боя- 
ромъ и воеводамь, получилъ обильное количество съъстныхъ припа- 
совь, во время, когда королевичь съ своимъ наставникомъ Судисла- 
вомъ съ Данишомъ и Венгерскимъ войскомъ томились въ городв го- 
лодомъ. — Девять недъль, стояль Даніилъ надъ Днъстромъ , перестрь- 
ливался съ непріятелемъ ожидая леда чтобы переправиться на правую 
сторону его; ибо извъстный намъ мостъ подъ сельцомъ Гановць былъ 
разобранъ, єльдовательно переправа чрезъ быструю, и въ осенную 
пору глубокую ръку была весьма затрудительной. Положеніе затво- 
рившихся въ городв, отъ недостатка съъстныхъ запасовъ становилось 
съ дня на день тягостиве, и пронырливый Судиславъ прибъгнулъ къ 
посльдней еще хитрости. Онъ выслалъ тайно повъреннаго въ етанъ 
къ Александру Белзскому и вельль предложить ему „Дамо тобіь 
Галичь, пойди ото брата.“ Правда онъ успълъ въ своимъ намъ- 
реніи; легковърный и легкомысленный Александръ удалился въ Белзъ, 
но Судиславь недостигъ желаемой цъли. Данійль отложиль наказаніе 
Александра на будущее время, не тронулся съ мъста, продолжалъ 
свою блокаду Галича съ лъвой стороны Днъстра, и отбилъ нападъ 
Галичекаго гарнизона выступившаго на него изъ города. 
Между тъмъ „малу же времени минувшю“ умеръ 
королевичь въ Галичь; придерживавшіеся досель его пар- 


Кончина короле- 
вича Андрея. 


Галичскій. 
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тій, въ городъ находившіеся бояре, выслали извъстнаго намъ уже 
нькогда усерднаго Венгерскаго приверженца, Семьюнку Чермнаго, 
пригласить Даншла на княжеше; а Судиславь въроятно съ трупомъ 
усопшаго королевича отправился въ Венгрію 96). — Кончиною юнаго 
Андрея кончились навсегда посягательства князей Арпадова племени 
на Галичекй престоль стоившія ихъ жизни двухъ молодыхъ прин- 
цевь Коломана и Андрея, ибо мы думаємь, что первый изнуренный 
заточеніемъ въ Торческъ и годичнымъ пльномь, вдругъ посль осво- 
бождешя преставился, иначе нельзя бы было молодшому брату всту- 
пать на тронъ, на которомъ посаженъ и вънчанъ былъ старшій братъ 
его верховнымъ распорядителемъ престоловъ, Римскимъ папою. Мы ду- 
маемъ такоже, что и юноша Андрей кончился въ Галичь отъ при- 
липчивой болъзни сопровождавшей всегда осаду города, и господство- 
вавшаго въ немъ недостатка съъстныхъ припасовъ „королевичь же, 
ш Дьянишь и Судиславо изнемогату гладомз в5 градњ.+ (Ипат. 
стр. 173). — Послъднее господствоваше Андрея въ Галичъ продол- 
жалось три года несполна. 


Данівлъ № 307 Въ четвертый разъ вступиль Даніилъ во владъніе Га- 
въ 4 разъ князь  личскаго княжества, но и на тоть разъ еще не на 
долго. Венгерекія притязенія прекратились, но задирки 
Русскихъ князей, смуты и самовольства Галичекихь бояръ продолжа- 
лись, а кром тъхъ внутренныхъ бъдетвй предстояло Руси ужасное 
испытаніе , то есть нашествіе Татаръ, опровергнувшее весь обыкно- 
венный внутренньй Русскій порядокъ или скорве безпорядокь, истре- 
бившее безчисленное множество народа, разрушившее множество цвъ- 
тущихъ досель городовъ. — Въсть о произшествіяхъ въ Галичь по- 
лучиль Александръ въ Белзъ. Онъ ожидалъ совсвмъ другаго, ожидалъ 
Данійлова пораженія, а узнавъ противное, узнавъ его торжество, 
устрашился достойнаго за въроломство наказанія, и бъжалъ къ тестю 
своему Владимиру Кіевскому ; но Даніилъ не выпускалъ его изъ виду, 
тотчасъ погнался за нимъ, три дни и три безсонныя ночи скакалъ 


96) Гнусный изм%нникъ Судиславь изчезаетъ уже на всегда изъ исторической 
скрижали. Принявъ въ уважаніе его дерзость, богатства о коихъ лвтопись 
упоминаєть, вліяніе на дфла и безнаказанность за многія мятежи, можно 
бы догадиваться, что онъ по женскому колфну принадлежалъ къ княже- 
скому роду. — Самъ онъ кажется былъ тестьемь Венгерскаго полководца 
Филя, ибо Ипат. Л%т. стр. 162 приводить слбдующія слова „поима (Филя) 

бояре Галичкыя и Судислава цьтя и Лазоря.« 
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онъ съ своей дружиной, достигъ бъглеца въ Полономъ, захватилъ 
на Хоморскомъ лугъ, пльниль, присоединилъ къ своимъ владъніямъ 
Белзскую область, и съ того уже времени неупоминаютъ лътописи о 
томъ легкомысленномъ князь. Владимирь Кіевскій не только не оскор- 
бился заточеніемъ зятя, но бывъ тогда въ несогласіи съ Михаиломъ 
Черниговскимъ №. 228, выслалъ еще сына своего Ростислава № 319 
въ Галичь и заключилъ съ Данійломь, братьство и любовь велику»? 
а послъдній отправиль для защиты его бояръ своихъ Глъба Заремь- 
евича, Мирослава и иныхъ многихъ въ Кіевъ. — Раздоры между кня- 
зями Кіевскимь и Черниговскимъ усиливались, послъдній подступиль 
подь Кевъ, и тогда требоваль Владимиръ личной помощи отъ Да- 
ніила. Князь Галичекй пустился къ Дньпру съ полками своими, при- 
нудиль Михаила отступить оть Кіева, и соединившись съ княземъ 
Кіевскижь бросились они оба на Черниговскія Михаиловы области и 
стали ихъ разорять. Тамъ явился къ нимъ Метиславъ Гльбовичь 
№ 226 такоже изъ рода князей Черниговскихъ съ своимъ полкомъ, 
вступиль съ ними въ союзъ противъ своихъ родственниковъ, и всв 
трое вмьсть опустошали Черниговскую землю. Ни Владимиръ, ниже 
Данійль не притязали для себя Черниговскаго княжества; дъло было 
въ томъ только, чтобы обезсилить бодраго Михаила посягавшего на 
достояніе Мономаховичей, на Кіевъ, и по этой причинь, разоривъ 
только его области, посадивъ въ Черниговъ на княжеше союзника 
своего а двоюроднаго брата его Мстислава Гльбовича № 226, и за- 
ключивь съ посльднимь миръ возвратились въ Кевъ. Но Михаилъ въ 
союзъ съ Изяславомь №232 не оставили такъ дъла. Пригласивъ себъ 
Половцевъ на помощь, напали они опять на Кіевскую землю. Вла- 
димирь молилъ Дашила не отступать еще, не оставлять его, но вмъ- 
сть съ нимъ выступить противъ враговь, и тотъ уговоренъ какъ кня- 
земь Кевскимъ, такъ и своимъ воеводою Мирославом , вопреки соб- 
ственному убъжденію , что войско его изнуренное уже Черниговской 
войной, не должно отваживаться на новыя опасности; пустился одна- 
кожъ вивсть сь Владимиромъ на встръчу непріятелямъ. — Подь Тор- 
ческомь сошлись противныя войска, и тамъ только. удостовърились 
Владимирь и Мирославъ въ многочисленности противниковъ, совъто- 
вали отклониться отъ битвы, отступать назадъ, но мужественный Да- 
нійль сказаль „мы подались впередъ вопреки моему мнънію , отсту- 
пать постыдно, у насъ нътъ другаго средства, какь побъдить или 
пасть трупами“-— и лютая брань закипъла. Кіевскіе союзники а въ 


Изяславь Ло, 232 
князь Кіевскій. 


Михайль № 228 
князь Галичскій, 
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особенности Данійль бились отчаянно, были однакожъ разбиты на го- 
лову, Владимирь Кевскй, воевода Даншловъ, Мирославъ и друге Га- 
личскіе бояре попались въ пльнъ Изяславовымъ союзникамъ Полов- 
цамъ, Данійль принуждень быль спасаться бъгетвомъ 
въ Галичь, а Йзяславь № 232 завладълъ древною сто- 
лицею Руси, Кіевомь 97). 

Вредныя были послъдствія поражения у Торческа для Данила. Онъ 
лишился тамъ многихъ , истинно ему приверженныхъ бояр и воиновъ, 
а другіе пошли въ полонъ. Оставшіеся Галичскіе бояре стали уже по 
старому своему обычаю опять коварствовать. Князь только тогда могъ 
сивло управлять ими, если превосходиль ихъ силою дружины. силою 
оружія; и какъ скоро только прибылъ онъ въ Галичь, гдъ братъ его 
Василько съ своимъ полкомъ въ отсутствш его оберегаль землю, въ 
тотчась обявилась ихъ хитрость. Бояринь Борисъ Межибожьскій по- 
совътовавшись съ товарищами своими Доброславомъ и Сбыславомъ, по- 
слаль къ Данійлу съ ложнымъ докладомъ; что Изяславь № 232 сь 
Половцами устремился на Владимирь Волынскій. Для защиты отчизны 
своей Владимиря, выслалъ Данінлъ брата Василька изъ Галича съ его 
полкомъ, единственною ратною силою, которой Романовичи могли 
тогда располагать, на Волынь. Того желали, и того только ожидали 
бояре. Вдругъ завелась въ Галичь крамола, и Михайль Черниговскій 
№ 228 шедшій посль битвы подъ Торческомъ по пятамъ Даніило- 
вымъ, въ соумышлеши съ крамольниками явился въ Галичекихь пре- 
дълахъ. — Нъкто изъ върныхъ боярь Судиславъ Ильичь, предостерегъ 
князя 0бъ угрожавшей ему опасности ›Ёняже льстиво глаголь 
имьют5 Галичане; не погуби се, пойди прочь“ (Ипат. стр. 174), 
и Данійль неимъя средствъ удержаться и даже отпра- 
виться за братомъ на Волынь удалился чрезъ горы въ 
Венгерскую землю а Михайль завладьль 1235 года Га- 
личемъ. Напрасно выступилъ Василько узнавь лукавство съ своимъ 
полкомъ и Дяхами, къ коимъ и возвратившійся съ Угорщины Даніилъ 
присоединился въ Галичскія области ; они недостигли столицы , повоевали 


97) Льтописи различаются въ разказб о плвненіи Владимира. Ипат. стр. 174 
вЪщаетъ, что это случилось въ битв у Торческа, а первая Новгород- 
ская стр. 50, что Изяславъ сь Михаиломь № 228 послі сраженя уже, 
подступиль подъ Кіевь, завладіль городомъ и тамъ Половцы плфнили князя 
Владимира и его супругу. ПослБдия записала событіе это подь 1235 
годомь, что и кажется вфроподобнъе. 
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только землю, возвратились во Владимирь, а Галичь ‘остался за кня- 
земъ Черниговскимъ. — Читатель спроситъ, какія выгоды имъли Га- 
личскіе бояре болвье пріятствовать Михаилу какь Даншлу? и отвътъ 
не трудный. — Даншлъ владълъ въ пограничной Волыни, бояре та- 
мошніе и народъ былъ благорасположенъ къ своему государю, и онъ 
пользуясь силою своего народа, могъ всегда укрощать своеволіе Га- 
личскихъ вельможъ , и какъ провозглашенный ихъ государь, и по праву 
наслъдія по своимъ родитель, могъ онъ требовать возврата похищен- 
ныхъ княжескихь имвнін ; словомъ сильный и законный государь есть 
ужасъ для мятежнаго народа. Напротивь Михайль чуждь, не имъвшій 
никакаго права на Галичскій престолъ , отдаленный отъ своей Чер- 
ниговской земли, долженъ быль льстить сильнымъ боярамъ и глядъть 
сквозь пальцы на ихъ самовольство. — Вотъ развязка !— 

Не довольствовался Михаилъ своей добычей Галичемъ. Онъ вы- 
слаль еще Галичань и всъхъ Болоховскихъ киязей 98) на Понизье 
къ Каменцу Подольскому , состолвшему подъ властію. Владимирскаго 
князя. Они не успъли завладъть городомъ, пльнивъ однакожь знатную 
часть Волыни по ръкъ Хамаръ и около Каменца возвращались домой 
обремененные полономъ. Между тъмъ послаль вькупившінся изъ По- 
ловецкаго плъиа Владимиръ № 262 помощь Даншлу изъ Торковъ и 
воеводы Даніила Нажировича. Вспомагательный зтоть отрядъ приспьль къ 
Каменцю, изъ города выступили Даншловы воеводы, соединились сь 
нимъ, пустились за грабежникими. опередили ихъ. напаля на отсту- 
павшьхь Михаилу преданньхь Галичанъ, истребили ихь, колодниковь 
освободили, всвхъ Болоховскихъ князей захватили и доставили къ 
князю Даншлу. — Пораженіе и истреблеше Михаиловыхъ привержен- 
цевь Галичанъ, и пльнеше князей Болоховскихъ, оскорбило какъ 
Миханла Галичскаго. такъ и Изяслава № 232 Кіевскаго. Они готови- 
лись воевать Владимирскаго князя постарались о союзниковь, привлекли 
на свою сторону и Половцевь и даже не благодарнаго Кондрата князя 
Мазовецкаго. за котораго, шесть льтъ назадъ бился Даніилъ подъ Ка- 
лишемъ, и послали во Владимирь съ угрозами, требуя освобожденія 
братьевь своихъ князей Болоховскихъ „дай нашу братью. или 
придем на тя войною.“ вельли они сказать. Тщетныя были угрозы, 
князь Владимирскій отказалъ имъ, ш помолившись Богу ш свлтому 
Николаю, успълъ отклонить отъ себя всъ опасности. Копдрать вы- 
ступиль съ войскомъ въ то мъсто гдъ теперь городь Холмъ Люблин- 


9$) Смотри выше примбчаше Ло, 93 и ниже Л. 112. 
Ч. Ш. 1 


< 
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ской губерній, и послаль людей своихъ разорять окрестности Чер- 
веня; ихъ встрътилъ Васильковъ полкь, разбилъ, многихь Лядскихъ 
боярь захватиль и въ Городокь 99) къ Данійлу привель. Кондрать 
долженъ былъ податься назадь, бъжалъ и потеряль множество воевъ 
въ ръкъ Вепрь. какь между тъмъ Михайль напрасно стоялъ на Под- 
гори 100) въ цъли, что бы соединиться съ Кондратовымъ войскомъ. 
— Равномерно какъ Польская, такъ и Половецкая помощь неприне- 
сла никакой пользы Михаилу. Половцы хотя и вступили въ Галичскія 
области, не хотъли однакожь итти против Давила; разграбили и опу- 
стошили всю Галичскую землю своего союзника, и возвратились до- 
мой; и такъ миновала вся Данилу угрожавшая опасность, кончившаяся 
разореніемъ владъшй его противника. — Въ свою очередь пустился 
Даніилъ съ братомъ своимъ къ Галичу, гдъ нетолько Михайль но и 
сынъ его ФРостиславь № 296 находился. они такоже неуспъли за- 
владъть ни Галичемъ въ которомь Михайль съ сыномъ и многими 
Венграми 101) затворился, ниже Звенигородомъ; довольствовались 
только добычею, которой Половцы незахватили, и заключили въ осень 
съ своими противниками перемиріе на неизвъстныхъ намъ услошяхъ. 

Дълтельные Романовичи не могли жить въ поков, не моглы быть 
безь ратныхъ подвиговь, они взросли посреди шума и стучаны ору- 
жія, слъдовательно война была для нихъ необходимою. — На весну 
слъдующаго 1236 года отправились они на Ятвягь, и собрали полки 
свои у города Берестя. Дальшій походь быль невозможнымь по по- 
воду наводненя ръкъ а войско было на готовь. и Данійль чтобъ пе 
терять времени въ праздности, сталь думать, сь къмъ бы ему на- 
чать войну; и вдругъ пришло ему въ голову отвъдать счастя ору- 
жіемъ съ Нъмецкими духовными рыцарями, которыхъ Кондрать князь 
Мазовецкій завелъ у себя и городами надълилъ, а съ которыми онъ 
Данійль никогда не бился еще. ,Нельпо есть“ сказалъ онъ „дер- 
мати нашее отчины Крижевникомь Тепличеме, рекомымо Са- 
ломоничемз,“ пустился въ тяжкой силь на ихъ осъдлости, завладълъ 
ихъ городомъ мъсяца Марта, пльниль ихъ начальника Бруна съ мно- 


99) Городокъ, теперь деревня Грудекъ Люблинской губерній надъ рькой Бугомъ 
въ окрестности Грубешова. 

100) Подгоріємь называется плоскость подь Карпатскими горами въ округахь 
Ясельскомъ, Саноцкомь и пр. 

101) Вепгерскал вольница, ванимавшался за договорную плату принимать рат= 

ную службу. 
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гими рыцарями и благополучно возвратился во Владимирь 109). — 
Отдохнувь немного посль похода на крестоносцевь, устремился’ Да- 
Данійть князь | НІНІВ проворно на Миханла, на Галичь, принудиль его 
Перемышлекій, | Просить мира и возвратить себъ Перемышль, и тотчасъ, 
получивь вспомагательный отряды и оть Миндога князя 

Литовскаго и отъ Изяслава №232 князя Кевскаго, съ которымъ 
онъ предварительно уже помирилея, двинулся онъ быстро къ за- 
паду на Кондрата князя Мазовецкаго, наказалъ его за неблагодар- 
ность, за нападъ на Червенскую землю прошедшаго года, и при- 
глашенный Беллою королемъ Венгерскимъ, отправился туда съ бра- 
томъ Василькомь на торжественный обрядъ коронованія тогожъ ко- 
роля. Находясь въ Венгрій узналъ онъ подробно о Нъмецкихъ про- 
исшествіяхь: что императорь Фридерикъ И. обявивь опалу на гер- 
цога Австрскаго такожь Фридерика, Ратнымъ (Фег Єітсіїбате.) на- 
званнаго, завладълъ почти цълымъ его герцогствомъ, что столичный 
послъдняго городъ Въна передалея императору, что герцогь съ ма- 
лымъ только числомъ върной дружины затворился въ Найштадь и пр. — 
въ первомь порывъ негодованія на притьснителя, хотя неимьль ни- 
какихь отношеній сь княземь Австрійскимь, влекомьй, единственно 
геройскимь духомъ. готовился уже безотлагательно отправиться на 

| помощь угиътенному, браннолюбивый и мужественный Данійль; но 
| уваживъ совътъ, не расположеннаго къ герцогу короля Белли, не 
| мъшаться въ дъла Имперй, отступиль онъ отъ своего намъренія и 

возвратился во Владимирь. 


102) Нашь лътописецъ вдаль, что быль орденъ духовныхъ рыцарей Храмо- 
вниковъ (Тетріагії) производившихь свое пазваніе отъ Соломонова храма 
въ Терусалим%. — Но крестоносцы, коихъ плБнилъ Даніилъ не принадлежили 
къ ордену Темплярей. — Копдрать Мазовецкій для защиты своей земли 
отъ язычниковъ Прусаковъ, завелъ у себя сего рода воиновъ - монаховъ 
изъ ордена Н%мецкихъ рыцарей, даль имъ Добринскій замокъ и городъ 
на Пруской границі надъ ръкой Висла и они назывались ,Добрянскими 
братями или рыцарями. — Изъ разсказа льтописи видно, что ихъ Кон- 
драть поселилъ такоже, и на Русскомъ порубежь, вфроятно для защиты 
отъ язычниковъ Литовцевь и Ятвягь и даль имъ какой-то городь, можетъ 
быть ,Визноє (смотри И. часть стр. 65) который когда-то пренадлежалъ 
Даніиловымъ прародителямь: впрочемъ упоминаєть Нарушевичь, что Тем- 
плярій дЪйствительно находились гдф-то въ Луковской земли. Естли бы 
такъ было въ самомъ дблб; то Луковская земля на лфвой сторон ръки 
Буга принадлежала когда-то къ русскому міру, ибо Дашилъ сказаль „Не- 
лљпо есть держати НАШЕЕ ОТЧИНЫ Крижовникомд,“ 


Г 
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Оставимъ теперь на время свое повъствованіе о дальшихъ Да- 
ніпловыхъ похожденіяхь. и бросимъ критическій взглядь на разсказь 
предшествовавшихъ намъ дъеписателей. относительно, только что при- 
веденнаго нами Данилова путешествя въ Венгрию, и присутствия его 
при вънчаніи короля Венгерскаго. — Нашимъ есть званіемъ выяснить 
сколько возможно всъ обстоятельства относящіеся къ дъламъ нашыхъ 
князей. — Приведенный Карамзинымъ въ 348 примъчаніи къ Ш. тому 
Исторм Россійскаго Государства, Венгерскй хронографь Туроць, 
разсказуеть намъ, что Данійль почтительно „запита ешт геуегепиа”” 
вель королевскаго коня передь нимъ ,,едипт зи, апе ірѕот” а Ка- 
рамзинъ не только не сомивваєтся въ показаній Венгерскаго писа- 
теля; но и приводить поводы сего уничиженія, полагая, что онъ 
былъ обстоятельствами принужденъ къ сего рода уничижительному 
поступку, что онъ надъясь тогда съ помощію Венгерскаго короля удержать 
за собою Галичь, поручивъ брату Васильку оберегать Владимирь отпра- 
вился туда, и даль слово быть данникомъ Венгрій. — Но мы сомнь- 
ваемся и въ утвержденій Туроца и въ предположени Карамзина. Во- 
первыхъ Данійль не ъздилъ къ королю по своимъ дъламъ, онъ былъ 
вмъсть съ братомь прошень Беллою въ гости на обрядь вънчанія, 
съ которынъ онъ въ отрочествъ воспитывался въ Венгріи „Данило 
же в5 то время шелг бяще, со братомо своим, во Угры ко 
королеви; БВ БО ЗВАЛЬ ЕГО НА ЧЕСТЬ.” (Ипат. стр. 175). — 
Дъла Даншловы не находились тогда въ столь затрудительныхъ обстоя- 
тельствахь, что бы онъ съ уничиженіемъ , прибъгаль къ сомнительной 
иностранной помощи. Кто былъ въ состояни прежде отъъзда въ Вен- 
грію, тогожъ самаго года предпринять три наступательныя войны, на 
крестоносцевъ , на Михаила Галичекаго и на Кондрата Мазовецкаго , 
кто готовился итти па помощь Австрійскому герцогу въ отдаленныя 
земли, тоть конечно не нуждался въ чуждомъ покровительствъ. Да- 
ніилъ быль тогда сильнъйшій изъ Русскихъ князей. Онъ обладаль 
вмъсть съ братомь кияжествомь Берестейскимъ, Пинскимъ, Луцкимъ, 
Владимирекимь, Белзскимъ. Бужскимъ , Пересопницкимъ , Каменецкимъ, 
Перемышльскимъ и другими удълами у рьки Припети, · Горини, Случа, 
Хамары и пр. — Правда, мы сказали выше. что два года назадъ, 
посль битвы подъ Торческомь находясь въ Галичв. быль онъ вре- 
менно въ крайномъ изнеможени, но онъ посль, нетолько помирился 
сь Изяславомь № 232, но посльдній вспомоществовалъ его своимъ 
войскомь противъ Кондрата Мазовецкаго; слъдовательно онъ имълъ 
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способность и освободить старыхъ своих войновъ изъ Изяславова плена, 
и въ точеніп двоихъ льть усилить свои полки новыми. — Правда и 


то, что онъ не успьль еще прогнать Михаила изъ Галича, что бы 
обнаруживало безсиліе, но онъ принудиль уже его возвратить себ 
Перемышль; приступать же къ Галичу стоило бы много людей, а онъ 
намврился завладъть имъ безъ кровопролитя, что ему того еще года 
какъ увидимъ и удалось. — Естьли бы принадлежало голдовать королю 
Венгерскому изъ Галичекой земли. и въ знакъ васальства водить ко- 
ролевскаго коня; то уже скорве Михаиль № 228; ибо онъ держаль 
тогда Галичское княжество, долженъ былъ подвергаться тому обряду 
а не Данійль, не князь Всеволыньскй. Кто только внимательнъе вемо- 
трълея въ благородный величавый характеръ нашего героя, тотъ убв- 
дился, что онъ скоръе лишился бы посльдной пяди земли, какь, что 
бы рышился быть чьимъ либо конюхомъ. — Что же касается свидъ- 
тельства Туроца, то оно кажется намъ быть хвастоствомъ ревностнаго 
Мадярскаго патріота, ибо нашъ современный лътописатель о сего рода 
событіи неупоминаетъ. 
| Выше стр. 120. сказали мы что посль сраженія подь Торческомъ 
Половць пльнили Владимира князя Кіевскаго а Изяславъ № 232 за- 
владълъ Кіевомъ. Онъ искупилея изъ плъна., Изяславъ помирился и съ 
Даніиломъ и съ нимъ, и возвратиль ему Кіевь; но 
н ац, на тоть разъ правиль Владимиръ весьма коротко 
ай Кевомъ *). Ярославу № 202 князю Великаго Нов- 
города изъ лини Владимиро - Суздальскихъ. вспо- 
мнивъ себъ прежнюю славу Кіева, а можеть быть 
жалая быть сосвдомь врага своего Михаила № 228 
и вредить ему. захотвлось быть княземь Кіевскимъ. Онъ пустился къ | 
Дивпру, прогналъ Владимира и завладълъ и городомъ и областію: но 
| жизнь вь южной Руси наскучила ему, или же, узнавь, что брать 
его Георгій № 201 убить Татарами, поспъшилъ онъ въ Владимирь 
Клязменскій принять тамо достоинство Великаго князя. Тогда то Ми- 
хайль Галичскій исполняя любимую свою мечту владъть Кіевомъ , имъть 
честь посидъть на престоль почти исключительно князями изъ рода 
Мономаховичей занимаемымъ , оставивъ сына Ростислава Л 296 въ 


Ярославъ №, 202 князь 
Кіевекій. 


*) Доказательство, что Владимиръ послб Половецкаго плфна опять княжиль 
въ Кіевб есть въ Ипат. Лфтописи стр. 174 и 175. Онъ посылаль оттуда 
Торковъ въ помощь Даніилу противь Михаила и Галичанъ, и оттуда вы- 
тБенилъ его Ярославъ № 202, 
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Миханль №228 Галичь, отправился въ Кіевь, и неимья никакаго со» 
внязь Кіевскій, 


стязателя водворилея тамо, Оставленный въ Галичв мо» 
лодый Ростиславъ желалъ вславить себя, хотълъ отличиться какимъ 
либо знаменитымъ подвигомъ 103), отнялъ вопервыхъ отъ Даншла Пе- 
ремышль, а потомъ выступиль съ Галичекими боярами и своими войны 
во поле на Литву 104). — Даніилъ находился тогда въ Холм% и 
получивъ въсть о Ростиславовомъ отсутствш, пустился какъ стръла изъ 
Холма къ Галичу съ своими полками, и третаго уже дня, не взирая 
на отдаленность выше сороха миль былъ подъ стънами затворившейся 
нашей столицы. Галичскіе жители были душею преданы Даншлу, и 
когда онъ подступивъ къ стънамъ, сказалъ имъ: „О музеи градь- 
сти! доколь хощете терпьти иноњлеменьныхо князей держа- 
ву ?" тогда вскрычали они „яко се есть держатель нать, Бо- 
гомо даный” и торопились встрътить его „яко дьти кг отчю, 
яко пчелы кз матць, яко жажющи воды ко источнику“ (Ипат. 
стр. 175). — Въ городь управляль Дворецкй Григорій. Тоть узнавъ 
о расположени жителей, и удостовврившись, что ему трудно удер- 
жать городъ, вышель съ епископожь Артеміемъ на встръчю князю, 
и искренно ли, притворно ли привътствоваль его „приди килже 
Данило, прійми градз.*— Даніилъ вступиль въ стьны города, отпра- 
вился въ церковь Святой Богородицы, помолилея, занялъ престолъ 
родителя своего. и обличая побъду. поставиль знамя свое на воротахъ 
города Нъмецкими названныхъ. Пазавтріе достигла въсть, что Рости- 
славь приспъваетъ, но посльдній узнавь о приключившемся въ его 
отсутствій, и убъдившись въ невозможности завладеть городомъ. бъ- 
жаль Борсуковьмо Дьломе. достигь ко Бани рекотьй Родна“ 


103) Въ родословной карт не отмётили мы Ростислава Галичскимъ княземъ, 
ибо онъ управлялъ княжествомъ въ имя своего отца. 


104) „И шедшю же Ростиславу ВО ПОЛЕ, Богу же поспъшившу приде 
вьсть Данилу, вө Холмь будущю ему, яко Ростиславо сошелг есть 
НА ЛИТВУ пишеть лётопись. Въ этихъ словахъ есть невфроятность. — 
Итти в5 поле означало итти въ степь ка Шоловцево. Въ степи не было 
Литвы, Галиція неграничила съ Литвою. Что бы отправиться на Литву къ 
Гродну и Лидъ жительству Литвы, долженъ бы онъ чрезъ Польскія или 
Владимирскія области пробираться нЪсколько десятковъ миль, безъ всякой 
нужды и пользы, а онъ бывъ въ поході и свфдавъ о нападі Даншла на 
Галичь, тотчасъ является въ Галичскихъ предфлахъ. Слідовательно вмфсто 
„сошель есть на Литву должно читать „сошела еста на Половцевв. 
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105) и перебрался въ Венгерскую землю. Сопровождавшіе его въ 
походь Галичскіе бояре. стали стекаться, падали къ ногамъ Даніила, 
извинялись, просили помилованя „грюшихом5 ти, иного князя дер- 
жахомо& говорили они лицемврно; благосклонно принималъ ихъ князь; 
отвътствовалъ „милость получисте, пакы же сего нествористе, 
да не во горьшая впадете.“— Однакожъ многів 
бъжали въ горы къ Венгерскимь предъламъ и были 
преследуемые Даншловыми воинами. Какъ бы то ни 
было, Данійль завладълъ безъ кровопролитія, быстротою движеніи въ 
пятый разъ Галичскимъ престоломъ. 


Даніилъ №. 307 въ 5 
разъ князь Галичский. 


ГЛАВА хү, 


Въ 1227 году умеръ славный завоеватель ханъ Моголовъ или 
Татаръ Чингисханъ, раздъливъ на смертельной постели завоеванныя 
обширныя области между своихъ потомковъ, съ обязанностію по- 
| виноваться старшему его сыну Октаю. На долю внука его Батя сына 

Туши достались страны къ съверо- съверо- востоку и съверо- западу 

оть Каспійскаго моря, и онъ сталь посль совершеннаго покореня 
Китайскихъ государствь, по повельнію верховнаго Хана Октая неу- 

томимо продолжать завоеванія своего дъда и отца. Не наше дъло опи- 

сивать подробно подвиги Татаръ: довольно сказать что въ 1224 году 

бились они только случайно, мимоходомъ съ Русскими князями на 

Калкь; но теперь выступили они уже сь намъреніемъ поработить 
Русскія, и другія на пути имъ въ Европу попадавшіяся державы. — 

Въ 1237 году разрушили они Болгарскую землю на львой сторонв 

| 5 Волги. а на весну 1338 года напали уже на Рус- 
| Первый нападь Тата- Д хте нй 
ровъ на Русь. скую Рязальскую землю, требуя десятую часть всего 
достоянія. Руссе князья привыкшие только къ ма- 


105) Борсукова Діло и Рудна или Родна неизвЪстныя міста. Дол тоже что 
хребетъ горы, Баня тоже что солевария. — Рудна можеть быть деревня 
Рудники въ Коломыйскомъ округу надь Прутомъ, гдб открылась жетБзная 
руда (Ѕштрѓегх) Смотри Ратіеіпік Ілуду8кі У. томь 130 стр. 1817.-- 
а можеть бить городъ Родна въ Семиградекой землъ. 
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ловажнымъ междоусобнымъ нападенемъ. по одиначкъ сопротивлялись 
тучамъ варваровь, и были по одиначкъ разбиваемые; бо какъ же было 
имъ несогласнымъ, порознь преодольть войско изъ 300,000 человъкъ 
опытныхъ закаленныхъ ратниковъ? За личною храбростію князей и 
пожертвованіемъ народа не ставало; они бились и въ поль и на стъ- 
нахъ городовь, защищались мужественно, съ отчаяніемъь лишались 
жизни, но все тщетно, варвары вездъ побъждали, въ теченій двоихъ 
льтъ завладьли княжествомъ Рязаньскимъ, Проньскимъ , Муромскимъ , 
Владимиро - Клязменскимь, Суздальскимъ., Ростовскимъ , Черниговскимъ 
и другими; убили многихъ ‚князей, истребили безчисленное множество 
народа безъ разбора пола и возраста, разрушили. пожгли и опусто- 
шили всъ попадавшіеся инъ. города, и 1240 года явились въ южной 
Руси, явились по лъвой сторонъ Днъпра, подъ стънами Кіева въ Пе- 
сочномь городкт. 

Остановившійся подь Кевомъ начальникъ Татарскаго войска Мен- 
ду-Хань смотрълъ съ удивленіемъ на красоту и величество древней 
Русской столицы; онъ намърился обмануть Михаила и жителей хи- 
трыми словами. и послалъ къ нимъ требовать покорности; по князь 
отвергь предложеше. и Татарскій воевода, или не имъя достаточныхъ 
силь чтобъ съ несомнительнымь успъхомъ осадить городь, или по 
какой- либо другой причинь подался назадъ. Опасность миновала на 
время; Михайль однакожь устрашился и. бъжалъ къ сыну своему Ро- 
стиславу № 296 въ Венгерскую землю, который тамо, со времени 
какъ онъ быль вытъсненъ Даншломъ изъ Галича, жительствоваль при 
дворъ короля Беллы *). Бъдствія которыя испытала съверная Русь на 


*) Нъкто изъ отличныхъ Великорусскихъ дъеизслъдователей, основываясь на не 
извфстной намъ Никоновской лБтописи прибавляєть, что Михайль вторично 
присланньхь Татарскихъ пословъ велълъ избить, и ужаснувшись мерзскаго 
своего поступка біжаль въ Венгрию. Мибше это, и другія сомнительныя 
предложения, по свойственному намъ Галичанамъ легковърію , откликнулись 
и въ Галицкой Зори за 1853 годь стр. 169. — Но мы недоумфваемъ! — 
Древийшія лБтописи неупоминають о сего рода гнусномъ, безразсудномъ 
безполезномъ поступкі знаменитаго князя. — Разсказъ зтоть подходить къ 
выдумк объ избънін Татарскихь пословъ въ 1224 году, о которой мы 
выше стр. 96 говорили. Естьли же нелфпостю намъ казалось тогда при- 
знавать истиннымъ убійство пословъ, то тімь болфе въ 1240 году, когда 
Татары уже завоевали всю Русь по лбвой сторон Дибпра, когда князья 
Русскіе уже убфдились въ могуществь и превосходстве силь Татарскихъ. 
Слвдовательно мы невфримъ ни Никоновской Лътописи , ни Великорусскому 
писателю, ни нашему разскащику , и принявъ за свой девизь ,,1е6е ебеїіде" 
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тронули безпокойныхъ князей по сію сторону Дньпра. Виъсто по- 
думать о взаимной защить, о соединеній всвхъ силь противъ угро- 
жавшей имъ внъшной опасности, они всякій порознь продолжали ссо- 
риться, междоусобствовать, ожидали только способности похищать другь 

У друга обладаемое имъ. — Лишь только Михаилъ удалился въ Вен- 
Рони ою грію, и вдругъ пустился Ростиславъ Метиславичь №330 
князь Кіевскій. къ Кіеву и завладъль столицею; а Ярославь Ингва- 
ровичь № 314, въ свою очередь поскакалъ къ Ка- 

менцю , плънилъ тамо супругу и бояръ бъжавшаго Михаила, и похи- 
тиль городъ. Узнавь Даніилъ о злодъйствь обоихъ князей, отпра- 
вился онъ къ Кіеву съ своими полками, отнялъ городъ, плюнилв по- 
Даниль № 307 хитителя Ростислава № 320, присоединиль Кіевскую 
князь Кіевскій. область къ своей державъ , посадилъ тамо удалаго своего 
полководца Димитрія, препоручилъ ему оберегать пра- 

вую сторону Дньпра отъ нашествія Татарь, и возвратившись во Вла- 
димирь, послалъ къ Ярославу Ингваревичу требовать освобожденія 
пльнной княгини, Миханловой супруги, сестры своей 106). — Яро- 
славь повиновался, увольнилъ княгиню, она отправилась во Влади- 
мирь, гдъ ее братья Даніилъ и Василько съ честію содержали. Между 
тъмъ обманулся Михайль въ своихъ надеждахъ. Онъ мечталь, что 
король Венгерскій выдасть дочь свою за сына его Ростислава № 296; 
но король не только отказалъ ему, но и прогналь ихъ обойхъ изъ 
своей земли. — Изъ Венгрш удалился несчастный скиталецъ Михаилъ 
съ сыномъ въ Польшу, къ дядъ (уеви) своему Болеславу Стыдливому 
и Кондрату Мазовецкому 107) и оттуда выслалъ пословъ къ Рома- 
новичемъ съ извивеніемъ и просьбою прощенія ему сотворенныхъ имъ 
пакостей „многократно согръшилъ я, много пакостей сотворилъ вамъ, 


совфтуемъ такоже своимъ соотчицамъ простонароднымъ словомъ — „"‹їо 
читай, а СЕТИ розӯмъ ман, — И сыблъ бы онъ, Михайль, послі въ 1246 
году какъ увидимъ, лично отправляться къ Батыю, и надбяться на милость, 
если бы онъ въ 1239 г.избиль пословъ его? 

106) У Романовичей было дві сестръ. Одна была за Гльбомъ № 325 (Смотри 
выше прим%ч. № 80) а вторая за Михаиломъ № 228. — Онъ были рож- 
денны первой Романовой супругой поструженной мужемъ въ монахини. Одна 
изъ нихь была по всей вфроятности помолвленна за сына Владимира Га- 
личскаго № 221 въ 1187 году. Смотри И. часть стр. 123 нашей истор. 

107) Сльдовательно мать Михаилова была Польская княжна „Идоста Михаило 
и Ростислав ко уеви своему в5 Ляги и ко Кондратози.« Ипитіевская 
страна 177. 


Ч. Ш. 17 
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не сдержаль объщаннаго, невърные Галичане подстрекали меня къ лу- 
кавствамъ, но теперь клятвенно даю слово яко николиже вражды 
со тобою не пмамз шмттиє вельль онъ сказать Даніилу; и Рома- 
новичи не памятуя оскорбленіи и обидь, призвали его изъ Лядской 
земли, отдали ему супругу, дали сыну его Ростиславу Луцкъ, а 
Кіевь хотълъ Данійль опять возвратить Михаилу, но понеже онъ 
боялся Татаръ, и несмълъ отправиться туда; то Даніилъ предназна- 
чиль на его содержаніе много хльба, скота и меду „и дасша ему 
пшениць много и меду и говядз и овець доволь“ и онъ до на- 
шествия Татарь проживалъ въ Даниловой области. — Все выше раз- 
сказанное нами, отъ побъга Михаилова въ Венгрию досель, приклю- 
чилось 1238 и 1239 года. 

Разореніе и порабощеше Задивпровской Руси Татарами приводило 
Данійла въ мрачное уныніе. Онъ быль увъренъ. что варвары ранље 
или позже устремятся и на правую сторону тойже ръки; и что ему 
какъ сильнъйшому изъ западнорусскихъ князей, заранъе надо думать 
о защить свободной еще, остальной части Руси. Онъ былъ убъжденъ; 
что на собственную силу, на сомнительную бодрость мелкихъ Рус- 
скихъ князей, и маловажную помощь слабыхъ родственниковъ, Боле- 
слава Краковскаго и Кондрата Мазовецкаго, противъ столь сильныхъ 
и страшныхъ враговъ нельзя полагаться; что надо искать другихъ 
союзниковь, и отправился лично въ 1240 году къ королю Белли, 
съ намъреніемъ склонить его, къ совокупной оборонъ, съ предложе- 
ніемъ , что паденію Руси, посльдуеть паденіе, а по крайней мъръ 
разореше и Венгерской земли. — Когда князь Владимирско - Галич- 
скій гостиль въ Венгріи, и переговоривался о взаимномъ союзъ сь 
королемь, подступиль самъ уже Батый съ безчисленными полчищами 
и нужными къ осадь городовь снарядами подь Кіевь, и сталь обле- 
гать городъ. Скрыпъніе неизчетныхъ телегъ, ревъ верблюдовь, ржа- 
не Татарекихь коней, шумъ, гулъ и крикь неприятелей, заглушали 
жителей города; отъ ужаснаго шума другь друга слышать не могъ, 
вся окрестность наполнилась врагами. Немедленно окружиль Батый 
городь со всъхъ сторонь, сталь приступать, стънокрушительныя ору- 
дія велълъ онъ подвесть подъ ствны у Лядскихъ воротъ, бить ими 
денно и нощно, и разбиль ограду. Мужественный градоначальникъ 
Димитрій устремился съ жителями на проломы; ръзался отчаянно съ 
безпрестанно наступавшими врагами, лютая была съча; но наконець 
Димитрій былъ раненъ, осажденные побъждены, и Татары ворвались 
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Осада и взятів Кі- въ кръпость. — Кіевляне нетеряли духа, отступили 

ева Татарани, къ десятинной церкви Богородицы, соорудили ночію 
новое укръпленіе около ее, ръшились биться еще, а безоружные граж- 
дане съ драгоценными своими пожитками затворились въ церкви и на 
верху свода ея. Димитрій исходя кровію отъ рань защищаль послъд- 
нее убъжище, затрудняль побъдителей, но напрасно ; Татары завла- 
дъли слабою оградою, сводъ и стъны церкви отъ тягости и множе- 
ства народа искавшаго тамо пріюта рушились, упали и задавили не- 
счастныхъ; побъдители устлали побоище своими и защитниковъ тру- 
пами, схватили храбраго раненнаго градоначальника, привели къ Ба- 
тыю, и сей грозный завоеватель, уважая необыкновенное его муже- 
ство не только даровалъ ему жизнь, но и пользовался посль его 
соввтами. — Такь пала столица древней Руси бго Декабря 1240 
года, и Татары торжествовали побъду ужасами разрушенія храмовъ, 
истребленіемъ жителей, и разграбленіемъ имъній. 

Узнавъ что Галичско – Кіевскій князь Данійль отправился въ Вен- 
грію искать союзника, бросился Батый на его владъніе, обетупилъ 
городь Колодяжинъ (нынъ мъстечко Ладижинъ Подольской губерніи) и 
не съумъвъ разбить стънъ его таранами, подговорилъ коварно гарни- 
зонъ сдасться, и вельль всъхъ умертвить. Отъ Колодяжина подсту- 
пиль подъ Каменець, завладьль имъ и избиль всъхъ жителей, обра- 
тился къ Кременцу. но увърившись въ невозможности занять кръпость 
въ расплохь, не теряя времени продолжательной есадой, пустился 
къ Владимиру Волынскому, и тогда бъжаль Михайль № 228, Ро- 
стиславь сынъ его, и другіе князья, то въ Венгрио то въ Польшу 
куда имъ удалось. Строгій громитель устрейился на Владимирь, взяль 
городъ 2241 года приступомъ, истребиль всъхъ жителей безъ раз- 

бора пола и возраста, завладъль Галичемъ, и безчи- 
сленньмь множествомъ иныхъ городовъ, умерщвляя 
повсюду попадавшихся ему въ руки, и разоряя зе- 
млю нашу, усъялъ ее кучами труповъ и пепелищъ. — На конецъ ви- 
дя мужественный Кевскй воевода сопровождавший Батыя, погибаю- 
щее отечество, сказалъ онъ ему „не медли государь здъсь, ступай 
за горы въ Венгерскую землю; если замъшкаешься здвсь, то Венгры 
сильный народъ. соберутся, и не впустять тебя въ свои области.“ 
Батый послущался его совъта, вышель за Карпаты, и кровно напо- 
енная земля наша отдохнула! — Между тъмъ, когда Батый подету- 
пивъ подъ Кіевь осаждаль городъ, уговориваль Диніилъ Беллу къ 
содъйствію противъ общаго врага, но напрасно; упрямый государь 


Татары въ первый 
разъ въ Галищи. 
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Венгрій отклонился отъ соучастія въ войнъ, и поплатилея посль за 
свою неръшимость 108). 

Когда Даніилъ еще переговоривался съ Венгерскимъ королемъ, 
пришла ему въеть, что Кіевь занять варварами и что они устреми- 
лись на его владъня. и тогда пустилея онъ назадъ въ отечество съ 
намъреніемъ, если возможно отклонить какимъ-либо способомъ разо- 
реніе его, или по крайней мъръ спасти княгиню и детей; ибо сь 
собою въ Венгрию взять онъ только однаго малаго сына Льва; но 
уже было поздно: едва достигъ онъ Синоводска въ теперешномъ 
Стрыйскомъ округъ, и остановился тамо на ночлегъ въ Монастырь 
Св. Богородицы 109). какъ вставь по утру, увидълъ онъ толпы на- 
рода бъжавшаго въ горы отъ Татаръ опустошавшихъ уже окрестно- 
сти, по ръкъ Стрыи. — Пробраться во Владимирь безъ опасности 
попасться въ руки свиръпыхъ варваръ было уже не возможно, и онъ 
быль принужденъ возвратиться опять въ Венгрию. Тамо оставивъ мо- 
лодаго сына, который по юности своей не быль еще въ силахъ сно- 
сить труды поспъшной верховой ъзды, опасаясь поручить его Гали- 
чанакъ „вљдаа невњретвіе ит“ какь пишеть лътопись, двинулся 
чрезь Бардіевъ въ Польскую землю, и достигь Сандомиря. — Въ 
Сандомирь получиль несчастный князь извъстіе, что братъ его Ва- 
силько и супруга съ другими дътьми спаслись побъгомъ изъ Влади- 
миря, и находятся гдъ-то въ Польскихъ областяхъ; онъ пустился 
искать ихь и открылъ на неизвъстной намъ ръкъ Полцъ. — Великая 
была радость князя соединившись съ милыми своими, но не меньшая 
и скорбь, узнавь подробно объ ужасномъ разорени отечества, о 
разрушении столь многихъ городовь, и истребленіи народа. — Убк- 
жище на ръкъ Полцъ, гдъ пріютилось княжеское семейство находи- 
лось вблизи Русекихь предъловъ „ вблизи Татарь, и Даніилъ стра- 
шась о безопасности его, удалился въ Мазовецкую землю къ князю 


108) У короля Беллы были собственныя затрудневія, у него были Галичскимъ 
подобные строптивые вельможи. — Татары продерлись въ Венгрию на Мун- 
качь и Унгварь. — Король велфлъ построить въ горахъ и лфеахъ сильныя 
заставы, но сорокъ тысячь Татарскихъ плотниковь, разрушили ве ограды 
и заставы. Татары одержали ръшительную побфду на рікб Саю или Со- 
лоной, разлились по цілої земли, завладфли и разорили Венгерскую, Сед- 
миградскую, Сербскую землю, Далмашю Болгарію и пр. 

109) Синоводско — Синоволодьско — Сыновуцко, кажется было тогда городомъ. 
Жители того селешя отличаются и теперь промышленностью и торговлею, 
которой не замфчаемъ у другихъ сельскихъ жителей тьхъ странъ. 
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Болеславу Кондратовичу, получиль оть него городь Вышегородъ и 
тамь ожидаль перехода грозы. — Когда только миновала буря, какь 
только Татары удалились за Карпаты; отправился державньй стран- 
никъ съ семействомь къ своимъ владъніямъ; на пути подетупилъ подь 
городъ Дрогичинъ, но непзвъстный намъ владътель тогожъ места, не- 
хотълъ его впустить въ стъны города. Съ негодованіемъ сказалъ князь 
»се было градо нашь и отець нашихг, вы же неизволисте вни- 
ти 65 онг“ и думая отметить управляющему городомъ, направляя 
путь на Бресть достигь онъ Владимиря. Жалкое, плачевное было со- 
стояніе славной нъкогда столицы Волынской; которой красотою за 
десять льтъ назадь, плънялся Андрей король Венгерскій какъ выше 
страна 114. Она была пустая, разоренная, всъ жители истреблены, 
святые храмы или разрушены или исполнены мертвыхъ тълъ. Очистить 
городъ, исправить сколько возможно, первымъ было занятіемъ Галич- 
ско - Владимирскаго князя. 

Съ возвратившейся тишиной стали и Русскіе князья мало по малу 
возвращаться домой. Трусливые когда было двло 0 защить отечества , 
смълые охотники до междоусобиць и взаимныхъ нападовъ. Къ нимъ 
то можно было примънить Фразу употребляемую въ настоящее время 
въ отношеніи къ одному изъ державныхъ родовъ; что они въ соб- 
ственныхъ и народныхъ бъдствіяхъ и странствованю по чужихъ зе- 
мляхъ, ничего не забыли и ничего не научились. Съ ними то и 
самовольными Галичекими боярами, которыхъ къ народному несчастію 
пощадиль мечь Татарскй, ожидали Даншла по старому обычаю и за- 
боты и ссоры и междоусобныя брани. — Во первыхъ прибыль юный 
Левь изъ Венгрій къ родителю своему въ Влодаву надъ Бугомъ съ 
своими охранителями и быль имъ радостно принятъ. — Явился Ми- 
хайль № 228, испытавъ въ бъгствъ своимъ многія непріятныя при- 
ключенія. Онъ бъжалъ сперва къ Кондрату или сыну его въ Мазо- 
вецкую землю; но узнавъ, что Татары вступили въ Краковскую область 
Болеслава стыдливаго, удалился въ Силезію: еловомь онъ, какъ бы 
предчувствуя, что его ожидаєть страдальческая смерть отъ Татарь, 
изявлялъ такую боязнь какъ ни одинъ изъ Русскихъ князей. Въ Си- 
лезій въ городь Средь 110) увидъвъ у него много имънія, избили 
Нъмцы его людей и внука, и ограбили; а онъ усльшавь, что Та- 
тары приближаются къ Силезій бъжалъ назадъ чрезъ Мазовію въ Русь 


110) Городъ Середа, Среда, Срода, а не Сирадія, какь нкоторые писатели 
полагають. 


Михаиль № 228 
вторично князь Кі- 
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и достигнувши Владимирскихъ предъловъ, совсъмъ не внимая на при- 
сутствіе тамо обоихъ Романовичей, не отправиль къ ним посла какъ 
приличе требовало, подвигался чрезъ ихъ области къ 
опустошенному Кіеву, и поселился тамо на Дивпров- 


евскій. скомъ островъ. Ему посльдоваль сынъ его Ростиславь 


№ 296. Онъ такоже пробрался черезъ землю Рома- 
новичей сперва въ Пинскъ, а посль въ Черниговъ, и такоже какъ 
его отець не памятуя на благотворевіе и гостепримное убъжище 
данное имъ Даншловомъ. когда они были сь отцемъ прогнань коро- 
лемъ изъ Венгрій, перевхаль черезь его область съ видомъ какой-то 
досады и небреженія , изъ которыхъ должно было заключить, что надо 
ожидать съ ихъ стороны какихь-то непріятныхъ намъреній , какихъ- 
то враждебныхъ поступковь; что и въ самомъ дълъ последовало. — 
За ними явился Ростиславъ Владимировичь № 319, но онъ оправ- 
дался, предъ Даншломъ, что въ злобныхъ замыслахъ Михаила и сына 
его Ростислава, непринимаетъ участя. — Такь стояли дъла съ со- 
свдньми Русскими князями; но и съ Галичекими боярами не нахо- 
дились въ лучшомъ состояніи. Между ними предводительствовали : До- 
брославь, Судичь поповъ внукь, Григорій Василевичь, Лазоръ Дома- 
жирвчь и Иворъ Мелибожичь; посльдше оба простой мужицкой по- 
роды. Они всъ узнавали притворно княжескую власть, но пользуясь 
изнеможеніемъ князей, располагали самовольно княжескими доходами, 
для собственной выгоды, грабили всю землю. Доброславъ и Судичь 
присвоили себъ Галичь, Подолье городъ Бакоту 111) а Григорій Ва- 
силевичь Перемышльскую землю. — Доброславо эсе вокпязилася бть 
и Судьичь, попово внукс. и грабяше всю землю, и вощедг во 
Бакоту все Понизье прёя безо кпяжа товельнія, Григорьи же 
Васильевичь собъ горную страну Перемышльскую мышляше 
одержати, и бысть мятежь велико во земль ш грабежь отв 
нит5.“ (Ипат. стр. 179). Даншлъ не бывъ въ силахъ слирить мятеж- 
никовь, выслалъ къ Доброславу какъ первенствующему между ими, 
своего Стольника Якова съ выговоромъ и вельлъь ему сказать » князь 
вашь азб есмь, повельнія моего не творите. землю грабите ; 
Черниговьскихо боярѕ не вельхб ти. Доброславе , прімати, но 
дати волости Галичекимо, а Коломыйскюю соль отлучити на 


111) Городъ Бакота быль на Дизстрь между Ушицею и Каменцемь по мибнію 
Карамзина, и въ самомъ дфль есть тамъ деревня сего имени. — Читай 
Балинскаго Эагойута Ройзка И. 
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мя; но они обругали княжескаго поввреннаго, и надо было терпъть 
поношеніе. — На конецъ поссорились главные мятежники Доброславъ 


и Григорій между собой; стали клеветать другь на друга, и окру- 
женные своими приверженцами явились городо передь княземь для 
разбора взаимныхъ зажаленіи. — Тогда вельли Данійль и Василько 
заточить озорниковъ въ темницу, и тъмъ прекратили мятежъ на ко- 
торый и Ростиславь № 296 по видимому имълъ вліяніе; ибо его 
Черниговскіе бояре какъ выше сказано находились въ Галичскихъ 
областяхь, и получили отъ бунтовщиковъ княжескіе города. 

И въ самомъ дълъ Ростиславъ не довольствуясь собственнымъ 
Черниговскимь княжествомь, вивсто изцълять раны нанесенныя оте- 
честву варварами, вздумалъ завоевать Галичскую землю, и собравъ 
Болоховскихъ князей, и недовольньхь Романовичами Галичанъ, под- 
ступиль 1242 или 1243 года подь Бакоту, гдь находился тогда 
Даніиловъ Печатникъ Кириль, для изсльдовашя и списанія боярскихъ 
утвененій причиненныхъ тамошнимъ жителямъ. Гарнизонъ выступилъ изъ 
города, сразился съ непріятелемъ, и принудилъ его отступать. — Тогда 
Ростиславъ прибъгъ къ хитрости; сталь уговоривать Кирила къ сдачъ, 
но върный слуга не только не слушать предложеніи, но и упрекаль 
обольстителя въ неблагородности для своихъ дядьей; (уевъ — мать 
Ростиславова, какъ намъ уже извъстно , была сестрою Даніила и Ва- 
силька); навздникь безуспъшно подался назадь за Диъпръ, а Данійль 
съ Кириловою помощію , который привелъ ему изъ Бакоты 3000 пъшихъ 
войновь, и 300 всадниковъ и съ своими полками устремился на Ро- 
стиславовыхъ союзниковъ князей Болоховскихъ, разорилъ всю ихъ зе- 
млю, завладълъ ихъ городами, Деревичь, Губинъ, Кобудь, Кудинъ, 
Городецъ Божьскій и Дядьковъ 112) и съ значительной добычей, 
возвратился къ брату Васильку во Владимирь. 


112) Разскажемъ теперь въ угодность нашимъ Галичскимъ читателямъ, замф- 
ченное нами въ лвтописяхъ, о сомнительныхъ:Болоховскихъ князяхъ, (смо- 
три І. часть стр. 62. нашей исторій) пособствовавшихь Ростиславу про- 
тивъ Даншла, и послфднимъ строго наказанныхъ, и о городб или стран, 
урочищу Болохов$. 

Въ первый разъ упоминаетъ Ипат. льтопись стр. 50 подь годомь 1150, 
какъ выше во второй части нашей Исторш стр. 74 о Боложовь; повћъ- 
ствуя, что князь нашъ Владимирко № 97 отправився на помощь Велико- 
му князю Георгію № 78 противъ Изяслава 119, направиль путь свой 
из5 Галича ко Кіеву чрезз Болоховѕ „Оже Володимирѕ перешелз Бо- 
4042080, идеть мимо Мупарево кз Володареву. Изяславь же посла 
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Урокь зтоть былъ безъ дъйствія на Ростислава. Неугомонный этотъ 
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ко Мьстиславу сынови своему, река ему“ идеть ка мя кг Кіеву 
Володимерѕ Галичьской.« — Выраженіе „перешелг Бодохово“ означаетъ 
безспорно какую-то страну, окрестность или урочище, а Мунаревъ и Во- 
лодаревь названіе городовъ. Естьли бы мы узнали гд были эти города, 
мы бы легко угадали гд было Болохово. Но не подлежить соОмн%нію, 
что вс эти мбста лежали на ближайшомъ и прямомъ пути изъ Галича въ 
Кіевъ. 

Въ 1159 году пошелъ Вел. князь Изяславъ № 63 войною изъ Кіева на 
Ярослава №. 148 князя Галичскаго ; и на пути „дошедг Изяславг Му- 
нарева, ту ждаше сыновца своего, послала бо й бяше противу Шо- 
ловцема дикымё, веля имз пољхати кг собњ вборзњ« (Ипат. стр. 85). — 
Слфдовательно, Мунаревъ лежать на дорогі изъ Кіева въ Галичь непо- 
далеку отъ степи гдЪ кочевали Половцы. 


Подь 1170 годомъ приводить Карамзинь въ Ш. томі въ З примфчанш, 
выписку изъ Кіевской Лътолиси того содержанія: что высланный Дави- 
домь №191 отрядъ Половцевъ въ погоню за Мстиславомъ № 185, под- 
вигавшимся изъ Кіева къ Владимиру на Волынь, постигоша я У БОЛО- 
ХОВА и ту стрюлявшеся сб ними.«— Слова „у Болотова‘: означали 
бы скорбе „городъ“ какъ страну или окрестность; Однакожъ на пути изъ 
Кіева во Владимиръ лежащий. 


Въ 1231 году устремился королевичь Венгерсый Андрей съ войскомъ 
своимъ, съ Александромъ Белзскимъ, съ бояриномь Зарежбевичемь, и 
Болоховскими князями, на Даниловы области „бљ бо сё королевичемв 
Олександр и Гльб5 Зареміевичь, иніи князи Болоховьсціи и Угорб 
множество“ (Ипат. стр. 172), и встрЪтились оба противники надь ръкой 
Велью у Шумска, какъ выше стр. 115. 

Въ 1235 года бывъ въ союзі съ королевичемъ Андреемъ, противъ Да- 
ніила „придоша Галичане па Каменець и вси Болоховьсціи князи сб 
ними Тамь сразились съ ними Даниловы бояре „и побюжени быша 
невьрній Галичане, и вси князи Болоховьсціи изоймани быша и при- 
ввдоша ть Володимерь кз князю Данилови« (Ипат, стр. 174). 


Тогожь года требують съ угрозами Черниговскіе князья Михайль №. 228, 
и Изяславъ № 232 освобождешя плфнныхъ Болоховцевъ, и велять, ска- 
зать Дашилу дай нашу братью, или придем на тя войною« (Ипат. 
стр. 174). 

Въ 1242 или 1243 году, ті же князья вступають опять съ Ростисла- 
вомъ Черниговскимъ № 296 въ Даніилову область около Бакоты. Данійль 
отправляется въ ихь землю, разоряетъ ее, и занимаетъ выше сказанные 
города, Деревичь, Губинъ и друге. (Ипат. стр. 179). 

Таже лтопись стр. 180 повъствуетъ, что они, Болоховскіе князья, за 
пощаду, объщались Татарамъ пахать на нихь пшеницю и просо, и были 
Татарами покровигельствуемы, „Данилѕ же на нь большую вражьду 
держа, яко отв Татар большую надежу имьяху.“ 
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князь собралъ опять своихъ приверженцевь, приспълъ къ Печерв До- 


90. 


100. 


110. 


ч, 


Тамь же пишеть Лфтопись, что Даніилъ и Василько однажды вступались 
за Болоховскихъ князей у Болеслава Мазовецкаго , намвревавшагося истре- 
бить ихь за грабительство его земли, и умолили Болеслава оставить ихь 
въ покоб. 


Карамзинь Ш. стр. 164 и въ 346 примфчани, стр. 127, такоже въ 
20 примбчани къ ЇМ. тому, стр. 10, утверждалъ, что они имфли свои 
жилища между Мазовскими и Волынскими владбніями отъ Берестя къ югу, 
но впослб ссылаясь на изъискиванія Ходаковскаго, что выше упомянутые 
Болоховскіе города находились въ Подольской губерній, въ окрестности 
ръки Буга впадающей въ Дибпровскій лиманъ, отмфняеть прежнее свое 
ми%ніе. 


Тоть же Историкъ, догадивается въ 346 примфчани, стр. 127 къ Ш. 
тому, что эти князья были племени Ольговичей; то есть, изъ линін кня- 
зей Черниговскихъ, основываясь вфроятно на словахь Михайлова и Изя- 
славова посланя къ Дашилу отправленнаго, требуя освобожденія ильнныхъ 
князей Болоховскихъ. „дай нашу братью, или придем на тя воц- 
ноює — — — Воть все, что намъ удалось замфтить о Болоховв и Бо- 
лоховскихъ князяхь — — — Принявъ въ соображеше выше приведен- 
ныя обстоятельства № 1--2--3--4--5--7 и 8, что місто, урочище 
или городъ Болохово, находился на пути изъ Галича въ Кіевъ не пода- 
леку отъ Половецкой степи, — принявъ въ уважаніе, что Ходаковскій 
открылъ упоминаемые въ лбтописи Болоховскіе города въ Подольской гу- 
берній, — что тв же князья бывъ въ нъкакой зависимости отъ Галичскихъ 
владвтелей, участвовали въ Галичскихъ междоусобицахъ ; то подъ Камен- 
цемъ, то подъ Галичемъ, то около Бякоты отстоящей нвсколько десятковъ 
миль, оть сбвернаго Буга, отъ Берестя, отъ Мазовецкихь предбловь — 
что между Мазовіей и Волынію, по правой сторонв сфвернаго Буга жи- 
тельствовали Ятвяги и Литовцы а не Болоховскіе князья, — что если бы 
они тамо жили, то имъ было бы невозможно полками перебираться и воз- 
вращаться, съ сбвера отъ Берестя черезъ Владимирское княжество на югь, 
черезь область князей противу которыхъ они выступили подъ Каменець 
или Бакоту, и назадь домой, — что лБсистая и болотистая почва земли 
за Берествмъ къ сфверу, не удобна была къ произведено пшеницы и 
проса, — что Татары подъ Батыемъ пе коснулись Литовскихь предбловь 
и окрестностей Берестя, — Веб эти обстоятельства принявъ въ уважаше, 
не льзя сомнфваться; что жилища князей Болоховскихъ были на Югъ, на 
Волынской и Галичекой границахъ отъ степи, на плодородной Подоліи, 
на Понизью не подалеку отъ Каменця, отъ Бакоты, — между Бугомъ и 
Дифстромъ: ибо, когда въ 1257 году Даніилъ и Василько въ наступатель- 
ной войн противъ Татарь, отрядили войска свои въ степь между Диф- 
промъ и Дибстромь: тогда Даншловые и Васильковые полки „воевахуть 
Бологово« Львовые „Побожье и люди Татарскыл“ а Шварно завла- 
лбвь тамо „всю городы сњдящія за Татары“ принудилъ Бълобережцевъ, 
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мамири 113), жители которой, обольстилъ къ сдачь нъкто Галичскій 
изиънникъ Володиславъ, съ коимъ соединившись Ростислав», пустился къ 
Галичу. завладълъ имъ, и пожаловаль Володислава въ Тысячскіе; но 
когдаже Даніилъ и Василько узнавъ о приключившемся устремились 
на Галичь; котораго стъны, кажется Татарами были разрушены, и 
слъдовательно тамо защищаться было невозможно; то Ростиславъ бъ- 
жалъ безъ сопротивленія даже д0 Щекатова 114), а съ нимъ отпра- 
вился и Артемій епископъ Галичскій. Романовичи гнались за отсту- 
пающимъ, захватили нъсколько его боярь, и онъ только тъмъ спасся, 


Чернятиниевъ и „всљхѕ Болоховиевг“ отправиться къ родителю его ко- 
ролю Даншлу и покориться ему. (Ипат. Лът. стр. 194 и 195). — 

Что же касается выше № 9. приведеннаго обстоятельства, именно : что 
князь Мазовецкій намбревался „разграбити т“ за нашествіе его земли 
„почто суть вошли в5 землю мою“ — то въ самомъ дБлБ есть недо- 
умфше; и его нельзя иначе рішить, какъ только, что князья Болоховскіе 
бывъ присяжниками, вассалами Галичскихъ князей, и находясь когда-то 
въ поход Данила и Василька на Ятвягь или Литовцевъ, какъ хищный 
народъ, вторглись въ сосъднюю Мазовецкую землю, были тамо Болесла- 
вомъ захвачены, и только по просьб Василька и за дары освобождены. 

Но, были же они потомки Рюрика — Ольговичи — какъ Г. Карам- 
зинъ догадивается, или ніть? — Мы сомнфваемся и думаемъ, что они были 
Половецкаго происхожденія. Потомки крестившихся, чрезъ взаимныя сва- 
тоства и браки съ Рюриковичами Черниговской линіи сроднившіеся, по- 
стоянныя уже жилища имфвише княжики, коихъ народъ изъ смбси кре- 
щенныхъ Половцевъ, и Русскихь бъглецевъ или плінниковь состоявшіи, 
хльбопашествомь на плодородныхъ Подольскихъ нивахъ упражнялся, по 
поводу превозмогавшаго Половецкаго элемента за особый народець Тата- 
рами былъ почитаемми, и какъ таковъ, въ противность сильнфйшему и 
многочисленному Русскому народу, по правилу ,,рагсеге 011513, фебеї- 
1аге зпрегфоз“ быль ими покровителъствуемый, „яко отг Татарё боль- 
шую надежу импягу.«— (Ипат. стр. 180). 

113) „И пришедѕ ко Шечерь Домамирич-- такъ въ Ипат. Лётописи стра- 
на 180. — Но здъсь есть описка переписчика. Онъ замінить букву „Жи- 
ввте“ на букву „Мыслљте« Должно быть „ко Печерь Домажири.“— 
Домажирь есть теперь деревня въ Львовскомъ округъ. Въ окрестности этой 
деревни на крутой утесистой горб окруженной отъ запада болотистими 
лугами, есть замфчательныя пещеры въ которыхъ народъ въ Татарские 
набъги спасался. — На верху твхъ пещеръ есть теперь село Страдче или 
Страче, повидимому въ льтописное время былъ укръпленный городъ; и 
въ самомъ ДБлб місто это было къ защит весьма удобнымъ. 

114) Щекатовь неизвфстное місто, Въ Галицій ніть ни города ниже деревни 

подь симъ названіемъ. 
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что Романовичи получивъ въсть о Татарахъ возвращавшихся изъ Вен- 
гри, перестали пресльдовать его. Тогда Даніилъ отправился къ Ба- 
коть и Камусу 115) устроить тамо порядокъ; Василько возвратился 
во Владимирь, а върнаго воеводу дворецкаго Андрея, отрядили въ 
Перемышль, пльнить тамо или прогнать посланнаго Ростиславомъ Кон- 
стантина князя Рязаньскаго 116) и владику Перемышльскаго придер- 
живавшагося Ростиславовой стороны. Хотя Константинъ услышавъ объ 
Андреевомь походъ ускочилъ ночью, то Андрей схватилъ однакожь 
гордаго епископа еъ слугами, и обнаживъ ихъ изъ драгоцьнньх мб 
ховыхъ одеждъ, плвниль и вмветв съ славнымь иъвчимь Митусомъ, 
который отъ гордости нехотълъ прежде служить Даншлу, привелъ съ 
собой во Владимирь. 

Удивительно и намъ и читателю, За чъмъ оба святители Галич- 
скй и Перемышльскй, принимали участіе въ мірскихъ возмущеніяхт, 
въ мятежь, и придерживались партій чуждаго Черниговскаго князя Оль- 
говича, противъ законнаго многократно народомъ взводимаго на пре- 
столь государя изъ рода Мономаховичей? — Мы думаемъ вопер- 
выхъ, что наши епископы заразились уже тогда обычаемъ западнихъ 
государствъ, въ которыхъ святители наравнв съ мірскими баронами 
участвовали во всъхъ государственныхъ дълахъ, и что наши принад- 
лежали къ семействамь нашихъ бояръ; следовательно болье занимаясь 
мірскими какъ духовными дълами, интересы ихъ и выгоды были со- 
пряжены съ интересами и выгодами родственниковъ ихъ крамольныхъ 
бояръ. — 


гра В.А: М 


Повоевавъ и пльнивь Русь, Венгрию, многія Польскія области 
Кроацію, Сербію, Болгарію, Валахію и Молдавію; опустошивъ вев 
эти страны, подвигался Батый назадъ съ добычей и безчисленньми 


115) Каліусъ — Містечко Каліуся или Калюса Подольской Губернін Ушипкаго 
повфта. 
116) Константинъ князь Рязаньскій неизвфстное лицо. — Смотри І. часть нашей 


Исторіи страна 54. № 20. 


———— 
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полками своими чрезъ Карпатскя горы, чрезъ Галичекую землю къ 
Днзпру. Дону и Волга. На возвратномъ пути, какой то изъ его от- 
рядовъ напаль на безпокойнаго Ростислава № 296 во Борку 117), 
разсвяль малочисленную его дружину, онъ быль принуждень бъжать 
въ Венгрию, и тогдато гордый прежде, а теперь равно какъ и Рус- 
скіе князья уничиженный Татарами король Венгерскій, не только даль 
ему у себя пристанище, но и выдалъ дочь свою за него. — Узнавъ 
Михаиль № 228 дстревоженный какимъ-то внутренньмь безпокой- 
ствіемъ о томъ, что сынъ его женился на королевской дочери, от- 
правился онъ вдругъ тудаже, но бывъ тамо и отъ свата короля, и 
оть сына холодно принать, возвратился опать въ Черниговъ. — Чтобъ 
довершить еще разореше достоянія Романовичей, возвращаясь въ 
свояси, отправиль Батый мимоходомь двухъ своихъ полководцевъ на 
Данійла, который казался ему самымъ опаснъйшимъ изъ Русскихъ 
князей, и который тогда, посль опустошенія Владимиря Татарями, 
въ новооснованномъ имъ городь Холмь имълъ свое жительство. — 
Заблаговременно остереженный Данійль объ угражавшей ему опасно- 
сти, взявь съ собою Кіевскаго Митрополита Кирила искавшаго у него 
прибъжища . устранился онъ изъ Холма, а Татары какъ ръка высту- 
пившая изъ своихъ береговь разлились по Владимирской земли, ра- 
зорили ее разь еще даже по принадлежащій, къ Даніиловымъ вла- 
дьніямь городъ Влодаву, и пустились за своимъ государемъ Батыемъ 
въ Заволжскія кочевья. 


Заднъпровская Русь уже совершенно порабощенна. — Киязья 
отчаивались въ возможности освободиться. — Неоставало другаго 
средства, какь только прибъгпуть къ покорности; и первый могуще- 
ственнъйшій изъ нихъ Ярославъ Владимиро - Суздальскй № 202 тоть, 
который на короткое время былъ такоже и Кевскимъ княземъ, какъ 
выше стр. 123 ръшился искать благосклонности варваровъ. Сына сво- 
его Константина № 286 выслалъ онъ 1243 года въ стань верхов- 
наго Хана Октая въ Китайскую Татарію къ берегамъ ръки Амура 118), 
бить челомъ повелителю неизмъримаго государства отъ Амура до Днь- 
пра; гдъ онъ чрезъ два года оставался, а самъ Ярославъ отправился 


117) „Во Борку“ неизвъстно рвка ли, или урочище. 

118) Ръка Амуръ въ Китайской Моголій, она протекаєть по южной части Ир- 
кутской Губерній въ Сибири, уклоняется въ Китайскіє предфлы, есть одна 
изъ большихь ръкъ тамошней страны, и впадаетъ въ восточный Океанъ. 
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за Волгу къ Батыю поклониться ему, и признать господство его надъ 
собой. Снисходительно принялъ Батый Великаго князя, назвалъ его 
старшимъ между Русскими князями „Ярославе:“‘ сказалъ онъ „буди 
ты старый всљмо князем во Русскомо языцт.“+ | 
(Лавр. стр. 201). отпустилъ его съ честно и Ярославъ 

возвратившись присоединилъ къ своимъ Владимиро - Суз- 

дальскимъ владъніемъ Кевъ, какъ нъкогда первопрестольный Русск 

городъ. — Чтобъ обеспечить свои владъніе, последовали и другіе 

князья примъру Ярослава. Іоаннъ № 265, Святославъ № 266, Вла- 

димиръ № 273, Борисъ № 324, и Михаилъ Черниговскій № 228, 
возвратившись изъ Венгріи, отправлялись одинъ послъ другаго въ Ба- 
тыевъ стань, смириться гордому завоевателю. Тотъ-то послъдній 

столь ужасно страшившійся прежде Татаръ, и безпрестанно бъжав- | 
шій оть нихъ, отправился добровольно къ Батыю, отказавшись оть 
исполненія языческихъ, варварами требуемыхъ обрядовь, состоявшихъ 
въ переходь сквозь разложенньй огнь, и поклоненій тъни умершаго 
Чингись Хана обратившись на югь; съ твердостію страстотерица пер- 
выхъ въковъ христіанства, принялъ вмъстъ съ върнымъ своимъ боя- 
риномъ @едоромъ 1246 года Сентября 20 дня вънецъ 
мученика, и Русская церковь причла его къ лику Свя- 
тыхъ. — И такъ всь Русскіе князья исключая Романо- 
вичей Даніила и Василька, ихъ сыновей и родственника ихъ Все- 
волода № 361 уже прежде 1246 года, отреклись независимости, 
склонили выю подъ иго варваровь, и стали быть ихъ подвластными 
данниками. 

Между тъмъ какь Русскіе князья по лъвой сторонь Днъпра ра- 
болъпно покорствовали Татарамъ; продолжались по правой той же 
рьки сторонъ; не взирая на Татарское разореніе, по древному обы- 
чаю, по Карпатскя горы и по ръку Вислу почти непрерывныя войны 
и взаимные напады, въ которыхъ бодрые князья Романовичи или какъ 
главные дълатели, или какъ сподвижники принимали наступательное 
или оборонительное участіе; бився и съ Ляхами, и съ Мадярами, 
и съ Литвою, и съ Ятвягями. — Польша вообще, а Краковское кня- 
жество въ особенности, было зрълищемъ тъхъ же самыхъ междоусо- 
бицъ князей Пястовичей; которыя происходили въ родъ князей Рю- 
риковичей въ Русскихъ земляхъ; тогожъ самаго самовольства бояръ- 
вельможь, какое мы столь много въ Галичинь видъли, тъхъ же са- 
мыхъ борьбъ между началомь родоваго старшинства , и началомъ пре- 


Ярославъ №202 
князь Кіевскій. 


Михайль №. 228 
убитъ Татарами. 
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‚столонаследя въ нисходящей лини. Бояре-вельможи слвдуя собствен- 
ному произволу и собственнымъ выгодамъ, придерживались тамо та- 
коже, то князей искавшихь владънія по праву родоваго старшин- 
ства, то князей посягавшихь на престолъ по праву наслъдія, то на 
конець князей, неимъвшихъ ни однаго ни другаго права. Точь въ 
точь тоже само что мы замвтили во время Данилова малолътства въ 
Галичскомь княжествь. — О Польской монархій, о Польской репу- 
бликъ никто не думалъ; это высокопарный вымыселъ поздньйшихъ пи- 
сателей. — Родъ князей Пястовичей состоялъ въ описиваемое нами 
время изъ четырехъ главныхъ линій. — Великопольской — Малополь- 
ской — Силезской — и Помераньской. Малопольская область, смеж- 
ная Руси, нъкогда во владьній Казимира Справедливаго; того же са- 
маго, который по повельнію верховнаго своего государя Императора 
Фридерика пособствоваль нашему Владимиру Ярославичу 1190 года 
въ изгнаній Венгровъ изъ Галичской земли, какь выше во второй 
части нашей Исторіи стр. 130 — распалась по кончинъ его на двое 
владвни, на Краковско - Сандомирское и Мазовецко - Куявское. — Въ 
Краковско - Сандомирскомъ господствовалъ старшій Казимировъ сынъ 
извъетный читателямь Лешекъ Бельй, а въ Мазовецко - Куявскомъ 
многократно нами упоминаемый Кондрать меньшой сынъ Казимира. — 
Въ 1227 году лишился жизни Лешокъ Бълый оставивь шестилетнаго 
сына Болеслава Стыдливаго. Вдругъ начались междоусобицы такаго 
рода въ Краковской земли, какія мы видъли въ Галичекой въ мало- 
лътствіе Данила. — Кондрать какь старшій въ Малопольской лини, 
по старинному обычаю, хотълъ завладъть старшимь столомъ въ лини, 
воспитывать мальчика племянника, и довольствовать его посль какимъ 
либо другимъ меньшимъ удъломъ; но за наслъдственныя прави сироты, 
вступился Генрикъ Бородатый старшій князь изъ лини Силезской. 
И одна и другая сторона имъла своихъ приверженцевъ между Мало- 
польскими боярами; послъдовали долговременныя междоусобныя брани, 
а на послъдокъ удержалъ возмужалый уже Болеславъ владъніе отца 
своего, Краковско - Сандомирское княжество. — Между тъмъ напали 
Татары на Польшу, разорили ее; Болеславъ спрятался въ Карпатскія 
горы. и когда онъ посль отступленя Татарь долгое время не являлся 
въ Краковъ, то Кондрать опять вздумалъ завладъть Краковско - Сан- 
домирской област. — Между Кондратомъ и Дапіиломъ соблюдались 
издревль тъсныя дружелюбныя отношенія ; кромв того былъ Кондратъ 
женать на какой-то родственницъ Даніиловой Агаөіи, (Нарушевичь 


— 143 — 


Г. 1245, 
ТУ. стр. 235) и Даніилъ со всей своей силой пособствоваль другу 
противь Болеслава, противъ княжества Краковскаго. — Съ четырми 


отрядами по четыремъ направлешямъ, вступиль онъ 1245 года въ 
Краковскую область. Самъ Данійль устремился къ Люблину, Василько 
воеваль по ръкъхъ Изволи и по Ладъ около города Бяла 119), Дво- 
рецкій Андрей по ръкъ Санъ въ окрестности Сандомиря, а воевода 
Вышата на Подгоріи, то есть въ настоящомь Ясельскомъ, Сандец- 
комъ и Тарновскомь округъ. Весь отряды ограбивъ землю, привели 
полонъ домой и пустились опять назадъ къ Люблину, опустошать 
область даже до Вислы подъ Завихостъ; но понеже по полноводію 
ръки не возможно было переправиться, обратились съ добычей въ 
свояси. — Бывъ дважды у Люблина, и убъдивщись въ невозможно- 
сти завладъть городомъ въ расплохъ, вельль Данійль пріуготовлять 
стънокрушительные снаряды и запасшись ими, пустился съ войскомъ, 
съ таранами и другими къ осадъ нужными машинами съ быстротою 
изъ Холма, и въ одинь день достигь „Люблина. — Началась осада, 
начался приступъ, стрълы и бросаемые машинами камни падали какъ 
градъ въ городъ, и жители принужденны были сдаться. Вступивъ въ 
городъ укръпилъ его Даніилъ, соорудилъ каменную башню посреди 
его, и присоединилъ Люблинскую землю къ своей державъ. Съ того 
времени, хотя послъдовало примиреше съ Краковскимъ обладателемъ, 
оставался Люблинъ; безь сомнънія въ слъдствіе какаго-то намъ не- 
извъстнаго мирнаго договора по 1300 годь подъ властно Данійла и 
его потомковъ како волагаютз Польскіе писатели 120). 


119) Городъ Бяля по лЬвой стороне Буга, на дорог изъ Берестя въ Варшаву. 


120).Наши Лфтописи упоминаютъ только, что жители Люблина обязались „не 
помагати князю своему“ а о присоединеніи его къ Руси нбть никакаго 
намека. Но Польскіе писатели, въ которыхъ справедливости нельзя бы было 
сомнфваться положительно разсказують объ этомъ. — Сарницкій описуя 
событія въ Краков во время господствовашя въ Малой Польшв Венце- 
слава короля Чешскаго въ 1300 году случившіяся подаєть намъ слБдую- 
щую вість: ,,106егід, Роіопі Ви$508 сит Тагіагів её Гуа ргойіда- 
уегиві — агсетдие 1.00іпепѕет , Чиае зеріет её дпіпдпадіова аппов іп 
Виззогиш ро{езба{е Гаегаё геспрегагиті"" А Нарушевичь въ ТУ. том 
стр. 228 касательно построенной башни слфдующее. — ,Котап 2арга- 
пої іуїко ІлЫіпа, у падстойе іакобу розшр Кзіагеќот сғупіопуећ, 
Паше! 50 пајесһаї бмабйомпів. У/ргомайлічягу мозвко 40 2іеті 2 
огеха і пиезгкапебу обоіосопеј, ро узеут тіеѕсіе і татка те 
уувгувікіеті оКоїісаті, рашег зів саїеро Кгаја исхуп!; а па піжіег- 


Ростиславь Мо, 296 
завладфль Перемы- 
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Въ тоже само время находившій у тестя своего короля Венгер- 
скаго Ростиславь № 296, испросилъ у него сильную рать, намъре- 
ваясь отправиться за Карпаты и еще разь покуситься на завоеваніе 
Галичскаго княжества. Охотно исполниль Белла молеше его. Король 
думаль, что пособствуя одному зятю, подасть помощь и другому, то 
есть Болеславу Краковскому, который такоже былъ женать на дочери 
его Кунигундь, и котораго области въ угожденіе Кондрату разоряль 
тогда Даншлъ. — Ростиславь получивъ войско, про- 
брался чрезъ горы; завладълъ Перемышлемъ и сталь 


шлемъ. тамо скоплять много пъхоты изъ простаго тамошняго 


народа. Ради прогнанія наъздника, отправили Даніилъ 
и Василько молодаго князя Льва № 356, двоюроднаго племянника Все- 
волода Л 361, и воеводъ Андрея и Якова съ боярами и конницей. 
Они сразились у ръки Съчницы 121) и были разбиты Ростиславом», 
ибо у неприятеля была многочисленна пъхота и Всеволодь № 361 


йгепіе (еј йгаріе/пеј роззеззу!, мієйе окгаріа 2 тига у розгойка 
татка 10беІзКіеро ууумо, офоехумзту тіаѕіо 2 Гомеса маїаті і 
ргрекорет.”’ — Такь пишуть Польскіе Историки, и для нась, если бы 
мы питали пустое тщеславіе, было бы довольно ссылаться только на ихъ 
собственное евидътельство; но мы не желаемъ воспользоваться чужой 
ошибкой, и полагаємь, что Люблинъ и впредь оставался достояніемъ кня- 
зей, Краковскихъ: ибо въ войн между сыновьями Даншла и Болеславомъ 
Краковскимъ въ 1268 году, Шварно - Данійловичь № 359, опустошая 
Лядскую землю, воеваль около Люблина, что бы не могло быть, еслибы 
Люблинъ быль ихъ, Дянінловичей собственностію (Ипат. стр. 203.) — 
Въ 1278 года Литовць и Ятвяги воюя съ Ляхами, разоряли чрезь З 
дни Польекую землю около Люблина. (Ипат. стр. 207.) — Въ 1282 году 
Владимиръ № 360. князь Волынскй имбя вражду на Лешка Чернаго, 
князя Краковскаго, навель на него Литовцевь, и они разграбили окрест- 
ности Люблина, какь Лешковую собственность. (Ипат. стр. 211.) — Въ 
1287 года посл кончины Лешка Краковскаго, и Кондрать Мазовепкій, 
и Георгій Львовичь № 396 хотіли завладбть Люблипомъ, какъ посл 
разскажемъ , и оба явились подъ городомъ. Но жители затворились, не 
впустили ни однаго ни другаго, и отвфчали имъ, кто будеть избранъ въ 
Краковф князи, тоть и нашъ государь. (Ипат. стр. 217.) и пр. ипр. Слі- 
довательно Люблинъ не быль Данійломь въ 1245 году присоединенъ къ 
Русской держав, и не оставался чрезъ 57 лБтъ подъ Русскимъ влади- 
чествомъ, какъ Сарницкій утверждаєть, хотя впрочемъ порубежное наро- 
донаселеше Люблинской земли по саму Вислу была смесь народа Поль- 
скаго и Русскаго происхождения. 


121) Можеть быть у деревни Сосниць вблизь Перемышая, 
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струсивь, преждевременно подался назадъ. — Даніилъ былъ принуж- 
день, собравъ конное и пъшее войско, лично отправиться къ Пере- 
Ростиславь про_ НЕШО и прогнать навздниковт за горы, что ему успешно 
гнанъ въ Венгрию. Удалось. — Едва ли обезпечиль князь Галичекй гра- 
ницы державы своей со стороны Венгерской, какъ 

вторгнулись Литовцы въ его предълы и стали опустошать окрестно- 
сти Пересопницы. Данійль и Василько взяли имъ тыль у Пинска, 
разбили возвращавшихся, много ихъ изрубили, плънниковъ освободили, | 
и добычу отняли. Тоже послъдовало и сльдующаго 1247 года, когда | 
другій отрядь Литовцевъ, подъ начальствомъ князя ихъ Лонъкогвина, 
стать опустошать окрестности Мълника 122). Кромь Литовскихъ на- 
паденій, вторгались и Ятвяги наъзднически въ Даншловы предълы. 
Въ 1248 году опустошали они около Дрогичина, но Василько на- 
стигнуль ихъ тамо, одольль, кромв иныхъ убить самыхъ Ятвяжскихъ 
княжиковь сорокъ человькь, схватиль много плънниковъ и отправиль 
къ брату въ Галичь. Литовцы и Ятвяги были по всей ввроятности 
подстрекаемые Болеславомъ Краковскимъ, чтобы отторгнуть его отъ 
союза съ Кондратомъ. — Вражда между КЌондратохъ Мазовецкимъ и 
Болеславомь Стыдливымъ княземъ Краковскимъ продолжалась. Кондрату 
пособствовали на всякій случай Романовичи. Даншлъ и Василько, а 
Болеславу, какъ зятю, Белла король Венгерскій; и по просьбъ какъ 
Болеслава, такъ и другаго зятя Ростислава № 296, отрядиль онь 
полки свои подъ начальствомь Ростислава и воеводы Филя въ 1249 
году еще разъ противь союзниковь Кондратовыхъ, противь Рома- 
новичей, въ Галичскую землю. — Ростиславь имълъ своихъ привер- 
женцевъ въ Галичинъ, съ ихъ содъйствіемъ, съ Венгерскимъ вой- 
скомъ, питалъ онъ все-таки надежду завладъть княжествомъ и занять 
Галичскій престоль, »мысляще во умь своемг взяти Галичь и 


122) Сльдуя Ипатіевской Лътописи привели мы извістіє о Литовскихъ нападе- 
ніяхь подъ годами 1246 и 1247; но сообразивь веб обстоятельства, 
они должны были прежде случиться, ибо Л%топись упоминаетъ, что 1247 
года злобный Михаилъ № 228 предостерегаль Литовцевъ о засадъ Ро- у» 
мановичей подъ Пинскомъ, а намъ извъстно, что Михайль еще 1246 
года лишень жизни Татарами. Анахронизмъ очевидный, хотя Фактъ не- 
сомнительный. — Нападь нъкоторыхъ Литовскихь княжиковъ не мъшалъ со- 
юзу заключенному въ 1219 году между Романовичами и большинствомъ 
Литовскихь владбтелей, о которомъ мы выше стр. 77 упомнянули, и мы 
подь 1249 годомъ увидимь, что Литовскій верховный князь Миндовгь бу- 
деть вепомоществовать Даніилу противъ Венгровъ и Ростислава № 296. 
Ч. Ш, 19 


Ростиславь № 296 
подь Ярославлемъ. 
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обладати им“ (Ипат. стр. 184). Дабы усилить рать свою, отпра- 
вился онъ вопервыхъ въ Краковскую землю съ супругой къ матери 
Болеслава Стыдливаго, которая, кажется, по слабоумію двадцатьосми- 
лвтняго сына управляла Краковскими государственными дълами, тре- 
бовать еще и Польской помощи — »и молися Льстьковой и убъди ю, 
да послеть со нимо Ляхы“— (Ипат. стр. 182) и княгиня исполнила 
желаніе его. — Кромв отпущенньхь правительницею Краковскихъ 
воиновъ, присоединились къ Ростиславову ополченію многіе нарочитые 
Малопольскіе бояре, которые передъ симъ бъжали были къ Даніилу, 
а теперь, узнавъ о намвреши Ростислава, ради снисканія милости и 
княгини матери и князя ее сына, оставили сторону Даніила и пре- 
дались Ростиславу. — Собравъ достаточныя силы и оставивъ супругу 
въ Краковъ , устремился Ростиславъ на Галичскую 
область и подступилъ подъ Ярославль, но удостовь- 
рившись, что твердо укръиленнаго города, въ кото- 
ромъ многочисленный гарнизонъ и многіе върные Даніилу бояре за- 
творились, взять въ расплохъ не возможно, подался онъ къ Перемы- 
шлю, думая, что если не удасться ему завладъть Ярославлемъ, онъ по 
крайней мъръ удержитъ за собою Перемышль. — Въ Перемышль сталь 
Ростиславъ, какъ и прежде, набирать воиновъ изъ туземцевь, изгото- 
влять и устроевать „ратные ш городные“ снаряды, стънобитныя 
орудія и, пріуготовивь все нужное къ осадь, подступиль опять къ 
Ярославлю, обложиль вокругь городъ и сталь кръпко биться съ 
осажденными. — Между тъмъ, Романовичи узнавь о нападеній Рости- 
слава, выслали они къ Кондрату князю Мазовецкому, требуя отъ него 
вспомагательнаго войска и вельли ему сказать: „яхи воюють нашу 
землю за то, что мы вспомоществовали тебъ“ — „яко тебе діля изг- 
идоша на наю Ляхове, яко помощника ти есвњ“+ (Ипат. стр. 183)-- 
послали и къ Литовскому князю Миндовгу испросить такоже помо- 
щи 123). Оба, какъ Кондрать такъ и Литовскій князь, объщались 
вспомоществовать имъ и отрядили свои полки; и такъ должна была 
посльдовать война, въ которой имвли действовать, съ одной стороны 
Ростислагь съ Мадарами, съ Ляхами Краковскими и Галичанами при- 


123) Такь какъ Русскихь и Польскихь, много было и Литовскихъ другь другу 
совсфмъ не подвластныхъ князей. Одни нафздничали и опустошали владф- 
нія Романовичей, какъ въ 1247 году мы видфли, съ другими жили Рус- 

ске князья въ согласіи и даже въ союзі взаимной помощи и изъ числа 

посльднихь былъ знаменитый Мивдогь, Миндовгъ или Мендовгъ. 
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держивавшимися его партій, а съ другой стороны. Даншлъ и Василько 
Романовичи. съ своими Волынянами, съ Ляхами Мазовецкими, сь Ли- 
товцами и Галичекими имъ върными Русинами. Кромъ того у Да- 
нійла находились еще и Половцы, жительствовавшіе или гдъ-то на 
границахь его державы около восточнаго Буга на Подолій, или же 
переведенные и поселенные внутри его областей. 

Данійть опасался о судьбу Ярославля. Естьли бы неприятель за- 
владълъ тъмъ важнымъ тогда, посреди Галичскаго княжества лежа- 
щимъ городомъ прежде прибытія ему на помощь Мазуровь и Литов- 
цевъ, то война должна бы на неопредъленное время продолжиться 
и стоила бы много труда и крови; слъдовательно должно было то- 
ропиться, спъшить съ сукурсомъ, и по той причині, не ожидая вспо- 
магательныхъ, въ походъ уже, выступившихъ Мазовецкихъ и Литов- 
скихъ полковъ , отрядиль онъ вопервыхъ искуснаго воеводу Андрея 
сь однимъ полкомъ, вельль ему пробраться въ кръпость и удостовъ- 
рить гарнизонъ о сближавшемся его спасеній, а самъ, собравъ вс 
свои войска. вивсть сь братомь Василькомъ, съ сыномъ Львомъ сь 
служившими въ его ополчени князями Васимемъ Глъбовичемъ № 225, 
съ Метиславомь № 226 братомъ его, съ Всеволодожь Александро- 
вичемъ № 361 и Половцами двинулся отъ Владимиря и Холма въ- 
роятно въ направленій на настоящій Томашовь, Любачевъ, къ ръкъ 
Сану и къ городу Ярославлю. — Между тъмъ, какъ Данійль съ обы- 
кновенною ему быстротой подвигался чрезъ лъсистыя страны къ рек 
Сану, строилъ Ростиславъ кругомъ около города лъса, подмостки и 
другія деревянныя возвышенія для бросанія стрълъ и камней въ го- 
родъ, хвастался, что если бы онъ узналъ, гдъ обрътаются Романо- 
вичи, онъ бы шелъ хотя бы только съ десятью человъкъ биться съ 
ними и, не взирая на горесть, которую онъ по поводу ужаснаго 
умерщвленія родителя своего Батыемъ долженъ быль ощущать , веселился, 
велвлъ на открытомъ поль учредить рыцарскія игры и турниры, сра- 
жался и шибался копьемь съ Венгерскими рыцарями и къ несчастію , 
бився съ какимъ-то Воршомъ, поткнулся и палъ конь подъ нимъ, и 
онъ вывихнуль себь плечо, что суевърные тотчась худымъ считали 
предзнаменованіемъ. — Когда Ростиславь веселилея играми и гото- 
вился къ крепкой осадъ, приспълъ Даніилъ со всъмъ войскомъ сво- 
имъ вблизи Ярославля къ правому берегу ръки Сана. Передовый полкъ 
его, состоящій изъ Половцевъ, не смотря на полноводіе, перебродилъ 
ръку, напалъ на Ростиславовы стада, которыя паслись по лугамъ надъ 


Битва подъ стъ- 
нами города Яро- 
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рекой безъ стражи, и былъ бы ихъ захватилъ, но строго соблюдая 
военную дисциплину, безъ государева повелънія, не тронулся ихъ. 
Скотину отогнали къ Ростиславову стану; и тогда только кажется увъ- 
даль онъ, что врагъ его, котораго онъ хотълъ искать сь десятью 
человъками, самъ явился на лицо въдаться съ нимъ. — Данійль пе- 
реправился безпрепятственно на львую страну ръки, устроивъ кон- 
ницу и пъхоту и препоручивь молодаго сына Льва попеченію хра- 
браго воеводы именемъ Василька, немедленно и съ тихостію устре- 
мился на бой. Съ своей стороны и Ростиславъ привелъ воиновъ своихъ 
„Русь и Угры и Ляхы въ строй, пъхоту оставиль подь стънами 
города для защиты построенныхъ осадныхъ льсовъ, 
на случай, естьли бы городская засада сдълала вылазку 


стан и, поступивь на передь черезь глубокую дебрь, встрь- 


тиль противника сь войскомъ его 124). Ужасная кро- 
вопролитная началась битва. Первый бросился на неприятелей Даній- 
ловь Дворецкій Андрей съ своимъ полкомъ: трескь отъ ударенія и 
изломленія копій раздался какь громъ. Мужественньй полководець не 
взирая на то, что князья Василій и Мостиславь Гавбовичи и Всево- 
лодь Александровичь, находившіеся съ его отрядомъ, не стерпъвъ на- 
тиска неприятелей, подались назадь, бился отчаянно, покамъсть Да- 
нійль не подослалъ ему подкръпленія. Князь Василько завязаль бой 
съ Ллхами, которые шумъли и пъли з Керьлешь- 125), самъ же Да- 
нійль устремился на Мадяровъ. Сильно кипъло сражеше, долго лилась 
кровь, смерть пировала, и наконецъ одолълъ князь Галичскій, разбиль 
Венгерскій полкъ, молодый Левъ изломиль копье свое о грудь гор- 
даго Мадярскаго военачальника Филя, а Данінль, изторгнувъ изъ рукъ 
непріятельскаго знаменоносца хоругвь, разодралъ ее пополамъ, и тогда 
подался Ростиславъ на бъгъ и Угры съ нимъ. — Въ побъгь убить 


124; Битва кажется случилась между деревнями Полкинье и Кругель. 

125) „Ляғы кръпко идуща на Василька Керьлешь поюща, силені гласв 
ревуще ва полку ито“ (Ипат. стр. 183,. — Они пфли Кире лейсонъ. — 
Что зтоть Греческій припфвъ во время сражешя у Русскихъ, принявшихъ 
отъ Грековъ Христіанское вфроисповздане, быль въ обыкновеніи, мы уже 
во второй части нашей Исторш стр. 64 прим. 19 упомянули. Здісь за- 
мђчаемъ, что онъ и у братьевь нашихь Поляковъ былъ употребляемъ. 
Следовательно должно бы заключать, что и они первоначально отъ Гре- 
ковъ озарены свътомъ ученія Христова; ибо отъ куда же могъ завесться 
у нихъ тотъ религіозный Греческій обычай, употребляемый ими въ столь 

ръшительномъ случа, какимъ есть сраженіе? 
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быль конь подъ Ростиславомь, его окружили уже гнавшіеся за нимъ 
Даншловы воины, и только Венгерскій баронь Лаврентій, давъ ему 
свою лошадь, спась его отъ пльна. — Поляки дрались еще немножко 
сь Василькомъ ругаяся надъ Русскими, но и они подали тылъ — Ля» 
томо же лающимг, рекущимѕ: поженемз на великыш бороды, 
Василькови же рекшу: яко ложь глаголѕ есть вашь. Бого по- 
мощнико нашь есть и токну конь свой и движеса; Лятове же 
не стерпљвше побњгоша оті лица его“ (Ипат. стр. 184) 126).— 
Даншль и Василько пресльдовали враговъ за дебрь; первый въ своемъ 
удальствв хотълъ самъ лично пуститься за непріятелемъ, но Василько 
удержаль его. Они велъли воемъ своимъ гнать по пятамъ за опро- 
метью бъжавшими. сами остановились на могиль передь городомъ, а 
Левъ въ знакъ одержанной побъды на побоищь. -- Битва была же- 
стока, множество было убитыхъ Венгерцевъ и Ляховъ. множество 
плънныхъ. Дворецкй Андрей схватилъ Венгерскаго главнаго воеводу 
Филя. а другій Даніпловь воевода Жирославъ обезславившагося Га- 
личскаго мятежника Володислава. Даніилъ вельль ихъ обопхъ и много 
иныхъ Венгерскихъ старшинъ необыкновеннымъ досель въ Русскихъ 
войнахъ обычаемъ умертвить, что есть доказательствомъ. съ какимъ 
ожесточеніемь торжествоваль князь Галичекй свою побъду. Тогда 
истребилъ Данійль. по всей въроятности. и многихъ Галичскихь бо- 
яръ-мятежниковъ , -- чъмъ прекратиль на всегда Галичекя возмуще- 
нія, измъны и положиль твердую основу единодержавному правленію 
въ нашей земли. Цълую ночь приводили захваченныхъ въ погони ко- 
лодниковь и добычу. Однимъ словомъ совершенная побъда, ръшившая 
судьбу Галичекаго княжества. Ростиславъ бъжалъ въ Краковъ, взялъ 
отъ туда супругу свою. возвратился въ Венгерскую землю. никогда 
уже не пытался завладъть Галичемъ и, получивъ отъ тестя княжество 
Маховское въ Серби, довольствовался тъмъ удъломъ. — Посль побъды 
велълъ Данійль сжечь построенные Ростиславомь около города осад- 
ные льса. пустилея съ пленниками и добычей въ любимый свой, имъ 
новосозданный городъ Холмъ и, ветрътившиеь въ походъ съ подви- 
гавшимися ему на помощь Мазовшанами и Литовцами, отпустиль их» 
домой. — По Ипатіевекой Лътописи Ярославская битва случилась 
года 1249 Августа 17 числа на канунь Св. Флора и Лавра. 


126) Сльдовательно Поляки различались тогда отъ Русскихь короткими боро- 
дами. 
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Побьдивь и прогнавь Ростислава на всегда за Карпатскія горы, 
укротивъ и поправъ мятежныхъ Галичекихь бояръ, быль Данійль въ 
описиваемое время сильнъйшимъ изъ Русскихъ князей. Къ его вла- 
дъніямъ принадлежала Волынь, Подолье, княжество Галичское, часть 
Кіевскаго, вся земля по правой сторонъ западнаго Буга, по лъвомъ 
берегу ръки Нарвы, къ Березинъ, къ Дивпру. къ восточному Бугу, 
Пруту и Карпатскимъ хребтамъ. Пинске князья были его подручники, 
Ҷерниговскіе, бвжавшіе отъ Татарь на сю сторону Днъпра, надь- 
ленные имъ волостями, служили въ его ополчение, какъ мы видъли въ 
посльдней Ярославской битві. Словомъ. въ другое время могущество 
его ръшало бы судьбу Руси, но въ настоящее время было иначе. — 
Онъ сохраниль еще досель независимость свою, но опасался еже- 
дневно лишиться ее. Онъ находился съ своими владвніями посреди 
двоихъ самыхъ могущественныхь тогда державъ въ міръ, именно по- 
среди державы хановъ Татарскихъ и ПШапъ Римскихъ. Первые пове- 
лљвали въ большой части Азіи и въ Европъ по ръку Днъпръ, вто- 
рые господствовали въ Европъ по Карпаты. по западній Бугъ; и въ 
Азіи, въ Палестинь и Сир развивались ихъ крестоносныя знамена. 
Первые низвергали подвластныхъ себъ ослушливыхъ государей, судили 
и казнили ихъ, крушили престолы, налагали дани на народы; точь 
въ точь такоже дъйствовали и послъдніе. Они провозглашали на Ев- 
ропейскихъ государей опалы, какъ на примъръ, въ описываемое время 
на Алфонса Леонскаго, на Петра Арагонскаго , на Фридерика П. Рим- 
скаго Императора и другихъ; или низлагали изъ престоловь, какъ 
Іоанна Англійскаго, и взыскивали отъ подвластныхъ имъ народовъ по- 
дати подъ названіемь Святопетрія. Первые высылали на веъ страны 
многочисленныя армій для покоренія міра; послъдніе такоже отряжали 
крестовые походы и на Азіатеких» Сарацинъ, и на Мавровъ въ Испа- 
ній и Португали, и на еретиковь Албигенцевь и Вальденцевь, и 
на язычниковъ Пруссовъ, и на Грековь, и на ослушниковъ госуда- 
рей имъ подвластныхъ. Кто былъ сильнье ханы или Папы, трудно 
ръшить; но кажется. что Папы. А если же посльдые были слабъе 
оружемъ и числомъ войска, то превосходили первыхъ умомъ, пред- 
усмотрительностію и глубокой политикой; ибо Папа Инокентій ТУ. 
отправиль первый пословь къ хану, требуя. чтобы онъ изъяснился: 
какимъ правомъ, не бывъ имъ, Папою, оскорбленъ, дерзнуль онъ 
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разорять Венгрію и Польшу, гдъ живуть его папскіе подданые, и 
убъждалъ его, хана, принять въру Христіанскую, то есть, узнать его 
Папу, отцемъ и господином своимъ 127). — Оба повелители міра 
смотръли со всей осторожностію за движенями противника, готовясь 
дать отпоръ другь другу 128). — Посреди такихъ то могучихь испо- 
линскихъ державъ находилось владъніе Романовичей, досель еще не- 
зависимое, но съ объихъ сторонъ угрожаемое. — По лъвой сторон 
Днъпра толпились полчища Моголовъ, готовыя напасть, разлится и 
поработить ихъ земли. Въ Пруссіи, Курландіи, Ливоніи, Фстоній 
господствовали легаты епископы, върные исполнители папскихъ по- 
велъніи, Христовые братья, Тевтонскіе рыцари и другія духовныя 
воинства разныхъ наименованіи, готовыя по маненію Римскаго перво- 
святителя составить, вмвств съ Венграми и Поляками, крестовый по- 
ходъ, броситься на ихъ области и подчиняя ту землю духовной пап- 
ской власти, подчинить обладателей тъхъ земель мірскому его вла- 
дычеству. — Хотя Даніилъ по маловажности своихъ владъній, въ сра- 
вненій сь такими гигантами, не былъ опасньмь сосъдомъ ни хану 
ни Пать и не быль въ силахъ самостоятельно мвриться съ могу- 
ществомъ одного или другаго, но клонясь на одну или другую сто- 
рону, могь дать важный перевъсъ одному или другому главному со- 
пернику о владычество міромь; слъдовательно интерессомъ было обоихъ 
державныхъ владътелей, силою или хитростію, или привлечь на свою 
сторону, или сдвлать неутральными обладателей Галичск о- Владимир- 


127) Іоаннъ Карпинь, старшій посолъ Папы, въ Карамзиновомь перевод ТУ. 
стр. 27 такъ пишеть: „Я отвючале (Татарамъ, которыхъ они встрътили 
за Днпромъ), что мы послы отца и владыки всъхг Христіано, ко- 
торый ничьм не оскорбивз Государей Татарскитб, сб крайнимз 
изумленіемо свъдало о разореши Венгріи и Польши, гдь живут5 
ЕГО ПОДДАНЫЕ, что оно, желая мира, во письмахѕ своих убъж- 
даетѕ станова принять въру Христіанскую, безо коей ньтбё спасе- 
ніяє--то есть безъ обиняковъ : чтобъ онъ ханъ поддался ему и призналъ 
его, Папу, своимъ ошцем и владыкою. — ©іе (Послы) апіїдотіевеп (Та- 
тарамь) Юй Їїпб @уеГапь 668 ЗВаріїсд,еб Уаїегя пп Неггп бет ббгійеп. 
(Зеїфіфіє Бег Яігфе ооп де Вегапів — Вегсазе! ХШ. Я. 35 ©еіғ 
іе. — 


128) Ханъ быль столь учтивъ, что, когда папскій подручникь Людовикъ ко- 
роль Франпузскій въ поході на Сарацинъ высадиль войско на Кипрійскій 
островъ, онъ, хань, отправиль пословь къ Людовику привътствовать его 
и пожелать ему усп%ха. 
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скаго государства 129). — Первый кажется Папа Римскій, посред- 
ствомъ тайньхт, легатомъ архіепископомь Прусскимъ управляемыхъ, 
агентовь-монаховь, предложилъ Даншлу свой союзь, свое покрови- 
тельство, требуя, чтобы онъ подчинился его власти. По крайней мъръ 
есть папскія грамоты Иннокентія ТУ. мъеяца Мая 1246 года 130), 
коими принимаетъ Данила. Русскаго короля, подъ покровительство и 
защиту Св. Петра и Римскаго первопрестоля, препоручаєть Архіе- 
пископу Прусекому, какъ своему Легату въ Ливоніи , поставлять Епи- 
скоповъ въ Руси и отряжаеть монаховь Доминиканцевъ. повелъвая 
имъ жить неотлучно при дворъ короля Даншла 131); хотя впрочемъ 
есть много въроподобія, что ть грамоты только на случай надобности 
списаннь и къ легату отправлены, чтобы онъ ими по обстоятельству 
могъ воспользоваться, ибо Папа величаетъ Даншла въ грамотъ коро- 
лемъ, а мы увидимъ, что Данійль только спустя нъсколько ЛЪТЪ ВЪН- 
чанъ быль отъ имени его на королевское достоннство, ибо эти гра- 
моты писаны „У попаз Май (11. Мая) 1246“. а извъстно изъ днев- 
ника Іоанна Карпина, что онъ только въ осени тогожъ 1246 года 


129) Въ самомъ дбль, отъ средины Азш до Гибральтарскаго пролива, а от- 
туда до Сбвернаго океана, одипъ только Даніилъ сь братомъ, и Литво- 
Ятвяжекіє князья ихъ сосфды, не были подчиненны тогда ни Татарской, 
ниже Папской власти. — Проходящее опустошене Татарами какь кня- 
жества Волынскаго и Галичскаго, такъ и Венгерскихъ и Краковскихъ вла- 
дъній въ 1240 и 1241 годахь не было еще прочнымъ завоеваніемъ и 
покореніемъ тЬхъ земель. Татары подались назадъ за Дибпрь, а Государи 
ограбленныхъ  державъ возвратились и стали опять независимо отъ нихъ 
управлять своими. областями. 


130) Вотъ эта грамота: Кері Кизз!е ійизігі, Уппосепіїйя Ерізсорп5, зегуиз 
зегуогим Деї.-- Сшп іе ас герпот кошт, ро ріапіайопет поуві- 
Тат, ргоропатиѕ ргоѕедоі вресіаїї ргегобайуа, уобія піз ШЬепіег ап- 
1000$, её реййопез (паз дпапіпт сот рео роѕѕшпиѕ Гауогабійіег 
ехапдітоиз. Тиз іадав зиррИсабоп из шейшай „регзопат иат еі 
Всдпит ргейісішт зи 6 Беаіі Реігі её позіга ртоіесііопе зизсірітиз еі 
ргевепіїв вегірії ракгосіпіо соттипітоя. Моїй егро отпіпо Бопіпит 
Псває Вапе рабшаш позе ргоіесііопіз іпігіпреге, уе] еі апзи іетегагіо 
сопігаіге. 51 дпіз ащеш Вос айетрќаге ргезитзеги, іпдідпакіопет 
реј оппіроіепіїв, ђеаіогот Рей её Рашії арозіоїогат ејиѕ еі поѕітат 
зе поғегіі іпсогзпгот. раќотілейопі У. Мопаз Май апоо ќегіїо (1246). 


131) Обь грамоты напечатаны въ Тагвепеуй Ніѕќогісіѕ Кизѕвіае Мопітепііѕ 
{ошо І. раз. 56 её 57 № 61 еі 63. 
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провзжая черезъ Мазовію къ хану; познакомился тамо сь братомъ 
Даніиловымъ Василькомъ, отправился съ нимъ въ его столицу Вла- 
димирь ‚ бесъдовалъ съ Русскими Епископами, вручилъ имъ письма 
отъ Папы съ убвжденіемь присоединиться къ Латинской церкви: на 
что ему, какъ Василько, такъ и Епископы отвъчали, что они въ 
отсутетвій Даніила не могутъ ничего сказать. Слъдовательно , когда 
Василько и Галичеко - Владимирскіє Епископы 65 осени 1246 года, 
отказали папскимъ посламъ вступать въ переговоры о присоединеши 
къ Латинской церкви, то какъ же можно предполагать, что это сое- 
диненіе сушествовало уже въ Маъ тогожъ 1246 года? ибо Даніилъ 
и Василько отиравили въ 1250 году Кирилла Митрополита къ Гре- 
ческому Патріарху на поставленіе въ Русскіе Митрополиты , какъ мы 
скоро увидимь; но естьли бы Даншль еще 1246 года поддался подъ 
покровительство Св. Нетра, и что одно и тоже есть, соединился съ 
Латинской церквой, то онъ отправилъ бы Митрополита на поставле- 
не или къ Напь или къ Легату Архіепископу Прусскому — на по- 
сльдокъ, у нась есть положительное свидътельство Ипатіевской Л»- 
тописи страна 191, что только 1255 года покорилея Данійль Папь, 
присоединился къ Латинской церкви, и быль короновань Легатомъ 
Опизопомъ на Русскаго короля, и мы не въ правъ сомнъваться въ 
льтописномь показаніп; хотя впрочемь Карпинъ увъряетъ насъ, 
что когда онъ на возратномъ пути изъ Татарш въ лъть 1247 года 
прибыль въ Даніловья области, тоть же князь и братъ его Василько 
сказали ему и товарищамь его много ласки, и собравь Епископовъ , 
Игуменовь, и нарочитыхъ мужей обявили, что они нампреваются 
признать Св. Отца главою ихъ церкви, подтверждая все то, что они 
сказали 0 томъ прежде чрезъ особеннаго посла бывшаго у Папы. — 
Сльдовательно это было тогда только совъщане-намврене - объща- 
не - переговоры, а не окончательное постановление поддаться Св. Отцу, 
и мы увидимъ посль, сколько нужно было уговориваній, чтобы накло- 
нить Даншла къ уконченію сего двла, къ принятію королевскаго ввица 
и подчиненности наслъднику Св. Петра. — Но какъ бы то ни было, 
Папа старался приманить на свою сторону Галичскаго князя, отпра- 
влялъ къ нему и монаховъ и епископа „Береньского и Каменецького" 
(Ипат. стр. 104) съ убъжденіемъ принять королевскій вънецъ, вели- 
чалъ его еще прежде коронацій королемъ Русскимъ, не щадилъ того 
титула и для брата его Василька и для Іоанна Всеволодовича Ста- 


ч.І, 20 
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родубскаго № 205, 132) объщаль имь помощь противъ Татаръ, 
требоваль, чтобъ они уввдомляли Тевтонскихъ рыцарей о движеніяхъ 
Татарскихъ, осыпывалъ ихъ церковными милостями, разръшалъ не 
званный , незаконность брака въ третьемъ и четвертомъ степени род- 
ства, то позволялъ совершать службу на заквашенныхъ просфирахъ. 
то отправлялъ своихъ монаховъ по Руси, и всъ сего рода происки 
не уйшли вниманя Батыя, Татарскаго въ Европъ повелителя, и онъ 
раздраженный пронырствомъ соперника Папы, двусмысленностію Да- 
нійла и учтивостями. оказанными Даніиловымъ братомъ Василькомъ 
папскому послу во Владимиръ, сопровождавшимъ Іоанна Карпина 
своими войнами даже въ Кіевъ, отправилъ, къ Даншлу въ 1250 году 
посла съ повельшемъ покориться, или въ противномъ случаъ будеть 
лишенъ своей земли. Посланникъ выразился кратко и сильно — „дай 
Галичь" — и Данійль вострепеталъ, ужасъ и уныніе объяло его 
душу. — Опасно было ослушаться. — У Батыя было 600000 вой- 
новь въ готовности для поддержанія его приказани. На скорую по- 
мощь Папы нельзя было полагаться. Онъ словомъ только и посред- 
ственно дъйствуя, былъ въ состояній вредить, но отнюдь не вспо- 
моществовать. Упорствовать, противоборствовать столь могущему врагу, 
какимъ быль Батый, сь оружемъ въ рукахъ по недостатку нужныхъ 
силь было невозможно; тъмъ паче, что Даніилъ не успълъ заранъе 
укръпить своихъ городовь — „бысть во печали велиць; зане не 
утвердилѕ бъ земль своея городы” (Ипат. стр. 184) и Даніилъ, 
посовътовавшись съ братомъ, сказалъ „не дамъ половины отечества 
своего, поъду лично къ Батыю, изъявлю ему свою покорность, и 
надъюсь на его честность и благородство, что онъ не оскорбитъ меня 
и оставить въ поков” — и князь Галичскій не обманулся въ своемъ 
предположени 133). 

Презирая личную опасность, съ стъсненнымъ сердцемь, отпра- 


132) Кром Русскихь князей убаюкивалъ тоть же Папа Инокентій ЇМ. и Дани- 
лова друга Литовскаго князя Миндовга королевскимъ титуломъ и вфнцомъ. 


133) Вопрось, за чёмъ требоваль Батый именно нашего Галича, а не приле- 
жащей къ его державъ Волыни? — По нашему мнфнйо, онъ хотіль по- 
казать Татарскому сопернику въ обладаній міромъ, Римскому Пап, что 
тогда, когда посльдый тщетно напрягаєть веб силы, чтобы составить про- 
тивъ Татаръ крестовый походь, оть мановеня его „Батыя“ зависить, 
быть вдругь безпосредственнымъ сосфдомъ Венгрш и Польши, которыхъ-то 
земель жителей Папа считаетъ своими поддаными. 
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вился князь Галичскій въ дальній путь къ Волгь въ Батыевъ стань 
26 числа Октября на праздникь Св. Димитрія 1250 года 134). Онъ 
направиль шествие свое на Кіевь, управляемый Ярославовымъ боя- 
риномъ Димитріемъ Ейковичемъ 135), посътилъ тамо Выдубецкій мо- 
настырь Св. Архистратига Михаила, созвалъ черноризцевъ, велълъ 
сотворить службу —„да отг Бога милость получить,” молился 
вивсть съ ними и укръпленный молитвою , переправился въ лодьи чрезъ 
Днъпръ и пустился въ дальшій путь. -- Въ Переяславль встрътилъ онъ 
первыхъ Татаръ. отведенъ ими оть туда къ темнику Куремсь 136) 


134) Карамзинъ кажется предполагаєть, что Даніилъ отправился въ Орду 1246 
года, но Льтопись положительно показуеть, что онъ 1250 года предпри- 
няль свое путешествіе, и даже означаеть день его отъфзда. Правда, что 
папскому послу Тоанну Карпину, бывшему въ осени 1246 года въ Вла- 
димир%, сказали, что Даніилъ находится въ орд, (Карам. ТУ. стр. 27), но 
мы думаемъ, что это было ему сказано, дабы уклониться отъ ръшитель- 
наго отвфта на Папскія предложенія. — Самъ Карпинъ не упоминаєть, 
чтобы онъ встрётилъь Данила въ Батыевомъ станф, а наши Летописи, по- 
дробно разсказуя произшествія въ Орді въ осени 1246 года во время 
умерщвленія тамо Михаила Черниговскаго, такоже не упоминаютъ о при- 
сутствій тамо князя Галичекаго, и напосхбдокь, Батый привфтствуетъ Да- 
ніила словами: „Данило! чему ЕСИ ДАВНО НЕ ПРИШЕЛЪ, а нан 
оже еси пришелё, и то добро се” (Ипат. стр. 185). Слова эти были 
бы некстати въ 1246 году, ибо тогда только и другіе Русскіє князья, 
какь то Ярославъ № 202 Владимиро - Суздальскій, Михайль №, 228 Чер- 
ниговскій и другіе въ первый разь явились въ орду; слБдовательно сло- 
ва эти доказуютъ, что Данійль позже всфхъ иныхъ, и именно въ 1250 
году посль Ярославской 17 Августа 1249 случившейся уже битвы, какъ 
Ипатіевская Лфтопись показуеть, предсталъ хану. 

135) Карамзинъ полагаетъ, что Димитрій Ейковичь былъ бояриномь Ярослава 
Суздальскаго № 202, но это не вфроятно. Ярославь Суздальскій кон- 
чился еще 1246 года на пути изъ Орды въ Суздаль. — Ипат. Лътоп. 
стр. 185 свидбтельствуеть, что Даніилъ въ 1250 году, во время отъ- 
їзда своего къ Батью, былъ уже обладателемъ Кіева — , Данилови Романо- 
вичю князю бывшү велику, обладавшу Русскою землею, КІЕВОМЬ и 
Володимеромѕ и Галичемо, со братомз сб инъми странами.” — Она 
не упоминаетъ, чтобы Ейковичь быль бояриномъ Ярослава Суздальскаго, 
и разсказуетъ только на 184 стран, что онъ былъ бояриномъ Ярослава 
не прибавляя какого. — Въроподобнъе, что Ейковичь былъ бояриномъ пол- ' 
ручника Данійлова Ярослава Ингваровича Л. 314, которому Данінлъ, какъ 
верховный князь, препоручилъ Кіевъ для сбереганія границь отъ Татаровъ, 
и который тамо въ свое місто посадилъ своего боярина Ейковича. 


136) Темникь, начальникь десяти тысячь, отъ слова „тьма” или „тма” 10000 


означающаго, 


Данійль отправля- 
ется въ орду къ 
хану Татарскому. 
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гдв оскорбилея, увидъвъ скверные ихъ обряды, и еъ сокрушен- 
нымъ печалію сердцемъ продолжая поъздку, достигъ на посль- 
докъ Батыева кочевища въ окрестностяхъ Волги. — Въ ордъ сверхъ 
чаянія принятъ овъ былъ очень ласково; отъ него не 
требовали мерзскихъ языческихъ обрядовь и унизи- 
тельныхъ церемоніаловь, которымъ Ярославъ Суздаль- 
ско - Владимирскій долженъ быль поддаться, и за не- 
исполненіе которыхъ Михаилъ Черниговскй лишился жизни. Его не, 
медленно впустили въ Батыеву ставку, и онъ поклонился хану поч- 
тительно , однакожъ обыкновеннымъ образомъ. — Кротко и умиленно 
упрекалъ Батый князя Галичекаго: „Данило,” сказать онъ, „за чъмъ ты 
давно не приходилъ сюда? — но ты теперь явился, и хорошо сдъ- 
лалъ — пьешь ли ты нашъ напитокъ черное молоко, кобылій ку- 
мызъ? —- „Нътъ я не пилъ до сихъ поръ’’— отвъчалъ Данійль-- „но 
если ты прикажешь, то буду пить”— „Выпей! ты уже нашъ, ты 
Татаринъ,” промолвиль ханъ. — Данійль исполнилъ повелъніе , покло- 
нился, просиль позволенія посътить Великую княгиню Баракьчинову, 
въроятно супругу или мать хана, и отвъсить ей поклонъ и, испол- 
нивъ обряды учтивости, почучиль князь Галичекій присланный ему отъ 
Батыя, въ знакъ почести и благорасположенія , сосудъ вина — „и при- 
сла вина чюмз, ш рече: не обыкли пити молока, пій пиво” 
(Ипат. стр. 185). — Изъ разсказаннаго нами видно, что пріемъ 
Данила у хана былъ очень ласкательный въ сравненіи съ тъмъ, 
какъ содержали у Татаръ папскихъ пословъ, коимъ отпускали на 
пять дней на прокормъ столько, сколько надлежало издержать въ одинъ 
день; видно, что Батый вееьма обрадовался пріъздомъ Даніила, что 
онъ радовался торжествомъ надъ Папою, успъвъ приклонить къ себъ 
мнимаго его союзника; къ тому относятся Батіевы слова: „ты уже 
нашо же Татаринг” — ты уже нашъ, а не папскій союзникъ! — 
Даніилъ гостиль 25 дней въ ордь, тамо заключилъ онъ навърно до- 
говорь, касательно своихъ отношенй къ Татарамъ и благополучно воз- 
вратился домой. — Мы не знаемъ подлинно условій договора, заклю- 
ченнаго между Батыемъ и Даніиломъ, но отношенія его къ Ордь 
были совсъмъ иныя, какъ Заднъпровскихъ Русскихъ князей, Мы раз- 
скажемь только, какія были тогда обязанности послвднихъ и тамош- 
няго имъ подвластнаго Русскаго народа къ Татарамъ, а которыя у 
насъ не были въ обыкновени, а читатель самъ уже будеть въ со- 
стояній вообразить себъ различе между отношеніяму и обязанностями 
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Задивпровскихь и нашихъ князей, и народа къ Ордъ. — — Зад- 
нъпровскіе князья не могли вступать въ наслъдство своихъ родите- 
лей и принимать владъніе безъ ханскаго соизволеня. Для подтверж- 
денія должны они были ъздить не только къ Батыю или его преем- 
нику, но даже въ Татарію къ Великому хану Гаюку и его наслъд- 
никамъ, Ханы по произволу возводили князей на престолы м низводили, 
судили и казнили ихъ даже смертію, какъ на прим. Михаила Чер- 
ниговскаго № 228 и Андрея Мстиславича № 318, требовали отъ 
нихь детей въ аманаты и не позваляли имъ выъзжать изъ Орды. Уни- 
женность ихъ съ Татарамъ была столь велика, что Вел. князь Яро- 
славъ Суздальско ~ Владимирскій, бывъ въ ордъ, не емълъ съесть выше 
Татарскаго пристава, отряженнаго ханомъ для сопровожденія его. На 
противъ князья Романовичи и ихъ потомки не нуждались въ хан 
скомъ подтвержденіи , насльдовали безпрекословно земли евоихъ отцевъ, 
дълили самовольно владънія свои между собой, не отправлялись въ 
орду ни къ суду, ниже подтвержденія ради. Одинъ только Данійль, 
и разъ только 1250 года, ъздилъ къ Батыю, и только къ Батыю, а 
въ Татарію къ двору верховнаго хана никогда ни окъ самъ, ниже 
его потомки. — Касательно народа, онъ въ Заднъпровской Руси 
’ долженъ былъ сперва вносить въ ханскую казну десятую часть сво- 
его имънія, а посль переписали и сочли Татары веъхъ жителей, по- 
ставили надъ ними десятниковъ, сотниковъ, другихъ старшинъ и на- 
чальныхъ по областямь Татарскихъ чиновниковъ Баскаково. окружен- 
ньхь вооруженною стражею, обложили жителей поголовною данею 
въ шкурахъ звърей или серебръ, и той участи не уйшли даже и 
гордые Новгородеке републиканцы, и брали нъкогда отъ двухъ сы- 
новей третьяго въ военную службу. Во владъніяхъ Романовичей не 
было ни переписи, ни поголовной подати, ни Баскаковъ ниже ре- 
крутекаго набора, и всъми тьми свободами обязано было наше оте- 
чество Данійловой доблести и расторопности. Правда, два раза еще 
въ течени его жизни нападали Татары Волынь и Галичекое княже- 
ство, какъ послъ увидимь; но они кажется имфли справедливые по- 
воды, какъ мы на ‘своемъ мвсть изъяенить постараемся. — При за- 
ключени договора съ Батыемъ отказался по всей въроятности князь 
Галичскій Кіева, и союза съ Папою ; ибо Лътописи не упоминаютъ, 

чтобы онъ впредь заботился о древней столиць Руси. 
Въсть о Батыевомъ требовани Галича, о смъломъ отъьздь Да- 
нійла въ орду, раздалась въ пограничной Венгерской и Польской зе- 


— 158 — 
Г, 1250. 


мли, и навела чрезвычайныя суеты и заботы, какъ на государей, 
такъ и на народы тамошніе; ибо еслибы Татары вкоренились на ихъ 
предълахъ въ Галйчекомъ княжествъ, то пропало спокойствіе, про- 
пала безопасность, пропала и ихъ независимость, и они ожидали въ 
тоскв конца затрудительнаго дъла. — Но когда же достигъ ихъ слухъ, 
что обладатель Галича и честно быль принять ханомъ, и весело воз- 
вратился домой, то они не менве страшились. Они знали, что Дані- 
иль, самъ собой предпріймчивь, дъятельный, храбрый, имъя теперь 
еще опору въ Татарахь, можетъ статься очень опаснымъ сосъдомъ ; 
въ особенности же крушился король Венгерскій: онъ помниль, какъ 
чувствительно оскорбилъ онъ князя Галичекаго прошедшаго года, 
вспомоществовавъ зятей своихъ Ростислава №. 296 и Болеслава князя 
Краковскаго. — Дабы отклонить грозу, прислалъ онъ посла своего къ 
Данійлу, съ предложеніемъ выдать дочь свою Констанцію за большаго 
сына его Льва; но Даншлъ отказалъ ему, и Белла болъе еще устра- 
шился — „Бысть же вьдомо странам приход5 его всимз изг Та- 
таро, яко Бого спаслѕ есть его Вг тоже льто присла король 
Угорскый вицькаго, река: пойми дщерь ми за сына своего ва: 
болше бося его, яко было бњ во Татарьхе, побъдою побъди 
Ростислава и Угры его” (Ипат. стр. 185). — Въ тоже время, 
отправили Романовичи Митрополита Кирилла къ Греческому Патріарху 
на поставленіе въ Руссше Митрополиты, какъ мы уже выше страна 
153 замвтили. Кириллъ направиль путь свой чрезъ Венгерскую зе- 
млю и мимоходомь посътиль короля — Белла воспользовался слу- 
чаемъ; дарами и почестями умолилъ его быть ходатаемъ-посредни- 
комъ между имъ и Даніиломъ, помирить ихъ между собой и угово- 
рить посльдняго женить сына своего на дочери его, объщаясь за то, 
вельть безопасно сопровождать Митрополита въ Грецію. „Клянись,” 
сказаль Кириллъ, „что сдержишь объщанное ‚ а я возвращусь тотчасъ въ 
отечество и надъюсь склонить своего государя къ исполненію твоего 
желанія — „бывшу же ему (Кириллу) у короля, убљди й король 
словесы многими, дары увьшова, яко „проведу тя у Греки сб 
великою честью, аще створитз Данила со мною мирё;” онб 
же рече: »клятвою клени ми ся, аще не премвниши слова 
своего, @а35 шедѕг приведу й" (Ипат. стр. 185). — И въ самомь 
дьль, возвратившійся обратно Митрополитъ столь убъдительно молиль 
Данила, что послъдній, посовътовавшись съ братомъ Василькомъ , ко- 
торый такоже уговоривалъ его вступить въ сватовство съ Беллою, 
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ибо онб есть Христзанииг 137), что князь Галичскій отправился 
съ сыномь Львомъ и Митрополитомь въ Изволинъ къ королю 138), 
Тамо праздновали свадьбу молодаго Льва, государи помирились на 
всегда, Даніилъ освободилъ плъненныхъ въ Ярославской битвъ Ма- 
дярскихъ бояръ, и съ того времени соблюдалась уже не лицемврная 
дружба между объими державами Венгерской и Галичской , и распро- 
стиралась и на Краковскаго князя Болеслава, какъ Беллиннаго зятя 
а Лвоваго свояка. 

Обезпечивь предълы своей державы договоромъ съ Батыемъ отъ 
востока и юга, гдъ такоже Татары распростирали уже свое влади- 
чество по Половецкимь степьямъ, отъ запада съ Мадярами и Кра- 
ковскимъ княземь заключеннымъ въ Изволинь миромь, и живь въ 
безпритворной дружбъ съ еродникомъ своимъ Кондратомъ Мазовец- 
кимъ, не оставалось для дъятельнаго Даніилова духа другаго поприща 
для войны, какъ только съверъ. Жить праздно, жить безъ военныхъ 
подвиговъ было ему невозможно. — На съверв его государства, оби- 
тали Литовцы и Ятвяги. — Съ первыми быль онъ на время въ дру- 
жескихъ отношеніяхъ и сватовствъ. Миндовгь, сильньйшій изъ Литов~ 
скихъ князей, былъ его союзникомь и присылаль ему вспомагатель- 
ное войско въ войнъ съ Мадярами и Ростиславом, какъ мы видвли, 
а Товтивиль и Эдивида были его шурья, какъ мы выше замътили; 
сльдовательно не было никого другаго съ къмъ бы можно было вое- 
вать, какъ только Ятвяги; и на нихъ то устремиться положилъ онъ. — 
Между тъмъ умеръ въ 1251 году Кондрать Мазовецкій, з князь ве- 
ликій Ладьскый иже бъ славен и предобрг” какь пишеть наша 
лътопись. Ему паслъдовалъ сынъ его Болеславъ, но и тотъ кончился 
въ короткое время и по Данійлову совзту предалъ владъніе свое 
брату своему Семовиту, который, бывъ женать на дочери двоюрод- 
наго брата Даніилова Александра № 309 Анастасій, былъ въ срод- 
ствв съ Романовичами. Его пригласили они къ содъйствію противъ 
Ятвягь и, получивъ вспомагательный полкъ отъ Болеслава Краковскаго, 


жено 


137) „Иди кә нему” (королю) — сказаль Василько брату — „яко крестьян есть." 
Съ тьхъ Васильковыхъ словъ можно бы заключать, что Дашилъ думалъ 
сперва женить сына на дочери какого-то язычника Литовца, а можеть 
быть и дочери или родственницы Татарскаго хана; ибо и онъ самъ вто- 
ричнымъ бракомъ женился на сестр язычниковъ Литовцевъ Товтивила и 
Эдивида. 


138) Изволинь — Зволинъ — по Ньмецки АНзоШ, 
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всъ собрались въ Дрогичинь. устремились на Ятвяжскую землю, пе- 
решли болота и по ръкамъ Нарвъ, Олегв, Лукв жгли селенія, би- 
лись, опустошали и, освободивъ пльнньхь христіанъ, черезъ Визну 
возвратились. -- Это быль попросту нанадъ, ради добычи или отм- 
щеня, нашимъ лътописцемъ обстоятельно описанный ‚ не имъвшій впро- 
чемъ никакихъ важныхъ послъдетвій; набъгъ, какіе предпринимають 
въ настоящее время ежегодно Французы въ Алжиръ на племена Ка- 
биловь, или Русскіе на Кавказъ на аулы Чеченцевъ и Лесгійцевъ. 
Въ слъдующемъ 1252 году пиълъ Даніилъ удобный случай удо- 
Я влетворить своему пристрастію къ военнымь подвигамъ, къ дальнымъ 
страннымь походамь. (нь принималь участе въ Нъмецкихъ войнах. 
Фридрикь Ратный, последняя отрасль Бабенберско - Аветрійскаго рода, 
герцогь Австри и Штирм, тотъ самый, о которомь мы выше 
подъ 1237 годомъ упомянули и которому Данійль хотьль итти тогда 
на помощь, лишился 1246 года жизни въ битвъ сь Венграми у рвки 
Лайты, не оставивъ ни дътей, ниже завъщанія кому наслъдовать его 
владънія. — Посль его кончины остались въ живыхъ только двъ род- 
ныя сестры его, большая Маргарита вдова королева Римская, супруга 
несчастнаго Генрика ҮП, меньшая Конетанція Маркграфиня Майзен- 
ская, и племянница Гертрула, дочь старшаго, прежде отца умер- 
шаго брата его Генрика, супруга Чешекаго Принца Владислава, ко- 
торый намъревался защищать права супруги своей на Аветрійскія 
земли, но такоже 1247 года преставился. — Въ такомъ случа, когда 
не остались наслъдники мужескаго пола, принадлежали объ земли, 
какъ упраздненныя мужескія ленности, по законамь имперіи къ рас- 
поряженію императора; и императорь Фридрикъ И. предпринялъ мъры 
присоединить ихъ къ безпосредственнымъ государственным , его управ- 
ленію принадлежащимъ, областямъ и посадиль въ Вънъ своего на- 
жмъетника Графа Отту Әбериштайнскаго. Но заклятый врагъ его Папа 
Иннокентий ІУ, завидуя умножению его могущества, старался помъ- 
шать ему; онъ подстрекаль королей Венгерскаго и Чешскаго пре- 
пятствовать императору въ его предпріяти, увъщавалъ сестру убитаго 
герцога Австрійскаго Маргариту къ второму замужеству. объщаясь 
быть ей помощникомъ въ завладьши герцогствами; и только когда 
она отказалась исполнить его требоваше, тогда онъ, какъ верховный 
распорядитель всъхъ Евронейекихъь ему подвластныхъ государствъ, 
предназначилъ эти земли Белль королю Венгерскому. хотя последний 
не имълъ ни какаго права на Германскія области. — Между тъмъ, всту- 
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пила Гертруда въ вторичный бракь 1248 года сь Германомъ Марк- 
грахомъ Баденскимъ. Германъ вступился за права своей супруги, Папа 
не взирая на то, что онъ прежде самъ назначилъ Беллу въ Австрій- 
скіе герцоги, подтвердилъ и Германа тогожъ самаго года; но по- 
слъдній не имълъ нужныхъ воинскихъ качествъ удержаться во владь- 
ни, не любимый Австрійскими вельможами, умеръ онъ въ Октябрь 
1250 г. приживъ съ Гертрудой сына Фридерика. — Междоусобіе , 
между императорскими Намъстниками герцогожь Оттономъ Баварскимъ 
и Майнгардожь Графомь Горицкимъ съ одной, а Гертрудой съ дру- 
гой стороны продолжалось иъсколько мъсяцевъ, но посльдняя, не 
бывъ въ силахъ преодолъть противниковь, бъжала 1251 года къ 
Венгерскому королю Белль, уступила ему веъ свои права на Австрію 
и Штирію, а утомленные внутренной войной Австрійскіе чины. согла- 
сились признать права меньшой сестры Фридирика Ратнаго Констан- 
ци Майзенской княгини, и отправили къ ней посольство. — На пути 
чрезь Прагу задержаль Венцеславь король Чешскй Австрийскихъ по- 
словъ, и успълъ и выборъ чиновъ уничтожить, и до того ихъ убъ- 
дить, что они избрали сына его Отокаря въ свои государи, кото- 
рый для подкрьпленія своего выбора двадцатьвосемьлътній молодый че- 
ловъкъ женился на старшей сестръ умершаго Австрійскаго князя на 
сорокь пять льтъ старой вдовъ Маргарить. и завладьль герцогства- 
ми. — Началась многольтная война за владъніе между двумя притя- 
зателями, королемъ Венгерскимъ, который пріобрълъ права па Австрію 
отъ Гертруды, и Отокаромъ какь избраннымъ герцогомъ и супру- 
гомъ Маргариты; то есть война между Венгерской и Чешской дер- 
жавой, въ которой войнь и нашъ князь Даншль двоекратно прини- 
маль дъятельное участіе. — Какь свата, вызвалъ его Белла на по- 
мощь; и князь Галичскй, желая пощеголять въ чужихь земляхъ, вы- 
ступиль въ походъ съ полками своими со всей возможной пышно- 
стію. Уже и тогда была страсть моды, страсть подражать чужестран- 
нымъ обычаямъ: воины его были вооруженны по образу Татарь, кони 
ихъ въ бляхахь и кожаныхъ приборахь, они сами въ нарядной одеж- 
дъ и блестящихь збруяхъ. Вспомагательное Русское войско присое- 
динилось къ Венгерской ариш у города Прешбурга или у Посинга 
139). Король въ сопровождени Нъмецкихъ пословъ Жалошя Епис- 


139) „Иде ему на помощь и приде ко Пожгу” (Ипат. стр. 187). — Въ 
Венгрій, а именно въ Славони, не подалеку отъ Турецкой границы, 
есть городъ Посегъ или Посега; но это не можеть быть тотъ городь, 
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копа Пурьскаго, „рекомаго Сольскаго (Сальцбурскаго), Гариха По- 
руньскаго (?) и Отты Пьтовьскаго (Пассавскаго 7) встрътилъ сбли- 
жавшіеся Даншловы полки. — Немцы удивлялись ихъ стройности, ве- 
ликольшю и богатой одеждь князя Галичскаго; шуба на немъ была 
изъ Греческаго пурпура отороченная золотымъ плоскимъ галуномъ, 
сапоги зеленаго цвъта шитые золотомъ, свдло, сабля и конскій при- 
борь были окованы тъмъ же самымъ металломъ съ драгоцьнными укра- 
шеніями. -- Король учтиво привътствоваль нашего героя, благода- 
рилъ его за то, что онъ приспълъ въ Русскомъ нарядъ — „ие взяло 
быхѕ тысяшиь серебра зато. оже єси пришелѕ обычаем Рус- 
ким отцево своцао" сказаль Белла (Ипат. стр. 187), — онъ ду- 
маль перепугать враговь своихъ зрълищемъ невидали, зрълищемъ 


Русскихъ витязей въ Татарскомъ одъяни и вооруженіи. — Государи 
вступили въ Данійлову ставку. тамъ раздълея нашъ князь изъ своего 
пышнаго платья и въ знакъ почести одъль имъ короля. — О Двяніяхь 


князя Галичскаго въ Австрш не упоминають наши льтописи, но изъ 
Нъмецкой Исторін извъстно, что Белла въ зтомь году безпощадно 
разоряль Австрійскія области; въ тъхъ подвигахь пособствовалъ ему 
безъ сомнънія князь нашъ, и возвратился домой безъ всякой пользы 
для отечества, кромь славы, что не съ ХҮП. или ХҮШ. только, 
но уже въ ХШ. стольтій имълъ Русскій князь вліяніе на судьбу Нъ- 
мецкихь государствь, и Русскіе богатыры бодро подвигались по бе- 
регамь ръки Лайты и Мура. 

Вдругь посль похода въ Австрію и возврата домой князя Га- 
личскаго, разсказуєть намъ наша Льтопись о подвигахъ его въ Литвв, 
и о участи въ тамошнихь дълахъ. Мы сказали уже выше ньчто о 
Миндовгъ, о Тевтевиль и Едивидь князяхь Литовскихъ, но чтобы быть 
болье вразумительными нашимъ Галичскимъ читателямъ . считаемъ дол- 
гомъ, привесть сльдующее коротенькое историческое выяснеше о Ли- 
товскихъ князяхь, съ коими князья Романовичи все болъе и болъе 
вступали въ тъснъйшія сношеня и отношенія. — Кто былъ подлинно 
родоначальникомь Литовскихъ князей неизвъстно; явствуетъ только, 
что они равнымъ образомъ, какъ Рюриковичи и Пястовичи, сильно раз- 
множились, и дълясь землями подобно Русскимъ князямь, господетво- 


гдъ встрфтился Даниль съ Беллою. — Вфроятнфе, что королевскій стань 
въ войнБ съ Австріей находился или подъ Прешбургомъ, который по Вен- 
герски называется Пожони, или въ окрестности городка „Посингъ” по 
Славянски Бозинь такоже въ Прешбургскомъ Комитатф. 
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вали въ ХШ. стольти въ Литвъ, Жмуди и Русскихъ земляхь, ко- 
торыя нъкогда принадлежали къ достоянію Туровскихъ князей 140). 
Родословіе ихъ досель остается сомнительнымъ. Литовская, Набрут- 
томъ въ Вильнь 1846 года изданная Хроника, приводить многія, ка- 
жетея болье или менье баснословныя имена Литовскихъ князей, а Їоа- 
кимъ Лелевель въ книжочкъ подъ заглавіемъ „07е]е Шійму і Визі" въ 
Лейпцигв 1839 г. изд. пытался составить ихъ родословную таблицу, 
въ описиваемое нами время, то есть въ ХШ. стольтш. Показанія 
обвихъ сочиненій различаются между собой, мы составили изъ обв- 
ихъ свою таблицу, не ручаясь за ея исправность, въ той единственно 
цьли, чтобъ поставить читателямь своимъ какъ ни будь на видъ 
лица, о которыхъ приходится намъ побесъдовать, и прилагаємь ее на 
сльдующей странниць 141). — Миндовгъ, знатнъйшій изъ Литовскихъ 
владътелей, котораго самъ папа за его могущество хотълъ возвы- 
сить въ королевское достоинство, какъ мы выше сказали, или опа- 
сался своихъ племянниковъ Тевтевила и Едивида (Ердивида), шури- 
новь Даншловыхъ, или питалъ какую-то злобу къ нимъ, и выпра- 
виль ихъ съ своимъ дядею Выконтомъ (Викиндомъ) 142) воевать 
Смоленскую землю, и изъявилъ, что чъмъ кто завладъетъ, то будеть 
его собственностію ; но вдругь выслалъ за ними воиновъ своихъ съ 
повельвіємь убить ихъ. Узнавь о Миндовговомъ злоумышленіи бъжали 
оба князья вивсть съ Викиндомъ во Владимирь и нашли безопасное 


140) Имена городовъ обладаемыхъ тогда Литовскими князями, какъ на прим. 
Новгородокъ, Слонимъ, Гродно, Більскь, Волковыскъ и пр. доказують 
уже, что они Русскими Славянами основаны. — Русь эта, подъ влады- 
чествомъ литовскихъ князей, называлась посль „Бюлой Руссіей” то есть 
„вольной, свободной Руссёей” ибо земли, подлежавшія Литвб, никогда не 
платили Татарамъ дани. — Бюлый означало въ старинё, то же что воль- 
ный , не платящій подати. 

141) Мы приняли въ основаніе нашей Таблицы хронику Нарбутта, положили въ 
началь ея менфе баснословное имя Куноса, и пополнили ее изъ Лелеве- 
левыхъ росписей. Лелевель представляєть намъ въ своемъ сочиненіи три 
главнбійшія вбтви Литовскихъ князей ХПІ. въка, именно потомковъ Рин- 
голда (Киковойта), Гермунда и Лютувера, оть котораго происходиль Ге- 
диминь, Олгердъ ; Ягайло и преч. — Имена заимствованы изъ Лелевелева 
сочиненія напечатаны курсивою. 

142) Лелевель положилъ, кажется ошибочно, Виконда сыномъ Мингайль, ибо 
наша ЛФтопись точно свидътельствуетъ, что онъ быль Миндовгу дядья — 
„со уемё своцмо" (Ипат. стр. 187) „Тевтевилв же прибъже во Же- 
моицтз кб уеви своему Выкынтови” (Ипат, стр. 188). 


Галичскіе полки 
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убъжише у Романовичей. — Обманутый въ своей хитрости Миндовгъ, 
отправиль пословъ къ Даншлу съ просьбой, не покровительствовать 
бъглецовъ — „не чини има милости;” но великодушный князь Галич- 
скій не только отказалъ ему въ его требованіи, но выслалъ Викинда 
въ Жмудь, гдв бъглецы имъли свою партію, и къ Ятвягамъ для воз- 
мущенія ихъ противъ Миндовга, и къ Нъмецкимъ рыцарямъ въ Ригу, 
давъ ему къ послъднимъ рекомендательное письмо, самъ вступаясь за 
родныхъ своей жены, сталъ готовиться къ походу на Миндовга; а 
для большаго успъха , пригласилъ къ соучастію въ войнъ, союзниковъ 
своихъ князей Лядскихъ, сообщая имъ: „яко время есть Хрестья- 
номб на поганніњ, яко сами имњюто рать межи собою" (Ипат. 
стр. 187). — Поручительное Даніилово письмо къ Нъмцамъ и Ви- 
киндовое серебро подъйствовали, Нъмецкіе рыцари простили Викинду 
древшя обиды и объщались пособствовать въ войн; Ятвяги такоже, 
и половина Жмуди склонились на Викондовую сторону, а Романовичи 
не взирая на то, что Польскіе князья не исполнили своего объщанія 
и не приспвли на помощь, двинулись въ трехъ отрядах на Миндовго- 
выя владъшя въ направлени къ Новгородку. Самъ Данійль устремился 
къ Здитову, Василька послалъ къ Волковыскамь, а сына своего къ 
Слониму и, занявъ мноме города, возвратился домой. — Война между 
Литовскими князями продолжалась; описивать ее обстоятельнье не наше 
дьло, ибо она не относится прямо къ нашей земли, довольно ска- 
зать, что Даніилъ и Ньмецкіє рыцари подъ начальствомь Геермайстера 
Андрея Стукланда вспомоществовали Тевтевила и Викинда противъ 
Миндовга, что нашъ князь и его сыновья много городовъ въ тамош- 
нихь странахъ плънили, Новгородскую землю завоевали и Грод- 
номь завладъли , что наши Русскіе, Галичско - Владимирскіє полки, 
сь Тевтевиломъ не только по Жмуди воюя рыскали, 


зь РИМ но даже ивъ отдаленный приморскій городь Ригу всту- 


пили, гдв ихъ Нъмцы — „Ридсани сз великою честію 
прёяша,” что Миндовгь бывъ въ весьма затрудительныхъ обстоятель- 
ствахъ, и что бы изъ нихъ выпутаться, уговоренный Геермайстеромъ 
Андреемъ начальникомь „Боэюихв Дворянг,” какъ ихъ наша Лъто- 
пись назьваєть, ради отторженія ихъ отъ партій Викинда и Тевте- 
вила, отправиль пословъ къ папь, поддался ему, притворно крестился 
въ Римскую въру — „крешеше же его льстиво бысть” (И. с. 188), 
и тъмъ только освободился на время отъ Нъмецкихъ рыцарей, что онъ 
просиль мира отъ Даніила и, какъ Литовскій двеписатель Кояловичь 
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стр. 92—94 полагаетъ. заключиль его на условіяхь, что завоеван- 
ныя Даншломъ земли за послъднимъ остались. и пр. и пр. — При- 


веденные ратные подвиги въ Литвъ случились по нашимь Льтопи- 
сямъ 1252 и 1253 года. 


Родословная Таблица Литовскимъ князямъ ХП. и ХШ. стольтя 


о 


| Кърнусъ Литовскій | | Гимбуть Жмудьскій | 
4, | 5. | 

| Зивинбундъ Литовскій | | Монтвилъ Жмудьскій | 
6. | | $. 

| Куковоитъ | 


| Ердвилъ | | 
| Рингомъ + 1240 | | Эрдвилъ | 


Викиндъ 


| 10. 


Миндовг | | Минтвило — Мин- 
7 1263. 


| гапло Михаило 1035. | Минганло 
| 
13. | 14. 15. 
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№. Е. 

| Воисилко | Супруга 
ча Рукла | Репиха (водетнико, 460 
| 


Тевтевил| Эрдивидё 
| Шварна 
| |Гересбитз + 1263. Римонто | 


| Е Тотвил5 | Эдивидг Ее золи |Скирмонлъ Гинвилъ 
анило- | игонтб анила | | 
+1263. Лаврента | Т 1264. | Арвида | | | 
|5 1967. | ва | |" | | | || | 
| 
| 23. 23. | 24° 
| Неизв%стный 1262. | | Тройнатъ | 


35, | 
І. Нов. Лът. ст. 58. Троиденъ | Зюборть | Писижонть 


Рогволодь 


26. 
| Гавбъ | Параскевія | 
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ГЛАВА ХҮШ. 


Между тъмъ, когда Данійль съ братомъ и сыновьями воевалъ въ 
Литвь и успьль принудить Миндовга къ выгодному для себя миру, 
продолжалась жестокая лютая война между Беллою королемъ Венгер- 
скимъ и Отокаромъ Чешскимъ за владъніе княжествомь Австрійскимъ 
и Штирйскимъ. Первый нападаль Австрію и Штирію, опустошалъ 
безъ пощады города и села, истребляль жителей, въ чъмъ пересе- 
лившіеся въ Венгрию язычники Половцы или Кумане, находившіеся 
въ его ополченій, въ особенности безчеловъчески свиръиствовали 143). 
Въ цъли подкръпленія своей рати и убъжденія Даншла къ участію 
въ этой войнь, предложиль Белла 1254 года, какь пишеть Ипатіев- 
ская Лътопись, а можеть быть еще и прежде 144), Галичекому князю 
женить сына Романа № 357 на вдовь княгинь Гертрудъ, уступив- 
шей ему свои права на Австрію, объщаясь предать ему землю 
Австрійскую и Штирйскую — „пошли ми сына Романа, да вдамб 
за нь сестру Герцикову и вдамо ему землю Нимецкую" (Ип. 
стр. 189). — Данійль обольстился хитрыми словами, отправился сь 
сыномъ къ королю, тамо сочетался Романъ бракомъ съ 
Гертрудою, король даль имъ разъ еще торжественное 
объщаніе быть имъ помощникомъ въ завладьній спор- 
ными областями, удержавь у себя сына Гертруды, при- 
143) О неистовствахь Половцевъ въ Австріи разсказуєть Майлать 1. стр. 215 

ужасное. Они не щадили ни пола ни возраста. Въ Медлингв сожгли въ 

церкви 1500 человфкъ, и такъ вездъ поступали. Въ особенности же сви- 
рЬпствовали они въ храмахъ и монастыряхъ. Священниковъ и монаховъ 
убивали, священные сосуды и церковную утварь грабили, оскверняли и пр. 
144) Льтопись наша стр. 189 приводить это приключеніе подъ г. 1254, и 
повторяетъ его опять подъ годомъ 1257 стр. 194 сь строгимъ упре- 
комъ королю Венгерскому , что онъ не сдержалъ слова и не вспомоще- 
ствоваль Романа. Самъ Л%тописецъ сознается пикакимъ образомъ, что 
онъ въ своемъ повфствовани сего событія не соблюдаєть хронологичес- 
каго порядка: „Вг то же льта, времени минувшу, Хронографу же 
нүжа есть писати все и вся бывшая, овогда же писати в5 перед- 

НАА, овогда же возступати 65 задняя: чьтый мудрый разумљешь” 

Можетъ быть, что бракъ Романа съ Гертрудой случилея еще 1252 года, 

когда Даніилъ присп%лъ Белль на помощь съ полками своими по Татар- 

ски вооруженными, Вторый супругъ Гертруды Германнъ преставился въ 

1250 году, бъжавъ изъ Австри 1251 года была уже Гертруда у Белли; 

слёдовательно описываемый нами бракъ ея сь Романомъ могь 1252 года 


Бракъ Романа Да- 
ніиловича съ Ав- 
стрійской княжной. 


совершиться. 
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житаго съ первымъ ея супругомь Германомь Баденскимъ, подъ пред- 
логомъ, что памъревается женить его на своей дочери, отпустилъ 
новобрачныхъ въ Австрію 145), и сталь уговоривать Данійла, какъ 
сродника и свата, къ войнь съ Чешскимъ королемъ — „Уэкика ми ц 
сватѕ еси, помози ми на Чехы” (Ипат. стр. 189). — Славолю- 
бивый Галичскій герой прельстился. Онъ бился уже съ Татарами на 
Калкъ, осаждаль отдаленный Польскй городь Калишъ, сражался въ 
Австрій и Штирш по Лайтъ и Дунаю, поражаль и плвняль Кресто- 


145) Жалкія были похожденія молодаго Русскаго князя. Онъ воевалъ въ Ав- 
стрій, затворился съ женой въ какой-то кръпости вблизи столичнаго го- 
рода Вфны, можеть быть въ Найштадб или Найбургі, которуго Льтопись 
наша испорченно называеть „Непюрьцю.” Тамъ былъ онъ осаждаємь ка- 
кимъ-то герцогомъ, какъ пишеть Лфтопись, ввроятно Отокаромъ, ибо онъ 
называетъ нашего Романа „ужикою и своякомо" и въ самомъ дфав Ро- 
манъ быль женать на двоюродной сестръ Отокаровой супруги Маргариты. 
Осаждающій герцогъ предлагаль Роману честный мирь, объщался раздь- 
лить съ нимь Австрію и Штирію, и въ поручители объщанія предста- 
вляль Папу и 12 Епископовъ; пусть бы онъ только отклонился отъ ко- 
роля Венгерскаго — „Остави короля Угорьского, яко ужика ми еси и 
своякб, земля Нъмецькая раздьлена будетг сё тобою; риксё ты 
Угорьскый, рекше король, много объщаеть, но не справить; азб же 
глаголю правду, и поставлю ты послута, отца си папу и 12 пи- 
скупа па нослушьство, и вдамз ти полё земли Ньмецкой” (Ипат. 
стр. 194) предложиль онъ ему; — но. благородный Русскій княжичь отка- 
залъ: „правдою обьщатся отцю си королеви Угорьскому, не могу 
послушати тебе, яко срама имамо и грюхб неисполнити объта” 
велфлъ онъ отвфтетвовать, продолжаль защищаться, томился съ гарнизо- 
номъ и супругою голодомъ до той степени, что какая-то баба тайно хо- 
дила въ Вфну покупать съфстные припасы, и даже рбшились кормиться 
кониною , ожидая напрасно Венгерской помощи. На конецъ сжалилась Гер- 
труда надъ своимъ молодымъ супругомъ: „пойди кпяже! къ отцу, на ко- 
роля намъ ни какъ полагаться. Онъ взяль моего сына подъ предлогомъ 
женить его на своей дочери и держить его какъ заложника. Онъ жажда- 
еть только нашихъ городовъ, а мы страдаемъ и голодомъ помираемъ.” — 
Но біжать было невозможно. Неприятель плотно обложилъ крбпость, и 
только кто-то неизвъстный намъ „Вереньгюрь, прирокомё5 Просвњдг” 
бывший когда-то на войн съ Романомъ, сожалився о немъ за его до- 
броту , подступилъ съ силою, извелъ его изъ города, онъ удалился на 
Русь къ родителю своему, а князь Литовскій Воишелкъ дать ему послі 
Новгородокъ. — Романь оставилъ супругу беременной, она родила дочь 
Марію, которую обручили посль съ Далматинскимъ Баномь Стефаномъ. — 
Бракъ Романа былъ расторженъ, онъ уже никогда не сожительствовалъ съ 
своей супругой. 
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носцевь ,Тепличей, рекомыжб Соломоничей „ знамена побъдонос- 
ныхъ полковъ его развивались и въ Жмуди и въ Ригъ; но въ Чеш- 
ской земли не воевалъ еще никто изъ Русскихъ князей, предковъ 
его — „не бъ бо вг земль Русціьй первње, иже бъ воеваль землю 
Чешьску, ни Святослав хоробры, ни Володимерѕ святый,” 
(Ипат. стр. 189) — и онъ охотно согласился, сталъ собирать полки 
и готовиться къ походу. И въ самомъ дълъ не было удобнъйшей поры 
къ дальнымъ, въ цъли снисканія славы и добычи предпринимаемымъ , 
подвигамъ. Области державы его наслаждались безопасностію и ти- 
шиной, мятежи буйныхъ бояр, терзавшихь нъкогда отечество, укро- 
щень, со времени Ярославской битвы не заносиль иностранный не- 
приятель ноги въ его предълы, мирные договоры съ Татарами, Лит- 
вою и Лядскими князями обезпечивали неприкосновенность его до- 
стояня 146). — Приготовивъ все нужное къ походу. снесшись пред- 
варительно съ княземь Краковскимъ Болеславомъ Встыдливымъ, взяв» 
‚ всв свои полки, сына Льва, Литовскихъ князей Тевтевила и Еди- 
вида, и вспомагательную рать брата Василька подъ начальствомъ Ты- 
сячскаго Юрія, выступилъ онъ лично къ Кракову; гдь предназначе- 
но, быть сборнымъ мъстомъ для принимавшихь участе въ нападъ на 
Чешскія области. — Тяжелый Болеславь Краковскій медлиль, ему не 
хотьлось итти на войну — » Болеславу же яко не хотяшу:; — но Да- 
нійль паставаль въ походь, и супруга перваго Кунигунда, дочь ко- 
роля Венгерскаго, убвдила мужа въ необходимости пособствовать сво- 
ему родителю. Оба государи соединили свои войска, вступили въ 
Силезию, переправились чрезь ръку Одру и остановились въ окрест- 
ности города Козлова (Козель). — Тамо присоединился къ нимъ Во- 
лодиславь Казимировичь, внукь Владислава Лясконогаго , князь Ополь- 


146) Мы можемь смфло опираться на своемь выше стр. 156 приведенномъ пред- 
положени, что Даншлъ въ 1250 году заключиль съ Батыемъ твердый 
миръ на неизвфстныхъь намъ, но выгодныхъ для Галичскаго князя усло- 
віяхь, обезпечивавшихъ безопасность и независимость его владбній; ибо, 
какъ бы могъ мудрый прозорливый государь, какимъ безъ всякаго сомні- 
нія быль Данійль, предпринимать отдаленные, не совсфмъ нужные походы, 
обнажать земли свои изъ средствъ защиты, имбя за плечами не надеж- 
наго, силою нфскольскихъ сотъ тысящь воиновъ располагавшато сосфда? 
Только въ полной увфренности въ его дружбі и благорасположенію , могь 
онъ предаваться страсти къ дальнымъ подвигамъ въ Австрію, Богемію и 
къ берегамь Балтійскаго моря. — Мы полагаемъ на это обстоятельство 
большую важность, и впредь въ ићкоторомъ случаї будемъ ссылаться на 
настоящее прим%чаніе. 

Ч, Ш. 22 


Галичскіе полки 
въ Силезии. 
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скій съ своимъ полкомъ, и всв три князья, подвигаясь съ пъхотою и 
конницей къ ръкъ Псинъ, стали соввщаться, куда бы имъ полезнве 
было устремиться. Левь съ Литовскими князями Тев- 
тивиломь и Едивидомъ и большимъ отрядомъ Русскаго 
войска. пустился въ горы съ Владиславовыми провод- 
никами, а Данійль съ Болеславомъ, старыми боярами и Польскими 
полками къ Опавъ. — Подь Опавой сразились Поляки съ Чешекимъ 
военачальникомь Андреемъ, выступившимъ изъ города, и были раз- 
биты; только подьвхавшій князь Галичскій успълъ ободрить ихъ: „Война 
не случается безъ урона”, говорилъ онъ, „вы пришли биться съ вои- 
нами а не съ женщинами, если воинъ будеть убитъ въ сраженш, 
то какое чудо? — Иные умираютъ дома безъ славы; павшіе же 
здъсь окрылись славою.” — Слова князя придали имъ духа, но уго- 
ворить ихъ къ второму нападу на городъ было ни какъ. -- Подь 
Опавой приспьль Левъ, возвратившійся изъ лъсистыхъ горъ съ ве- 
ликой добычей; однакоже завладъть городомъ было уже невозможно. 
Льтопись описуетъ пространно подвиги союзниковъ въ Силезш, 147) 
но они, по причинь, что глава союза Даншалъ занемогъ отъ глаз- 
ной болъзни, кончились тъмъ, что они пожгли, опустошили и огра- 
били до крайности всю землю, и что, кажется, было главнымъ ихь 
намвренемъ, что Даншлъ одинь только взяль знатнъйшій городъ На- 
силье, (Носельтъ — Найсальць — Найшлосъ?) въ которомъ находи- 
лись Руссків и Польскіе колодники, плънныхъ освободиль, на стъ- 
нахъ города для изъявленя побъды знамя свое водрузилъ ‘и жителей 
пощадиль, и когда какой-то знатный Чешекій воевода Герьборть въ 
знакъ покорности прислаль Дашилу мечь свой, подались они въ обрат- 
ный путь и безь препятствя достигли Кракова. — Въ Краковв ожи- 
дали Даншла послы отъ Папы съ благословешемъ, съ вънцомъ и ко- 
ролевскимъ саномъ, и просили у него приемной аудіенцій : но Галич- 
скій государь, соблюдавийй свое достоинство, отказаль имь и ве- 
лълъ объявить, что не прилично есть государю принимать пословъ въ 


147) Сочинитель Літописи того времени участвоваль безъ сомнфыя въ этомъ 
поході равнымъ образомъ какь и отецъ Тимофей участвоваль въ похо- 
дахъ Мстислава № 268. Смотри выше страна 82 Примфчаше ** и стр. 
99 прим. 78. — Тоть продолжатель Лътописи временъ Данійловьіхь, в%ъ- 
роятно такоже княжескій духовникь, описуетъ намъ всі; предметы, дви- 
женія войскъ, время, лица, словомъ всё мелочи съ подробностію, само- 
видцу только свойственной. 
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чужей земли; онъ отправился чрезь Судомирскую землю въ Холмъ, 
вступиль тамо въ церковь Пречистой Богородицы и Св. Іоанна Зла- 
тоуста, молился, прославилъ и поблагодарилъ Бога, и былъ съ ра- 
достію привътствованъ братомъ своимъ Василькомъ. 

Мы достигли уже своимъ поввствованіемь достопамятнаго 1255 
года. въ которомъ князь Галичскій по повелънію Папы вънчанъ быль 
на Русскаго короля; тъмъ способомъ поддался ему, а съ поддан- 
ствомъ посльдовало первое соединеніе Галичекорусской церкви съ Рим- 
скою, то есть, первая УНІЯ. — Событіе это очень важное въ на- 
шей исторш, много стоило; и мы изложимъ его со всевозможнымъ 
обзоромъ, опровергая и домашніе и иностранные неосновательные 
толки. — Мы уже выше сказали. что Палскіе послы ожидали Дані- 
ила въ Краковв сь короною и скипетромъ и что Галичскій князь 
отказалъ имъ тамо въ пріемъ, подъ предлогомъ, что непристойно 
ему слушать пословъ въ чуждой земли. Но когда же отправился онъ 
въ свое владъніе, пустились за нимъ честные послы. между конми 
Легатъ Опизо былъ главнъйшимъ, и говорилъ ему отъ имени Папы: 
„Сыну! прими ото насз вшнеиь королевства” — а Опизо приба- 
виль отъ себя: „лко помошь шмьти ти ото Папы.” — Уже ш 
прежде, то есть около 1247 тода, какъ выше подъ 1250 годомъ 
замвчено, присылаль Папа съ тъмже самымъ предложенемъ еписко- 
повь Береньскаго и Каменецкаго; но тогда были другія заботы у 
Данила, онъ не былъ примирень съ Татарами, опасался ежедневно 
ихъ нашествя, отклонился отъ предложенія и отвътствовалъ послан- 
никамь: „какъ мив думать о коронь, я съ Татарами не помирился, 
мнь скоръе нужна помощь какъ вънецъ.” — ,ДРЕВЛЕ БО ТО 
прислало ко нему пискупа Береньскаго и Каменецького , река 
ему: „прими вьнець королевьства;" ОНЪ ЖЕ ВЪ ТО ВРЕМЯ 
НЕ ПРІЯЛЬ БЂ. река: „рат Татарекая не пристаєть зл 
живүщшу сб нами: то како могу пріяти вънець, без5 помощи 
твоей ?” (Ипат. стр. 191. 148) — Князь Галичскій и на тотъ разъ 
отговоривался, не хотвль, — »0НОМУ же одино не тотящуу но на 
послъдокъ влекомый честолюбіемъ, убъжденный матерію своей, кня- 
зими Болеславомъ Краковскимъ , Семовитомъ Мазовецкимъ и боярами 


148) Сльдовательно Данінлъ нуждался въ помощи Папы или кого либо другаго 
„древле” между 1246 и 1250 годомь — а не настоящаго 1255 года, 
когда онъ заключивъ миръ съ Батыемъ находился съ Татарами въ дру- 
жескихь отношеняхъ. 


Первая Унія и Да- 
нійль вЪнчанъ на 
короля Русскаго, 
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Лядекими, желавшими приклонить его къ папской сторонъ, объщав- 
шими быть ему въ случав нужды помощниками про- 
тивъ Татарь-- „а мы есмь на помощь противу по- 
ганым” — согласился князь Галичскій и былъ тъмъ же 
самымъ Опизономъ помазанъ на королевство и вънчанъ 
въ Дрогичин». 

Возникаетъ первый вопросъ, какіе имвли поводы Польскіе кня- 
зья и бояре, столь навязчиво уговоривать князя Галичекаго ‘къ при- 
нятій королевскаго сана, который возвышая его въ достоинствь, тъмъ 
самымъ унижалъ ихъ, какъ простыхъ только князей, въ сравненіи съ 
нимъ? (ибо мать какъ мать, чужда вевхь политическихъ видовь, ра- 
довалась только, что любимый сынъ ее повеличается въ королевскомъ 
ввниз.) — По нашему мнънію причина сльдующая: Данійль посль Та- 
таръ быль тогда на свверовостоць Европы, какь пишетъ, конечно 
не панегеристь его Длугошь, сильнъйшій и вивств предпріимчивый 
государь 149). — Сосвдетво сильнаго есть опаснымъ. -- Будучи въ 
мирныхъ отношеніяхъ съ Татарами и имъя свободныя отъ нихъ плеча, 
могъ онъ всегда, когда бы пожелалъ, броситься на Польскія области 
и ихъ подавить. Сльдовательно было ихъ политикой привесть Дані- 
ила въ сего рода состояніе, въ которомъ бы онъ принужденъ быль, 
такъ сказать, сивнить Фронтъ. Они были убъждены, что когда Да- 
ніилъ приклонится на сторону Папы, онъ непремънно навлечетъ на 
себя негодоваше хана, долженъ будетъ беречься отъ его нападовь, 
не станетъ думать о завоеваніяхъ на западъ, и они запутавъ его въ 
затрудительныя обстоятельства и не давъ ему объщанной помощи, 
какъ скоро увидимъ, успвли въ своемъ намъреніи какъ не льзя луч- 
ше. — Вторымъ вопросомъ есть: за чъмъ не короновался Даніилъ 
торжественно въ Галич» , въ Владимиръ или въ любимой его тогдаш- 
ней столиць въ Холив, а какъ бы украдкой въ отдаленномъ, на бе- 
регв ръки Буга, на Мазовецкой границъ лежашемъ Дрогичинъ? 150). 


149) Длугошъ пишетъ о Данійлв: ›,901 рго ва іетреѕіаіе йіуііііѕ, ќеггіѕ, реп- 
йро8, ѓасііујќаќе еб іпіпзѕігіа роПерѕ.’ 


150) Карамзинъ, приводя нескладно слова Ипат. Лътописи въ ПУ. томі въ 56 
примфчани, утверждаетъ, что Даніилъ въ поход на Ятвяговь, какъ бы 
мимоходомь быль в%нчанъ въ Дрогичинб и ссылаясь на слова Лфтописи: 
„Данило же прія ото Бога вљнецг вѕ городь Дрогочинь, идущү ему 
на войну со сыном Лвомг и со Семовитомб и пр." положилъ между 
словами „въ Дрогичин$“ и „Идущу” — запятую — и тъмъ соединиль 


— 173 — 
Г. 1255. 


Не опасался ли онъ роптанія народа и духовенства въ главныхъ го- 
родахь своей державы? -— Хотя впрочемъ наш» хроногразъ приба- 
вляетъ, что Даніилъ принялъ корону и отъ Папы и ото встьхб епи- 
скопов5 своихз 151) — или на послвдокь, не думаль ли онъ ута- 
ить обрядъ подчиненія своего Папъ предь Татарами ‚ и предназначиль 
для совершенія его отдаленный отъ Татарскихъ предвловь городокъ? 
Есть еще и третй вопросъ, именно: имълъ ли Даншлъ какую либо 
политическую  правительственную цъль, государственные виды поко- 
ряясь Папъ? — Сомнъваемся — Данійль воспитанный въ Венгрій и 
Польшу», бывъ въ непрерывныхъ сношеніях и отношеніяхъ съ сосвдними, 
къ Римской системв принадлежавшими государями, онъ зналь хорошо 
и могущество и слабость Римскаго обладателя, онъ зналь, что Папа 
не быть въ состояни подать ему дъятельную помощь, ибо вассалы 
его, Европейскіе государи, ссорились и бились безпрестанно сами 
между собой. Папа могъ подстрекнуть другь противъ друга, но со- 
единить ихъ къ одной постоянной цъли, къ продолжительному пред- 
приятно, было тщетнымъ покушенемъ. Страсть къ крестовымъ похо- 
дамъ остудилась, и впрочемь, другое двло было отправляться ради 
освобожденія святыхъ мвсть въ теплыя страны Азіи, а иное подви- 
гаться чрезъ холодные льсные или степные поясы и сражаться съ 
безчисленными толпами браннолюбивыхъ Татаръ. На силу и на по- 
мощь Ливонскихъ рыцарей и другихь сего рода Панскихъ воинетвъ 


два различные періодь или предложенія между собой; какь напротивъ въ 
Льтописи между словомъ „65 Дрогичинњ” и словомъ „Идучу” есть точка, 
означающая, что предложеніе кончилось и между двумя, совсъмъ чуждыми 
себф предметами , то есть, вънчаніемъ и походомъ на войну, нътъ никакой 
связи. — И въ самомъ двлв какь можно думать, чтобь важный, соблю- 
давшій приличіе, Даніилъ подвергался столь торжественному обряду, слу- 
чайно, на дорогв, мимо проходя. — Церемонія сего рода должна была 
совершиться со всевозможнымъ великольшемь и пышностію. 

151) Воть подлинныя его слова: „Онг же вънець отв Бога прія, отг цер- 
кве свлтыхь Апостолб и ото стола святаго Петра, й отё отца 
своего папы Некентія, и ота всижб епископов своизљ. Некентій бо 
кльняше тьто тулящимь втру Грецкую правовърнүю, и хотлщу 
ему сборз творити о правой върњ о воединьи церькви" (Ипат. стр. 
194), Въ твхъ словахъ есть доказательство, что уже мудрый Папа Ино- 
кентій ЇМ. одобрялъ Греческіе обряды, предавалъ проклятію хулителей ихъ, 
пусть бы только исповфдатели греческаго обряда соединились съ Римской 
церковью , и намбревался уже тогда созвать соборъ въ той цфли. Корона- 


ція Даншла совершилась уже по смерти Инокентія ТУ. Онъ кончился 7 
Декабря 1254 года. 
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не льзя было полагаться; ихъ было довольно. чтобъ навздничать ма- 
лочисленные племена Пруссаковъ, Литовцевъ и другихъ жителей Бал- 
тійскаго поморія, но чтобъ съ Моголами ратовать, были они и не- 
достаточнымъ и ненадежнымъ войскомъ 152) Все это зналь Данійль, 
и онъ однакожь покорилея преемнику Св. Петра. принялъ отъ него 
діадиму , пе изъ государственньхь, пользу отечеству его принося- 
щихъ видовъ, какь только въ угождеше чуждымъ убъждешямъ и под- 
даваясь свойственной человъку слабости честолобія, ради поставленія 
себя на ряду съ первыми Европейскими государями. — Какъ бы то 
ни было, СиФгъйшій отець нажиль себъ золотою шапкой новаго под- 
данаго, распространиль предълы своего владычества даже по Дивпрь 
и безъ оружя, безъ кровопролитя восторжествоваль надъ ханомъ 
Татарскимь — но увы! — не на долго! 

Теперь раземотримъ еще написанное нашими сосвдами Польскими 
историками объ зтомь важномь собьтій, какимь было помазаніе и 
ввичаніе Русекаго короля Данійла, то есть разсказанное Длугошемъ 
и Нарушевичемъ, на авторитеть которыхъ всь другіе Польекіе писа- 
тели основываются. — Галичскіе читатели занимались доселъ почти 
исключительно чтеніемъ Польскихъ дъеписателей , слвдовательно над- 
лежить разсудить, какъ намъ можно на нихъ полагаться. — Нару- 
шевичь. опираясь на Длугошв и прибавляя собственные выводы и за- 
ключенія, повъствуетъ ІУ. стр. 286, 237, 238 и 429. примзч. 78, 
152) Просимъ Галичскаго читателя, да не обличаєть насъ въ противорвчій. — 

Выше представили мы, что хань Татарскій и Папа Римекій были тогда 
найсильнйшими обладателями въ мірб, а здбсь уменьшили мы могущество 
послфдняго почти до ничтожества!. Но такъ было въ самомъ двл%. 
Папа быль сильньйшимь владыкой въ христіанскомъ мрф, ему повинова- 
лись веб Европейскіе государи неподвластные Татарамь, кром Даніила и 
Литовскихъ князей, по Папа самъ не участвоваль въ войнахъ, онъ только 
повелфваль вооружаться и сражаться государямъ другь противъ друга; 
послушному противъ ослушника. Онъ господствоваль въ своей державб 
словомъ, духомъ; а ханъ въ своей оружіемъ. Первый для исполненія своей 
воли нуждался въ оружій  вассаловь против» непокорнаго вассала, или 
вившняго врага; послідній употребляль собственное оружіе, собственное 
войско. Вассалы перваго слушались его тогда, когда это было сопря- 
жено съ ихъ личными выгодами. Паца знать недостатки своего владыче- 
ства, немощь своего правления, и по этой причин, когда хань Гаюкъ 
изъявилъ готовность отправить своихъ пословъ съ Карпиномъ къ Пап, 
папскій посланникъ не хотбль того, чтобы Татары не увидфли несогла- 
ся и междоусобя папскихъ вассаловъ въ Европі, 
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что Данилъ, бывъ дизунитомъ, опасался со стороны Папы крестоваго 
похода и хотълъ только, покоряясь папской власти, освободиться отъ 
стародавной подчиненности Польскимъ монархамь, разумъется слабе- 
хонькому Краковскому князю Болеславу Встыдливому, ибо его’ на- 
зываеть Нарушевичь на 2 странь Польскимъ монархомъ; что пап- 
скй Легатъь въ Польшъ Опизо быль прельщень Даніиломъ ; что 
Данійль отправиль къ Опизону торжественное посольство съ прось- 
бою о королевскомъ достоинствв; что онъ подкръпилъ свою просьбу 
щедрыми подарками и склониль Легата удовлетворить желанію про- 
сителя; что Опизо, бьвь въ Польшу посланный единственно для 
сбора подати святому Петру принадлежащей, не имълъ отъ Папы пре- 
порученія вънчать Галичекаго князя; что онъ Опизо тъмъ дъломъ 
хотълъ только прославить свое легатство ; что Прандота Краков- 
скій и другіе Польскіе епископы, по поводу оскорбленія правъ ихъ 
народа на Русскія земли, сопротивлялись въичанію и пр. и пр. — 
Но и не свъдущъ въ исторм читатель, сравнивая сказанное и при- 
веденное нами изъ Льтописи съ приведеннымь изъ Длугоша и На- 
рушевича, убъдится въ нельпости ихъ разсказа. — Длугошь писаль 
свою хронику во время спора между Литовскими и Польскими вель- 
можами о правахъ на Русскія земли, и ему хотълось доказать, что 
Польша ‘имветъ давныя права на Русь, и по той причинь выдумалъ 
онъ исконную подчиненность ее Польшъ. — Нарушевичь сочинилъ 
свою исторію посль перваго раздъла Польши и, основываясь на ав- 
торитеть перваго, старался подтвердить исторіей, что не Австрія а 
Польша имъетъ стародавныя права на Галицио, первый, то есть Длу- 
гошь, самъ євидвтельствуеть, какъ выше въ 149 примъчаніи, что 
Даніилъ въ описываемое время богатстами, областями , войскомъ, про- 
ворствомъ и разсудительностію превосходилъ всъхъ другихь тогдаш- 
нихъ владьтелей ; и можно же полагать, чтобъ столь сильный госу- 
дарь, для избъжанія только отъ зависимости. скуднаго и слабаго въ 
сравнеши съ нимъ, Краковскаго князя измънялъ свое въройсповъданіе ? 
Посмотримъ еще ближе. — Если Даніилъ, единственно опасаясь кре- 
стоваго похода и ради освобожденія себя отъ Польской зависимо- 
сти, поддался Римскому престолу, за чъмъ же онъ спустя одинь годъ 
посль вънчаня отрекся отъ Папы? — для чего не боялся онъ ни 
крестоваго похода, ниже быть опять Польскимь голдовникомь? — 
Какь князь Рязанскій или Стародубскій, или даже и Галичскій, не 
быль монархомъ Русскимъ, такъ и Болеславъ Ветыдливый , коего дер- 
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жава состояла изъ Краковской и Сандомирской области безъ Люблин- 
ской земли, не былъ монархомъ Польскимь, а только мелкимъ кня- 
земъ Краковскимъ, котораго здіуїйів, ќегтіѕ , бепійброѕ, Ѓасійуіќаќе её іп- 
дозігіа роПепз” Галичекй государь, когда бы ему захотълось, если 
уже и не самъ, то съ татарскою помощію могъ завоевать, покорить 
и уничтожить. — Ложное есть мнъніе, что Даніилъ отправлялъ по- 
словъ къ Опизону и просилъ у пего короны, что онъ подкупилъ 
его дарами, ибо мы видъли противное, мы видъли, что Папскіе послы 
ожидали его на пути изъ Силезіи въ Краковъ, что онъ не хотълъ тамо 
бесъдовать съ ними, что отговоривался отъ королевскаго сана, и 
только убъжденный матерію, Польскими князями и боярами, ръшился 
принять это достоинство, навлекшее на него послъ много хлопотъ ; 
153) а уже выдумка. что Опизо, не бывъ уполномоченъ отъ Папы, 
осмвлился самовольно помазать и короновать Данила, вынуждаетъ 
сивхь, ибо какь можно предполагать, чтобы при строгой подчинен- 
ности Римскаго духовенства, Легатъ дерзнулъ присвоивать себъ право 
самой только верховной главъ церкви принадлежащее, право произ- 
водить въ короли, подавать діадемы ?. Это быль бы очевидно мятежъ, 
достойный наказанія, оскорблеше величества наслъдника Св. Петра, 
а мы на противь знаемъ что Папа радовался случившемуся, разо- 
слаль повелительныя грамоты къ окрестнымъ, его власти повиновав- 
шимся, князямъ, въ случаъ нужды защищать крестовымъ походомъ но- 
воусыновленнаго Русскаго государя противъ Татаръ, а посль, когда 
тоть же отпалъ отъ него, горко крушился. 


Первымъ подвигомъ Русскаго вънценосца послъ вънчанія былъ 
походъ на Ятвягъ. — Взявъ съ собой сына Лва, Семовита князя 
Мазовецкаго, и полкъ брата Василька, который для язвы на ногь 
не могъ лично участвовать въ войнь, пустился онъ въ непріятельскія 
области. Это не была порядочная войва въ какомъ либо политичес- 
комъ видъ, лишь только набъгъ, внезапное нападеніе ради добычи 
или наказанія за какое-либо оскорбленше” Русскихь предъловъ, какъ 


153) Мы не можемъ сомнфваться въ истин повфсти нашего Лътописца. Онъ вы- 
ражается съ почтительностію о Св. Отці, какъ выше въ 151 примічаній, 
что онъ принадлежаль къ числу тБхъ, которые къ уши были благорас- 
положены, и по этой причині не упоминаєть даже объ отступничеств$ Да- 
нійла, какь непріятномь ему, хронограху, приключени, хотя онъ впро- 
чемъ, какъ современникь, разсказуетъ самыя маловажныя события и обсто- 

ятельства о язв Василька на ногь, о убитомъ коні и пр. 
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мы уже многократно выше замътили. — Данійль сталь безпрепятственно 
плънить землю; Левъ узнавъ, что какой-то Ятвяжскій старшина Стейкинть 
срубилъ себъ засъку въ льсв и тамъ скрылся съ своими людьми, устремился 
туда съ ньсколькими всадниками и напалъ на засъку. Пъшіе Ятвяги высу- 
нулись изъ засвка, княжеские конники оробъли и подали тылъ, самъ только 
молодый князь, не потерявь духа, слъзъ съ коня и пъшкомъ муже- 
ственно бился съ Ятвягами. Бъжавшіе его воины, увидввь, что князь хра- 
бро сражается, возвратились ему на помощь — Левъ нанесъ сильный 
ударъ копьемь въ щить Стейкинта, разбиль его въ дребезги, и такъ 
Стейкинта, какь и брата его мечемь умертвилъ. Тогда Ятвлги стали 
бъжать. Левъ гналея за ними, самь схватиль пять человькъ. а за 
другими погнались его конные товарищи, убивая и истребляя попа- 
давшихся имъ въ руки. — Левъ принесь оружие убитьхт враговъ 
родителю своему, находившемуся уже въ домь побъжденнаго Стей- 
кинта въ обличеніе побъды, и король весьма радовался мужеству и 
дерзости сына своего. — Вдругъ прислали Ятвяги другаго какого-то 
старшину Комата и объщались быть Даншловыми поддаными; но по- 
неже Ляхи изъ зависти хотъли благопріятствовать язычникамъ , то ко- 
роль вельль опустошить Ятвяжекую землю, тъмъ война кончилась и 
онъ возвращаясь домой возль какаго-то озера въ Ятважекої земли, 
увидълъ при берегъ красную гору, на которой когда-то былъ осно- 
вань городъ именемъ Рай. 154) — Какъ скоро пронеслась молва о ко- 
ронаціи Даніила и о подчиненности его Папъ, вдругь того еще 1255 
или въ началь 1256 года („Вз таже льта.“ пишетъ Ипатіевская 
Лътопись подь 1255 годомъ) явились внезапно Татары въ Галичекихъ 


154) Приводимъ обстолтельное описаше впрочемъ маловажнаго Ятвяжскаго по- 
хода, въ доказательство сказаннаго нами выше въ 147 и 153 примбчани, 
именно, что сочинитель нашей Літописи быль современникомъ очевидцемъ со- 
быти. Онъ представляетъ намъ самыя незначительныя приключеня и стычки, 
приводить намъ предъ глаза и лица и предметы ему и его современни- 
камъ достаточно вфдомые, а намъ совсфмъ неизвфстные. — Мы не знаемъ, 
кто быль Стейкинть, кто Коматъ, какое то озеро, какой то городь Рай? 
но онъ и его современники все это хорошо знали. Онъ разсказуетъ намъ, 
какъ Левъ пфшкомъ бился, какъ пять Ятвягъ самъ схватилъ, а о важ- 
номъ происшествій, объ отступничествь Данійла отъ Папы, спустя одинъ 
годъ послбдовавшемь, ни слова, ибо онъ кажется огорчалея имъ. — Въ 
повфствоваши нашего Лфтописца недостаєть только, на которой ногт была 
язва у Василька? какъ пировали посль Львовой побъды ?. Пили они вино 
или медь? и какими кубками ? 


Ч. Ш, 23 
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предълахъ поздравить съ короной Русскаго короля, 
Римскаго вассала. — Въ Бакоть управляль какъ Дані- 
иловъ намъетникъ кто-то Милей , можетъ быть изъ ро- 
да Болоховскихъ или какихь другихъ Половецкихъ 
князей, и онъ, когда Татары подступили подъ городъ передался имъ. 
Во время, когда въсть о происшествіяхъ на Подоліи пришла къ Да- 
нійлу, отправлялся онь на Литву на Новгородокъ, и послаль только 
сына Льва съ войскомъ на Подолье. — Левъ выслалъ передь собой 
дворецкаго, двинулся самъ за нимъ, достигъ Бакоты , добылъ города, 
плвниль тамо Милея и Татарскаго чиновника Баскака, подчиниль 
опять ту область отцу своему королю, и привель ему пльннаго на- 
мъстника. — Мильй съумълъ обращеніемъ своимъ снискать благорас- 
положеніе королевича Льва; онъ ручался родителю за пльнника въ бу- 
дущей върности; Милей былъ отпущенъ въ Бакоту, но когда Тата- 
ры вторично подступили под ввъренный ему городъ, онъ опять „створи 
льсть предасть ю пакы Татаромз.” — Но это было только на- 
чало горестныхъ посльдствій, отъ необдуманнаго Данилова присое- 
диненія къ Римско-европейской систем происходившихъ. Вдругъ за 
тъмъ ворвался въ его области извъстный намъ уже Татарскй Тем- 
никь Куремса и сталь воевать въ окрестностяхь Кременца, въ ко- 
торыхъ управлялъ ненадежный Даніиловъ подручникъ князь Андрей, 
кажется № 229. Онъ, можеть быть, отъ хлопотливыхъ обстоятельствъ, 
въ которыхъ находился, колебался въ мысляхъ; однажды сказывалъ , 
что онъ былъ подручникь Даншловъ, а нъкогда, что онъ Татарекій 
— „овогда взывающуся королев есмь, `овогда же Татарьскымз” 
(Ипат. стр. 192). — Той двусмысленностей запутался онъ въ бъду. 
Татары поймали его и, разъяренные ложнымъ предлогомь, что у него 
есть Батыева грамота, убили его и сердце ему выръзали. Куремса 
опустошилъ Кременецкую область, укръпленнаго однакожъ города до- 
быть не былъ въ состояніи и, принужденный въроятно зимнымъ хо- 
лодомъ, возвратился въ свои улусы. — По ту, или по сію сторону 
Дивпра, въ неизвъстной намъ волости, можеть быть, въ Кіевъ или 
другомь мъств. въ зависимости однакожъ Татарской, жилъ и правиль 
безпокойньй старецъ изъ рода князей Черниговскихь Изяславь № 232. 
Тотъ самый, который въ 1211 году былъ нъкоторое время княземъ 
'Теребовельскимъ, какъ выше въ ҮІ. главъ, котораго отець Владимиръ 
№ 162 вивсть сь братьми позорно на висьлиць лишился жизни въ 
Галичь 1212 года, какъ выше въ УП. главъ, тотъ самый, который 


Нападъ Татаровъ 
на Галичекіа зе- 
мли. 
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въ 1232 и посльдовавшихь годахъ ссорился и мирился, вспомоще- 
ствовалъ и измънялъ Данійлу, словомъ князь въ дух» бурливыхъ Рю- 
риковичей древнихъ временъ. Онъ узналъ о досадь Татаръ на Да- 
ніила, узналь о возникшемъ раздорв между ими и королемъ, обрадо- 
вался случившейся распръ и, не взирая на преклонныя лвта, поже- 
лалъ воспользоваться случаемь и съ помощію Татаръ завладъть Га- 
личемъ. Напрасно образумливали безразсуднаго Татарскіе военачаль- 
НИКИ: „како идеши во Галичь, а Данило князь люто есть; оже 
отзиметь ти животё. то кто ти избавить ?" (Ипат. ст. 192) 
онь не послушался; собраль, какое ему попалось войско, пустился 
отъ Днъпра нечаянно къ Галичу и водрался въ городъ. Данійль весьма 
раздосадовался неожиданнымъ поступкомъ легкомысленнаго князя — до- 
благо сына его Льва не было тогда дома, онъ лишь только отпра- 
вился въ гости къ тестю королю Венгерскому — однакожь Даніилъ, 
имьвь тогда постоянное пребываше въ Холив, не теряя времени, 
отрядиль скоро меньшаго сына Романа со вевми боярами къ Галичу, 
и самъ пустился съ придворной дружиной за войскомъ. Подвигаясь 
въ передь чрезь льсистыя окрестности Грубешова 155) захотълось 
Русскому королю поохотиться звъринной ловлею, онъ убиль самъ три 
дикіе вепри, а три его отроки; мясо съ нихъ раздаль онъ своимъ 
воемъ 156) сь увъщаніемъ, не ужасаться хотя бы они встрьтили и 
самыхъ даже Татаръ въ Изяславовомъ ополченій и, помолившись Св. 
Николаю, продолжаль свой походъ. — Между тъмъ, когда отець ко- 
роль медленно подвигалея, скакаль молодый Романъ съ своими бога- 
тырями день и нощь. Онъ горълъ желаніемъ упередить родителя и въ 
радость ему отличиться геройскимъ подвигомъ, и въ самомъ двль; 
когда Изяславъ ни чаять ни думаль, напаль молодый князь на Га- 
личь, не было возможности бъжать изъ города, податься назадъ къ 
Дньпру, и Изяславъ съ своими товарищами, какъ Венгры 1221 года, 
спряталея на крышу церкви, гдъ онъ, чрезь четыре дни томясь не- 
достаткомъ воды. принуждень былъ сдаться Роману, который пред- 
ставиль его какъ плънника отцу, Тъмъ кончилась, по предсказанію 


155) Грубешовь містечко Люблинской Губернія, царства Польскаго, прежде 
Замойскаго округа. 

156) Опять доказательство, что нашъ Лфтописець быль и современникомъ, а 
даже и спутникомь короля Данила въ поход, ибо какъ же бы могло прити 
въ голову позднфйшему писателю и писать о королевской охотв, и знать 
сколько онъ самъ, а сколько его отроки убили кабановъ? 


| 
| 
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_ Татаръ, безразсудная последняя Изяславова попытка. Льтописи не упо- 
минають о немъ болъе, онъ кончился въроятно въ темниць какъ узникъ 
Даніпловъ. — Это было послъднее враждебное столкновеніе двоихъ 
отраслей Рюрикова поколънія: именно Ольговичей и Мономаховичей , 
усобицъ начавшихся 1076 года подъ Черниговомъ (П. Час. стр. 16) 
льть 179 продолжавшихся, а кончившихся въ настоящемь году въ 
стьнахъ нашего столичнаго города Галича. 

Годь 1255 быль еще достопамятный въ жизни Данійла важны- 
ми для него и его сыновей событиями. — Читатель замътилъ уже, 
что онъ въ одно и тоже время, въ одинъ и тоть же годъ нахо- 
дился въ войн» и въ наступательной съ Ятвягами и съ Литвою, и 
въ оборонительной съ Татарами и съ Изяславомь №232 за Галичь. 
Вдругъ посль вънчанія въ Дрогочинь, воеваль онъ въ союзв съ Се- 
мовитомь Мазовецкимъ Ятвягь, а когда ему пришла въеть о набъгъ 
Татарь на Бакоту, и Куремсы на Кременецкую область, то онъ 
отправляясь тогда съ войскомъ на Литву. не быль въ состояніи лично 
противоборствовать первымъ; важньйшимь предпочиталъ походъ на 
посльднихь, а на войну противъ первыхъ, то есть, противъ Татаръ 
отрядиль только сына своего Льва. а самъ двинулся на Литовцевъ. — 
О подвигахъ его въ Литвь и объ обстоятельствахъ Литовской войны 
не приводить намъ наша Лътопись никакихъ подробностей; нашъ Лъ- 
тописецъ ввроятно не сопровождаль своего государя на Литовскую 
войну, и вкратцъ разсказуєть намъ только. что князь Литовскій Вой- 
шелкъ или Войсилко, сынъ Миндовга, (№ 14 въ приложенной нами 
выше стр. 160 родословной таблиць Литовскихъ князей) очень за- 
мъчательное въ нашей истор лице, о которомъ намъ прійдется еще 
и посль говорить. не только мирь, но и тьсную задушевную дружбу! 
заключиль съ Даніиломъ. выдалъ сестру свою за одного изъ сыно- 
вей его именно Шварна № 359, а другому , то есть Роману № 357, 
некогда женатому на Австрийской Гертрудь, паредаль Новгородокъ 
оть отца своего Миндовга. Слонимъ. Волковыскъ и другіе города отъ 
себя, а самъ, бьвь уже Христіаниномь, отказалея отъ свъта, прів- 
халъ въ Галичь къ Дашилу и Васильку. крестилъ Львова сына Юрія 
№ 396, отправилея на Полонину въ неизвъстный намъ монастырь. 
въ которомъ игуменствоваль святый мужъ инокъ Григорій и постригся 
въ монахи. Тамо на вершинъ горь Карпатскихъ, подъ наставленіемъ 
благочестиваго учителя, жилъ онъ чрезъ три года и богомолія ради 
ръшился идти на Аеонскую гору. Данійль исходатайствовалъ ему у 
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своего свата Белли свободный пропускъ чрезъ Венгерскую землю, 
но онъ не могъ пробраться куда вознамърилея, возвратился назадъ 
изъ Болгаріи въ Галичскую землю, а отъ туда въ Новгородокъ, гдъ 
онъ на ръкъ Неинь между Литвою и Новгородкомъ основалъ мона- 
стырь и поселился въ немъ 

Заключивь миръ и дружбу съ Литвою и упрочивь съ той сто- 
роны, въ слъдетвіе договора, безопасность своей державы, сталь ко- 
роль пріуготовлять ръшительный нападъ на Ятвягъ. Къ его ополченію, 
кромв сыновей Льва и Шварна, присоединился братъ его Василько 
князь Владимирскй. вызванный изъ Новгородка третій сынъ Романъ 
со вевми Новогородцами, съ тестемъ своимь Гльбомъ. 157) и со 
Изяславомъ, княземь Свислочекимь 158). Приспълъ такоже Семовитъ, 
князь Мазовецкій, принимать участе въ сей войнь, и вепомагательная 
рать Болеслава Встыдливаго, состоящая изъ Краковскихь и Сандо- 
мирскихъ полковь. Словомъ собралось многочисленное войско, доста- 
точное покрыть замерзлыя Ятвяжскія болота, и вся ратная сила дви- 


157) Следовательно Романъ былъ женатъ вторымъ бракомъ на дочери князя ГлЪба 
№, 262, женатаго кажется на сестрв Миндовга, и пользовавшаг‹ - 
№, 262, рв Минд а гося УДБ 


ломъ подъ властію короля Литовскаго. -- Но что же случилось сь пер- 
вой его супругой, сь Гертрудой Аветрійской? — Она конечно была еще 
въ живыхъ. — Когда Романь съ помощію какого-то добродушнаго Нъмца, 


освободившаго его изъ осажденной крвпости въ окрестности Вфны, уда- 
лилея изъ Аветри къ своему родителю въ Русскую землю, продолжалась 
еще война нћкоторое время между Отокаромъ Чешскимъ и Беллою Вен- 
герскимь королемъ. Въ 1254 г. принудиль Папа Йинокентій противниковъ 
помириться. Отокарь удержаль Австрию, долженъ быль дать Гертрудб шесть 
городовь и отказаться отъ Штирій, которая осталась за Беллою. — Спу- 
стя шесть літь, то есть, 1260 года прогналь Отокаръ короля Венгер- 
скаго и изъ Штиріи и присоединиль сію землю къ своимъ владфиямъ. — 
Хотя Белла чрезъ шесть лётъ обладаль Штирійскимъ  княжествомь, и въ 
слідствіе торжественнаго договора и утвержденя Папы, то однакожъ это 
владъніе не дало ни князямь Арпадіева покольыя, ниже Венгерской ко- 
ронф, ни какаго права на Штирійское княжество, ибо эта земля, бывъ 
ленностію Римско-Германской Имперіи, принадлежала къ составу Н®мец- 
кой державы. 


158) „И со Изяславоме со Вислочьскимо" (Ипат. отр. 192) намъ неизвъст- 


нымъ. — Смотри 1. часть нашей Исторш стр. 55. — Следовательно трое 
Русскихъ князей, Гльбъ №362, Романь Даніиловичь и Йзяславь Сви- 
слочекій были подручниками Миндовга. — Романь, получивь оть Литов- 


скихъ князей Новгородокь, Слонимь и Волковыскъ, сталь быть подчинен- 
нымъ Литовскому тосударю, 


Война съ Татарами. 


Г. 1256. 
нулась подъ предводительствомъ самаго короля Даншла 1256 года 
въ непріятельскую землю. — «Івтописець нашъ участвовалъ, безъ вся- 


каго сомивнія, въ томъ походь. Онъ описуетъ намъ обстоятельно всъ 
движеня и обороты войска, всъ личные подвиги своего государя, 
всв добытыя имъ Ятвяжекя села и урочища. по которымъ соверша- 
лись ратныя дъйствія; но мы не станемъ ихъ подробно разсказывать 
избъгая скучнаго повъетвованя. Война кончилась разоревіемъ непрія- 
тельской земли, сожженіемъ многихъ селеній , ограбленіемъ имуществъ, 
плљненіемъ жителей и ихъ порабощеніемъ. Они обязались быть въ 
Русскомъ  подданствв, вносить дань въ королевскую казну, и въ 
обезпеченіе принятой обязанности дали аманатовъ. — Читатель спро- 
сить, зачъмъь предвидя неминуемую войну съ могучими Татарами , 
таскался Даніилъ по ятвяжскимъ болотамь и изнуряль силы нужныя 
въ войнъ съ первыми? И мы отвъчаемъ. что онъ покореніемъ Ятвягь, 
хотьль предварительно обеспечить на съверъ- предълы своихъ вла- 
дьній отъ набъговъ, хотя и слабаго, но хищнаго народа на случай, 
когда ему прійдется отправиться къ востоку на грозиъйшаго врага. 


ГЛАВА ХІХ. 


Уладивъ дъла съ Литвою и Ятвягами на съверв. обратилъ Да- 
нійль мысли и все свое вниманіе на Татаръ и ръшился въ 1257 
году поднять на нихъ оруже 159). — Хотя Куремса въ 1255 году 
и не добылъ укръпленнаго Кременца, завладълъ онъ 
однакожь нъкоторыми другими городами и областями къ 


159) Мы поставили себф правилом, послћдовать въ своей повфсти лётосчисле- 
нію Ипатіевской лфтописи. Она вмфетила описиваемую нами Татарекую вой- 
ну подь 1257 годомъ начиная свое повфствоваше словами: „По рати 
же Кременецькой Куремьсинь, Данило воздвиже рать противу Та- 
таромз.” — Это означало бы, что настоящій походъ случился вдругь 
посл Татарскаго нашествія въ 1255 или же 1256 году, но припявъ въ 
уважаніе, что Дапіилъ находился тогда въ раздорб съ Литвою и Ятвя- 
гами, и что было бы не благоразумно запускаться тогда въ наступатель- 
ную войну съ сильнымъ врагомъ и оставлять позади другихь, хищныхъ 
неприятелей, кажется, что этотъ походь въ самомъ дл тогда только былъ 

предпринять, когда онъ прочно помирился сь Литвою и покорилъ себб 
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Даниловой державъ принадлежавшими. Отиять назадъ ть области и 
пріобръсть обладаемыя врагожь, было цълію войны, которую станемъ 
мы описывать; войны. служащей доказательствомъ могущества и отваги 
Русскаго короля, ръшившагося идти наступательно на неприятеля, 
располагавшаго исполинскими силами, на неприятеля, передъ которымъ 
трепетала Азія и Европа. — Створивъ совътъ съ братомъ Василь- 
комъ и сыномъ Львомъ, отправилъ онъ вопервыхъ опытнаго воеводу 
Діонисія Павловича съ своими , Васильковыми. и Львовыми полками, 
воевать занятыя Татарами земли. Павловичь взяль Межибожь, гра- 
билъ Болоховъ , а полки князя Льва окрестности по ръкъ западномъ 
Бугу (Побожье) ш Татарскихо подданныхѕ. Походъ зтоть совер- 
шенъ былъ въ осени 1256 года, ибо годъ тогда начинался 1Їго Сен- 
тября а кончился Зіго Августа 1257 по настоящему счисленію. 
Когда же посльдовала весна 1257 года отрядилъ король туда же 
меньшаго сына своего Шварна. Молодый князь завоевалъ Семочь, 
Городокъ или Городескъ и веъ владънія Татарскія по берегамъ ръки 
Тетерева до Жидичева 160), завладълъ укръпленнымъ важнымъ горо- 
домъ Возвягломъ , посадилъ тамо градоначальника отъ имени родителя 
своего и возвратился домой. Въ слъдъ за нимъ прибыли къ Даніилу 
Бълобережцы , Чернятинцы и Болоховиы (смотри примъчаніи М. 112), 
которые доселъ повиновались Татарамъ, бить челомъ королю Рус- 
скому и изъявить свою покорность; но вдругъ пришла такоже и въсть, 
что буйные жители города Возвягла, посль отетупленія Шварна, про- 
гнали постановленнаго имъ тамо королевскаго градоначальника. — 
Намвреваясь на столь смълое предпріятіе, какимъ была война сь Та- 
тарами, отправилъ Дашилъ, безъ всякаго сомньнія, посольство въ Папъ 


Ятвягь, тёмъ паче когда, какъ увидимъ, въ той Татарской войнф и сынъ 
его Романъ, котораго Литовскіе князья, въ слфдстве заключеннаго мирна- 
го договора, надфлили Новгородкомь и другими городами, участвовалъ уже 
съ Новгородцами, и Миндовгь какь другь вспомагательное войско ему 
прислалъ. 


160) Города Семочь, Городескь, Жидичевъ и Возвягль неизвестны. — Ріка 
Тетеревъ начал о свое ижбеть въ Волынской Губерніи въ Житомирскомъ уъздв, 
течеть въ Кевскую Губернію, вливаетсл въ ДнЪпръ не далеко отъ впа- 
дешя въ него ръки Припети, слдовательно и вышепомянутые города тамо 
находились. — Ходаковскій предполагаєть, что Вьзвягль есть Новгородь 
Волынскій, но мы сомнфваемся. Возвягль была колонія подъ Татарскимъ 
владычествомъ гдъ-то вблизи Дибпра, можеть быть при уст Тетеревы 
въ Дибпрь. — Смотри ниже 163 примбчане. 


Король Даніилъ 
отлагается отъ 
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съ требовашемъь торжественно объщанной помощи, на которой онъ 
со всей благонадежностію полагался; но она къ сожалънію не по- 
слъдовала. и даже его союзники. папске вассалы, Польскіе князья, 
уговоривавшіе его поддаться власти Римекаго престола, объщавшіе 
ему нъкогда всякое вспомоществованіе противь Татаръ, готовые со- 
провождать его на войну съ Ятвягами, на которой не было никакой 
опасности, а конечно добыча, не торопились идти на Татаръ. Тогда 
увидвль Данійль опасность въ которую запутался онъ разрывомъ съ 
Татарами и подчиненіемъ Папъ; въ негодованіи отказался 
отъ всякой связи и сообщенія съ Римомь, и тъмъ пе- 


Папы Римскаго. рекратилась первая. годь и нъсколько мъеяцевъ продол- 


жавшаяся унія. -- Его Святъйшество Папа Александръ 
ГУ. огорчился, досадоваль, укорялъ его своими грамотами за отсту- 
пничество , приводилъ ему въ память, благодъянія Римекаго престола, 
увъщавалъ раскаяться , возвратиться въ нъдра единоспасаемой церкви, 
приказалъ даже епископамъ Оломуцкому и Бреславскому употребить 
всв духовныя и мірскія мъры. и принудить мятежнаго ослушника къ 
повинованію ; но напрасно. Даніилъ остался отщепенцомь 161)! 
161) Современный нашъ Лътописецъ, вфроятно по причині выше въ 153 при- 
мбчаній нами приведенной, охуждая поступокь Данійла объ отступленш 
его отъ соединенія съ Римской церковью, пе упоминаетъ объ этомъ важ- 
ном и сибломь поступкђћ своего государя, но въ доказательство спра- 
ведливости сказанаго нами въ тексті есть папская грамота, писана 1257 
года въ Нізіогісіѕ Киѕѕіае Мопипепиз , (ото І. страпа 48, сябдующаго 
содержашя: Вашей Веді Виззіє ійтогет Фи потіпіз еі атогет Ае- 
тапаег Еріѕсориѕ ѕегоиѕ зегбогит Пеї, Іпіег аһа дие, побіѕ ех ірјипеёо 
АрозіоІаіиѕ іпептипі оїбсіо, апітагит поѕ сопуепіб ргеерие іпуісі- 
їаге зай, пі еаѕ Керит Кері, диі поз Шагит, Исеё "іттегеіі 1), 
уса ргееѕѕе герітіпі, Іосгіѓасеге, ѕпа поріѕ соорегапіе стайа, уе- 
1еатиз. Уегит Чша поп еѕі рео аєсерішт оЪзеашит, пой зте йде 
ргеѕіаіпг, пес регуепНиг орегот едійсіо ай зайцет, дио@ зирга йг- 
шИаеш йдеї поп ’сопзиг8й 2), ай ргорасапдаш еаш, её еоггођогап- 
дат іп тепііриѕ отпійт, её зресіаїіег Верши её Ргіпсірит іпкепіїопе 
(оба отпідпе воШени@те, ас уегбі её орегіѕ еїйсасіа 1афогаге йербе- 
то8, пі Сбгізііаоа Вейолопе Јайоѕ дійова рег огђет, Раігіѕ Веги 
бійця птопібріїсабів ѕегујќогібиѕ ріепіпѕ һопогеіпг. Запе іш ойш сир!еп$ 
де іобдеїікабія ёелергіѕ. дпе розідиато ейат гепаіиѕ Гиїзії Ѓопќе Бар- 
іізтабів оспіо5 (ше тепііѕ іпудіуегапі, ад "Іптеп 3) Сакбоїїсе бдеї, 
зше дпа пето ѕаіуаёиг, её ай обедієпііат Кссієзів Вотапе поп зіпе 


1) 1ттегиоз. -- 2) авзигдії. -- 3) шсет. — 


нюють он... 
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Волею неволею, принужденъ быль Данійль продолжать разь на- 
чатую войну, воину. которая была послъдствіемъ необдуманнаго при- 


@іуіпа јпѕрігайопе гедіге, јигатепіо ргеѕіііо рготізізії , Есеезе рге- | 
дісіе (атдпат йаєїз ејоѕ Мая обедіге, ас йет Сакпоїісат , віс аш 
Огіћойохі типа! Ргіпсіреѕ, обзегуаге, Ргоріег дпой Кесіевіа еайет, уо- 
Іепѕ {е іп зи! ЧеуоНопе сопдтпів бгтэге Ѓауогіђиѕ еб сопдідтів бта- 
41$ сопГоуеге, регвопат (пат ай Кера1іѕ дідпііабів арісет за иауй, 
Ѓасіепӣо (е іпипді засгі сгізтабів оїео, ішодие ітропі сарій "Ведат 4) 
діайета. 5ед іш, 106 ай ац@епйат поѕігат поп ѕіпе согііѕ кагбабіопе 
регуепй , (ат ѕрігіпаііот доаш ќетрогајішт бепейсіогит ірѕіпѕ Кесіе- 
зів іттетог, ќапіедпе сгайе ргогзиз іпогаёиѕ , ргезий јогатепіі геїі- 
біопе сопіетріа, ій Чао сігса обедіепііат ејоѕет "Кссієвіе, ас рге- 
дісів офзегуайовет бдеї рготіѕіѕве °іпоѕсегіѕ 5), ођѕегуаге роѕіто- 
Фит поп сигазії, іп апіте ше регіспіат, ірѕіозѕ іпуагіат бдеї, Косіе- 
зіе ргедісіе сопіетріот , её ођргођгішт дези Сһгіѕіі. Зарег дпо {ао 
уеһетепііиѕ сопігіз(атиг, дпапіо ""Гауепіїцє 6) зирег ољтпіа согііѕ по- 
$1 дезідегабійа епрітиѕ , пі ешіиѕ е)аз4ет й4е! рег огрет 1011$, 
Іайиздше Чаз0$ сопйпийш, апсіоге Юотіпо, 8а5сіріав шегешетйии. 
ҮоЈепіеѕ іеі” ароѕіоіісіѕз арий {е ѕирег пос івѕіѕіеге топіііѕ, её ай 
уегіаїет, спе Сһгіѕќаѕ еві, раќегпіѕ ќе регѕпаѕіопіђиѕ геуосаге, ас 
ѕрегапќеѕ , пой (е сгауцег сопіга епт , её ејиѕ Ессіезіат деїідпівве 
сопз14егапз, сопдіїдпе репіќеаѕ, еі етгогеш {ит соггівеге ѕіпйеаз рег 
ќе ірвит, Маєтішшдіпет пат топепдат йохітиѕ аіќепііиѕ , её ћогіап- 
дат доаќепизѕ ай пат тетогіат геуосапѕ, даапіо 8кадіо , дпапіадие 
50]Иециафте ејгса ехајќаііопет іпат Зедез АрозюПеа Іабогауії , соп- 
81Чегашиз ейат, иой поп Ес@езтат, ѕей (е 1рзиш йесіріѕ, лат іп Вас 
рагіе рготіѕѕот фатрпабіїйег поп зегуап@о регдібіопів уіат, даа 5га- 
4ег1з, поп @Негаз абіатаге, её ій дпой Пе ірѕіиѕ ођѕегуайопе ййеі, 
её ргейісіе ЕсеЈеѕіе обедіепііа , јигатепіо ргевіїко, рготіѕіѕії, іпуїоїа- 
рег оЪзегуаге ргоспгеѕ. Ца пой поз погат Іапдабійит орегат 
одоге регсеріо, тоќа ехш@е регѓиѕі 1еййа, йшеіа ірѕіпѕ ЕсеЈеѕіе 
пфега, дие соріоѕе дафит іп тоќогит бепейсіогат регсербіопе вихі- 
501, Ші, (ів ехісепііриѕ тегіііѕ, аќїесіпозіоѕ роггісативѕ. АНодит уе- 
пегабійбо5 Ггакгібо5 поѕігіѕ.......ОІотисепѕі е{.... ҮгаіѕЈауіерѕі Еріѕсоріѕ 
Шег!$ позігів ірјипеітиѕ, ці (е ай їй рег сепѕзигат ессјеѕіаѕіісат, 
арреПайопе гетоба сотреПапі 7). Моп обзіапіїбоз аїдаіїбия ег! 


4) тефит.— 5) Фідповсегіз. — 6) [епоепниз. — 7) сотрейані, тпоосаіо тійійотіпиз 
сопіга іе ацагійо Бтасьй ѕаесиЇағіѕ. — Ома зипі Оіотисепзі аШіздие рғаеѕииѕ 
тапааа , ші Рапіеїет сепѕигіѕ аттизцие Ёаеит ай о[рстит тефдетем. Приведеннья 
здісь подъ текстомъ отмћниыя выражешя нфкоторыхъ словъ , заниствовани изъ Ал- 
бертрандова Окземпляра. 


Ч. Ш. 24 
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соединешя къ Римско - Европейской систем. Должно было такоже на- 
казать наглыхъ жителей города Возвягля, прогнавшихь его градона- 
чальника; и онъ сталь вооружаться, собирать войновь и пріугото- 
вляться къ походу, не взирая на то, что Лядскіе князья отклони- 
лись отъ соучастія ‘въ настоящей Татарской войнъ. Товарищь только 
его судьбы, такоже Папою вънчанный, и посль отложившійся отъ 
него Литовскій король Миндовгъ, прислалъ къ нему посла, съ изъ- 
явленіемъ готовности вспомоществовать его въ этомъ походъ: „при- 
шлю ко тобь Романа и Новгородць, абы пошедѕ ко Возвя- 
глю. оттуда и ко Киеву” —велъьль онъ ему говорить; и оба от- 
щепенцы условились соединить свои полки подъ стънами Возвягля. — 
Полагаясь на объщанную помощь. выступилъ Даніилъ 1258 года съ 
братомь, съ сыномъ Львомъ, и многочисленнымъ войскомъ „65 силь 
тяжи” пишеть Лътопись, и устремился къ Татарскимъ предъламъ. 
Въ походъ остановился они чрезъ сутки на Корнецки 169), ожидая 
въсти о приближени сына Романа съ Новгородчанами и Литовскою 
помощію ; но не получивь пикакого извъстія, не теряя времени, дви- 
нулся онъ въ передъ къ Возвяглю. — Сближаясь къ цьли своего похода, 
отрядилъ онъ сына Шварна съ передовымъ полкомъ изъ 500 чело- 
въкъ состоящимь, и вельль обложить городь, чтобы жители не раз- 
бъжались. — Когда Шварно подступиль подъ кръпость. начали сто- 
явшіе на стьнахь города граждане насивхаться, шутить надь мало- 
численнымъ отрядомъ ратниковъ; поутру же. когда король приспълъ 
сь братомъ сь сыномъ Львомъ и „со многом множествоме пол- 
ково, ужаснулись жители. не стерпъли приступа, и сдались побъ- 
дителю. Даніилъ приказалъ зажечь городъ, жителей ипльнилъ. отдалъ 
ихъ въ рабство брату и сыновьямъ и не надъясь уже, удержанной 
какимъ-то случайнымъ препятствіемъ вспомагательной рати отъ Мин- 
довга, вивсто подвигаться къ Кіеву, возвратился домой, довольству- 
ясь завладъніемъ Возвягля и наказаніемъ жителей его 163). — Между 


Аріїсів сојоиѕсипдџе ќепогіѕ ехізкапі(, рег ҷпаѕ ейесіиѕ ргеѕепііштю іт- 
рейігі уаіеаё уе! (1 еггі, её Сопзбійшійопе Яе (париѕ йіеііѕ една іп 
сопсіїїо репегай. Бат І. аегапі. ібоз Еергпагіг, аппо ќегііо. (1257). 


162) Въроятно городокь Корець Волынской губерній на почтовой дорогв изъ 
Острога въ Кіевъ. 


163) Возвягль быль знатнымъ городомъ, когда тамо находилось такое число 
вооруженныхъ гражданъ, что они шутили надъ отрядомъ изъ 500 вой- 
новъ состоящимъ. — Это не былъ Татарскій гарнизонъ въ Русскомъ го- 


Иен. — 
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тьмъ когда король обратился назадь, достигъ Романь съ Новгород- 
скимъ и Литовскимъ вспомагательнымь войскомъ по другой дороге 
разрушеннаго города, и нашель одно пустое пожарище. Жадные до- 
бычи Литовцы осердились, что для нихъ посль дальнаго похода нътъ 
никакой военной корысти, роптали, ругались лжебогамъ своимъ Ан- 
даю и Дивириксу 164); но не было уже что двлать, какъ только, 
такоже возвратиться вепятнымъ походомъ. — На возвратномь пути отъ 
Возвягля въ Литву отлучился Романъ съ малымъ отрядомъ своей 
дружины. намъреваясь мимовздомь посътить родителя въ Холив, и 
поклониться ему; войско же Литовское подъ начальствомь Миндовго- 
выхъ воеводъ Хвала и Сирвида Рюшковича отправилъ въ Литву. 
Огорченные Литовцы лишеніемъ Татарской добычи, стали разорять и 
грабительствовать Русекія области во окрестности Луцка. Что уви- 
дъвъ служивые Даніиловые князья 165) и Васильковые люди, Дво- 
рецкій Юрій Олекса и другіе, напали напротивъ Коструза на гра- 
бителей, разбили ихь, загнали на озеро, черезь которое Литовцы 
хотвлись переправить, и хватаясь по десяти человъка за хвостъ од- 
наго коня, думали оно переплыть; но они или потопились и напол- 
нили озеро трупами, щитами и щеломами, или были изрублены Рус- 
скими. Въ той съчи убить и Литовскй воевода Хваль. Пойманньхь 
же въ знакъ побъды послали къ королю и брату его Васильку. Истре- 
бленіе Литовскаго отряда не повредиле дружескимь отношенямъ 
между Романовичами и королемь Миндовгомъ. Это было только за- 
щищеніе мирныхъ жителей. противъ насимя хищнаго, возмутивша- 
гося войска. 


родб, ибо Лвтопись называетъ насмфшниковъ „Гражанами.” — Они ко- 
нечно не были изъ Русскаго народа, ибо Русскіе обрадовали бы ся при- 
шествіемъ своего государя, намбревавшагося освободить ихъ отъ Татар- 
скаго ига. — СлЬдовательно это была сильная, укръпленная колонія изъ 
Татаръ или какихъ либо другихъ иностранцевь, когда Данійль принужденъ 
быль приходить со млогомо множеством5 полковб ради ихъ покоре- 
ня. — Смотри выше 160 примбчаше. 


164) Литовцы, а въ особенности простый народъ, были еще тогда по большей 
части язычники, по Христіанство вторгалось и отъ запада и отъ востока. 
Король Миндовгь быль крещенъ по Римскому , а сынъ его Войшелкъ по 
Греческому обряду, ночти въ одно и тоже время. 


165) „Служащи же князи Данилови и людье Басилкови.” — СяБловательно 
были какіе-то князья служившіе Данійлу и имфвийе свое жительство не- 
подалеку отъ Луцка, 


Третье нашествіе 
Татаръ на Галич- 
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Разореніе Возвягля имъло вредныя послъдствія для разорителей, 
Хотя самыя важныя дъйствія великихъ хановъ совершались тогда въ 
Азіи, гдъ Ханъ Мангу воевалъ Китайское государство Сингъ, а братъ 
его Халаку осаждалъ и завладълъ Багдадомъ и навсегда разрушилъ 
владъніе Калифовь, была однакожъ и въ Русской земли знатная рат- 
ная сила, чтобъ удерживать Русскихъ князей въ подчиненности; и на- 
чальникъ тъхъ силь Куремса, раздраженный опустоше- 
ніемъ укръпленной Татарской колоній Возвягля, втор- 
скую державу. гнулея нечаянно 1259 года въ Даніиловы предвлы. — 

Въсть о нашестви Татаръ озаботила безпечныхъ кня- 
зей Даніила и Василька, они стали пріуготовляться къ отпору, и 
послали за князежь Львомъ , который въ Галичь или Львовъ имълъ 
тогда свое пребываше, съ повелъніемъ поспъвать съ своими полками. 
Подвигаясь впередъ остановился Куремса по правой странв ръки Стыра 
и отрядилъ знатну: часть войска своего къ столиць Волыніи, къ укръ- 
пленному Владимирю. Пъшіе воины и граждане выступили изъ етънъ 
горола, храбро начали сражаться съ наъздниками и принудили ихъ 
бъжать назадь за Стыръ къ Куремсь съ извъстіемъ, что городъ сильно 
укрвиленъ, что жители его кръпко бются и что не возможно будетъ 
занять его въ расплохъ. Между тъмъ князья вооружались, созвали 
войско со всъхъ сторонъ, готовясь сразиться съ непртелемъ.— » Да- 
нило же ш Василко одипако сбирастася хотяща битися сб 
Татары” (Ипат. стр. 195); но къ несчастію, чрезъ неосторожность 
какой-то бабы загорълся Холмт королевская столица, гдъ были во- 
енные припасы. Пожаръ былъ чрезвычайный, сталъ такъ сильно изры- 
гать пламя, что его было можно въ цълой окрестности, въ Белзской 
земли и даже во Львовъ видъть 166). — „Сицію же пламени бывшу, 
якоже со всее земли зарњ видьти, якоже и со Львова, зряще 
видити, по полем Бюлзьскыме, ото горњнія силнаго пламени.” 
Собиравшіеся воины увидъвъ столь свиръпый пожарь думали, что Та- 
тары завладъвъ городомъ зажгли его, разбъглись по лвсамъ, стали 
укрываться по недоступнымъ мъстамъ, не льзя было их» собрать— „не 
могуща же друэжуны собрати, сласта сњмо и онамо” — 
Не взирая на не счастный случай пожара, бодрость въ малочисленномь 
Русскомъ войскв неостывала. Васильковые люди вызхали изъ Влади- 


166) Здьсь Льтописи въ первый разъ упоминають о богоспасаємомь городі 
Львовф, о столиці настоящей Галищи, о мъст нашего жительства. 


_ —  — —  —— о тины 


— 180 — 
Г. 1259. 
миря, встретились съ Татарами. бились съ ними и захватили колод- 
никовь. — Убъдившись въ Даніиловой ръшимости не отклоняться отъ 


войны, что было неоспоримымъ доказательствомъ могучества его, пред- 
примималь Куремса свои мвры со всей осмотрительностью ; осторожно 
подетупиль онъ подь Луцкъ, который не былъ еще тогда надежно 
укръиленъ. Вода въ Стьрв была велика, жители отеъкли мостъ на 
ръкъ находящійся, и разстановились по лъвомъ берегу ръки, сь на- 
мъреніемъ противиться переправъ. Дабы ихъ прочь прогнать отъ за- 
щиты переправы, велваъ Татарскій вождь поставить машину и бро- 
сать на нихъ камни, но насталъ столь сильный вътръ и буря, ко- 
торую Льтописець называетъ чудомъ Божіпиъ , что она обращала бро- 
санные камни и стрълы на мечущихъ и метательный снарядъ разру- 
шила. Не имъя охоты бороться и съ стихіей и народомъ, отправился 
Куремса назадъ къ Днъпру — а Даншлъ тотчасъ занллся обновле- 
ніемъ сожженнаго Холма, починкою и укръпленіемъ другихъ городовъ 
на случай будущаго нашествя Татаръ. 

Отступивше отъ Папы короли Данійль Русскй и Миндовгъ Ли- 
товскій не зависъли въ описиваемое нами время ни отъ хана ни 
оть Папы. Въ взаимномъ оборонительномъ союзь, какой они въ 1255 
году заключили. довольствуясь собственными. ими обладаемыми зе- 
млями. были они въ состоянш. вспомоществуя другъ друга и строго 
наблюдая неутралитеть, удержать свою независимость между двумя 
сильными державами; но друге разродившіеся Литовскіе князья съ 
умпожавшимея своимъ народомъ. стали нападать Русски. отъ Та- 
таръ завислвщія княжества. и Полоцкое и Смоленьское и Чернигов- 
ское. стали истреблять или въ полонъ похищать жителей тамошнихъ, 
вносившихъ дань въ ханскую казну. присоединять къ своимъ владъ- 
ніямь Русскія, Татарамъ подвластныя · области, и засъдать на кня- 
жескихь съверной Руси престолахъ. отчуждаясь отъ всякой подчи- 
ненности ханамъ. — Покушенія сего рода были оскорбленіемъ Та- 
тарскаго владычества, нарушеніемъ ханскихь доходовъ. — Не стало 
Куремсы, Татарскаго правителя въ Русской земли. который впрочемъ 
хотя и воевалъ съ Даншломъ не былъ однакожъ опасньмь сосъдомъ — 
„Данило әсе держаше рать св Куремьсою, и николи же не 
бояся Куремьељ”. (Ипат. стр. 197); на его мъсто насталь Бурун- 
дай, отважный высокомврный полководець, и положилъ на мерв олнимъ 
замахомъ наказать Литовцевъ за дерзскіе напады и присвоеванія 
себъ Русскихъ, Татарской, верховной власти подчиненныхъ земель; 
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расторгнуть вредный для Татарской державы тъеный союзъ между 
Миндовгомь и Даніиломъ и усмирить послъдняго , колеблющагося между 
Татарскижъ и папскимъ союзомъ: словомь привесть обоихъ, какъ 
Данила такъ и Миндовга, если уже не къ подчиненности, то по 
крайней мъръ въ изнеможене быть вреднымъ Татарамъ. — Собравъ 
войско — „со множсествомо полков Татарьскихв вг силь тяжецт" 
по словамъ Летописи. выступилъ онъ въ 1260 году 167) къ Ли- 
товско - Русскимъ предъламъ и, расположився на рубежи, выслалъ по- 
словъ къ Даніилу и вельль ему сказать: „Иду войною на Литву. 
Если ты не врагь Татарамъ, то ступай со мной.” — Щекотливое 
дьло, затрудительное предложеше. — Ослушаться, было навлечь всю 
огромную Татарскую силу на свои владънія и подвергнуть ихъ край- 
нему разоренію; повиноваться и отправиться въ Татарск станъ, было 
самовольно предаться въ руки неприятеля, можеть быть испытать судьбу 
другихъ Русскихъ князей, лишенньхь Татарами жизни и быть пре 
нужденнымъ дъйствовать противь единственнаго друга-союзника ко- 
роля Митовскаго. — Данійль находился въ великихь суетахь, въ 
неизреченной тоскв, но братъ Василько, въ той неизбъжности со- 
вътовалъ отказаться оть Литовскаго союза; и пожертвовавь собой, 
избавиль его отъ хлопотъ. Онъ ръшилел въ мвсто брата идти сь 
войскомъ къ Татарамь — „и юхта Василько за брата." По чистой 
совъети могъ онъ явиться предъ лицемь Бурундая; онъ никогда не 
въроломствоваль Татарамъ, не передавался противнику хановь Папе, 
не принималъ отъ посльдняго достоинства, не клялся ему въ върности ; 
сльдователью смьло могъ предстать грозному Татарину. Оставивъ су- 
пругу и сына Владимира № 360 у брата, взявь съ собой братніе 
и собственные полки, прежде свиданія сь Вурундаемъ , пустился онъ, 
сопровождаемый Даніиломъ, до Берестя въ направленій къ Литовскимъ 
предъламъ. Въ Бресть простились братья, Данійль возвратился, тепло 
молился Богу передъ иконой Спасителя. находящейся въ церкви Бо- 
городиць въ городъ Мъльниць и объщался украсить ее. — Василько 
же устремился на Литву. напаль на Литовское войско ‚ бился сь нимъ, 


167) Мы послфдовали льтосчисленію Ипат. льтописи. Новгородская ія ст. 56 
полагаетъ нашествіе Татарь на Литву подъ 1258 годомъ. Мы не станемъ 
разсуждать , которое показаше справедливфе, но намъ кажется, что Нов- 
городская заимствовала свою вфсть изъ другой Л%тописи, а Ипатіевская 
описуеть происшествя сего времени въ точной связи и даже нъкогда 

столь подробно, что не льзя уличать ее въ недостовфрности. 


ммм. Дн. 
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захватиль плънниковъ , и тогда только съ плъннпками, чтобъ снис- 
кать благорасположеше, явился къ Татарскому вожду. Не взирая на 
то, что Даншль отклонился отъ похода, принялъ Бурундай Василька 
довольно учтиво, похвалилъ его услужливость, „аще братз твой не 
њгало& сказалъ онъ, и Василько долженъ быль вивсть съ нимъ во- 
евать и разорять Литовскую и Нальщапьскую землю. 

Принужденньмь нападомъ Василька на Литву разрывъ между 
Даніиломъ и Миндовгомъ былъ совершенъ. — Сынъ послъдняго князь- 
монахь Войшелкъ, разъярился увидъвъ твореніе свое, то есть, прими- 
реше двух сосъднихъ народовъ разрушеннымъ ; не зная обстоятельствъ, 
думаль онъ, что Даніилъ есть въроломецъ, сбросилъ рясу. виъств 
съ Тевтевиломь шуриномъ Даншловымъ, местя королю за нарушеніе 
мира. за отступленіе отъ союза, напалъ онъ на сына его а зятя 
своего Романа, князя Новгородскаго, плънилъ и затащилъ его въ не- 
извъстное , мъсто можетъ быть, препятствуя соединению Романа съ 
дядью его Василькомь, а можетъ быть, чтобъ имъть закладника. — 
Напрасно искалъ Василько племянника, воюя въ Литвъ, напрасно пу- 
стилея самъ Даншаъ, узнавь о случившемся, въ погоню за злодвежь 
Войшелкомъ и захваченнымъ сыномъ; молодьй Романъ пропалъ на 
всегда; съ того времени .Лътописи болье не упоминають о немъ и 
онъ въроятно быль умерщвлень Войшелкомъ; извъстно только, что 
онъ былъ похороненъ въ Холмъ въ церкви Св. Богородицы (Ипатіев. 
стр. 218). — Даншаъ съ своей дружиной напаль на Волковьскь, 
думая. что тамъ отыскаетъ сына и похитителя Войшелка: но тщетно , 
онъ плънилъ только въ Волковыскъ въ отищеніе за свою обиду, Глъба 
№ 362 Миндовга родственника 168), содержаль его однакожъ въ 
приличной почести, велълъ воеводъ своему Михаилу воевать по ръкъ 
Зелвъ и извъдывать за несчастнымъ Романомъ, а самъ , намъреваясь 
двинуться даже къ Гродну, и призвавъ сына Льва съ полкомъ, от- 
правился въ походъ и остановился въ городъ Мвлникь 169), гдъ онъ 
незадолго передъ симъ, отправивъ брата Василька на войну, мо- 


лился. — Тамо получилъ онъ извъетіе изъ Польши, что Татары уже 
въ Ятвяжской земли, что они слъдовательно, могуть ему зайти съ 
тылу. — Данінль прекратилъ свое движеніе къ Гродну, не хотълъ 


столкнуться съ Татарами, и выслалъ только пословъ въ Ятвяжскую 


168) Смотри выше примфчаніе № 158. 
169) Городокь М%лникъ на пути изъ Берестя въ Дрогичинъ, по правой сторон 
р®ки Буга. 
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область развъдать о своемъ братъ. Но Татары захватили пословъ, 
узнали о бытности короля на Литовскомъ рубежь и намвревались 
соединиться съ нимъ „05 мирнико наше. братз его воєвало сб 
' нами, туда цдемо"-- сказали они и сблизились уже къ Дрогичину ; 
но Даншлъ, не взирая на ихь мирнья слова, не довърялъ, опасался 
предаться имъ съ сыновьями въ руки, боялся, что послъдніе будуть 
принужденнь итти сь Татарами въ орду, вельль имъ удалиться изъ 
Владимиря. Мы не знаемъ, что съ нимъ самымъ посдъ сталось, ожи- 
даль ли онъ сближеня Татарь, свидълся съ ними, иль нътъ? и какъ 
выпутался изъ затрудительныхъ обстоятельствъ? ибо въ томъ мъстъ 
есть пропускъ въ Лътописи, окончившей приключенія сего 1260 
года, повелъніемъ Дашила къ сыновьямъ сльдующими словами „бысть 
же впсть Данилу, послаша Льва и Шварна воно изг Володи- 
меря, река имо: „аще вы будете у мене, вамѕ тьздьти в 
станы кб нимо; ажели азо бүду......... ” (не достаєть оконченія). — 
Извъстно только, что война разореніємь Литовской земли кончилась. 
что Татары подалусь назадъ въ свои предълы, и что и Данійль и 
братъ его Василько, спустя одинъ годъ. какъ увидимъ , живые и здо- 
ровые въ Владимирв обрътались. 

Бурундай достигъ уже двоихъ намвреній которыя себъ былъ 
предположиль; то есть, онъ наказалъ и опустошилъ Литву , и расторгь 
союзь между Русскимъ и Литовскимь королями; теперь приступилъ 
онъ къ исполнению третей цъли, то есть: смирить, унизить, и обез- 
силить Даншла. — Въ 1261 году выступилъ онъ сверхъ чаянія опять 
съ войскомъ на границу Даніиловыхъ и Васильковыхъ владвній; и 
когда, неожидая никакой опасности , Василько выдавалъ дочь свою 
Ольгу въ замужество за Андрея Всеволодича №. 301, и въ Влади- 
миръ съигрывали свадьбу, на которой Данінлъ съ ` сыновьями Львомъ 
и Шварномъ и многими иными князями веселились и пировали, при- 
шла имъ въсть о Татарскомъ движеши, и вдругь предсталъ имъ Бу- 
рундаевъ посолъ, и говорилъ отъ имени его „если вы мои друзья 
то вы ветрътите мене, кто не явиться, тоть мой неприятель” оже 

есте мош мирницы, срьтьте мя; а кто не сръ- 
тить мене, тий ратньй мит” (Йпатієвская стра- 
на 198). — Вызовъ мътилъ въ Данійла; ибо Бурун- 
дай былъ уже лично знакомъ съ Василькомь, они 
вивств воевали Литву, и король опечалился. Онъ не могь собраться 
съ духомъ ъхать къ Татарину, и отправилъ только отъ себе Холи- 


Четвертое наше- 
ствіе Татаръ на 
Галичскія области. 
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скаго епископа Іоанна, который вмъстъ съ Василькомъ и Львомъ поъ- 
халъ въ Татарск стать, и встрьтиль быстро подвигавшагося гроз- 
наго вожда уже въ Дашиловыхь владъныхъ у города Шумска, — 
Когда оба князья и епискоть представились со мпогими дарами и на- 
питками Бурундаю, пришелъ онъ въ чрезвычайную ярость. увидтвь, 
что нътъ Даншла, что онъ избъгаеть съ нимъ свидапія, въ запаль- 

| чивости гивва употребилъ оиъ бранныя слова. изълвилъ свою опалу 
| на обоихъ предстоящихь князей. и честный Святитель ужаснулся. 
Напосльдокь сказаль имъ Бурундай: „если вы въ самомъ дълъ мои 
друзья. мои мирники, то разрушайте всв ваши укръпленные города.” 

— Сила владъий Романовичей состояла въ твердиняхь, въ укръилен- 

ныхъ и веъми потребностями для продолжительной защиты снабжен- 

ныхъ городахъ. Дашиль со всъмъ тщаніемъ и напряженемъ старался 
укръплять давние, строить новые города, и окружать ихъ стънами, 170); 

но не было что дълать — они находились въ рукахъ лотаго врага, 

и предохраняя жизиь. повельть Левъ разрушить свои города, Дані- 
иловъ. Стожекъ п нашъ Львовъ, а Василько свой досель ник гда 
незавоеванный Кременець. которымъ ни Батый пи Куремса пе были 

въ состоянш силою завладъть, и Луцкъ, думая уступчивостію и по- 
корностію смагчить жестокосердаго варвара —- но напрасно. - - Между 

тъмъ когда злополучные князья были принужденны сами разрушать 

свой города. лишаться средствъ посльдней обороны, отправиль Ва- 
силько епископа Тоанна къ брату съ донесепісмъ о пронсшедшемъ въ 
Шумекъ ‚ о требованіяхь Бурундая, и когда Святитель доложиль королю 

о слышанномъ, видъномъ и случившемся въ Татарскомъ стан; тогда 
несчастный Дашиль убъдилея. что для него иътъ безопасности. пътъ 
зей олиг приота 2 собственныхъ земляхъ; п чтобъ освободить 
Венгрию. пхъ отъ бремени военныхъ бъдствй. бъжалъ онъ. чув- 
ствуя себя виновнымъ. какъ скиталецъ, какъ преслъ- 

дуемый изгнанникь въ Польшу. а въроятно и тамъ ненадвясь пайти 

безопасное убъжище въ Венгрію 171). 

170 „Бью бо грады иныя зиждай противу безбожнымо Татаромо" (Ипат. 
стр. 197) и нашь городь Львовъ быль имъ въ памать сына Льва по- 
строень, за болотистой Пелтвой на вершилі крутаго утеса, противъ Та- 
тар». 


171) Дашиль нажиль себ личную ненависть Татаръ за отступлоше отъ ихъ 
союза, а по крайней мр отъ условленнаго пеутралитета своимъ подчи- 
непіемь папской власти. Правда, что онъ увидфвъ пропасть опасяостей, 


Ч. Ш. 25 
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Изъ Шумска направиль Бурундай свое движеше къ Владимирю. 


Василько долженъ быль сопровождать его. На ночлегъ вблизи города, 
въ Житани 172), испытывая его ръшимость, сказаль Татарскій вождь 
князю Владимирскому: „Василько размечи городо твой! — Князь 
вострепеталь, почувствовалъ горесть, но не обнаружиль ее, ръшился 


испо, 


172) 


лнить ВОЛЮ лютаго непріятеля, бывъ однакомь убъжденъ въ не- 
въ которую не обдуманно погрузился , отступилъ онъ и послБадняго; но 
снискать разъ потерянную довфрчивость Татаръ было уже невозможно. Мы 
замбчаемь съ того времени, какъ онъ поддался Папъ, неизгладимую ихь 
злобу къ нему. Онъ самъ зналь критическое положеше своихъ къ нимь 
отношенй и ръшился оставить добровольно отечество тогда, когда братъ 
и сыновья его, неопасаясь о свою личность, находились съ ними хотя и 
въ незавидимомъ, однакожъ въ довольно еносимомъ отношени, и страдая 
страдали только за его преступлеше. — Можеть такоже быть, что Дані- 
иль заключеннымь съ Батыемь въ 1250 году договоромъ, обязалея не 
строить новыхъ и ие укрфилять давныхъ городовъ. Нримвровъ сего рода 
условій есть довольно въ договорахъ между государствами древнихъ и 


повъйшихъ временъ. — Наши Галичекіе читатели навыкли представлять 
себъ Татаровъ какъ невфждъ, дикарей безь всякихь знаній и образован, 
неспособныхъ вздумать себб сего рода условій — но ифтъ. — У Татарь 


тогдашнихь времень была и своя политика, и наука правленія, наука го- 
сударственныхъ дбль, наука вебхь лругихъ отраслей человфческихь по- 
знай, въ особенности во время господствованія потомковъ Чинтиса, Ха- 
новъ Октая, Гаюка, Мангу и превосходнаго Кубляя, покровителя уче- 
ньхь вебхь народовъ и вЪроисповфланй, окружившаго престоль свой 
славибйшими мужами сего времени, какими были Гаптопгъ, Байанъ и дру- 
ме мудрецы, нашихь, тогдашнихъ Граціановь, Албертовъ Магнусовъ, Өо- 
мовъ Аквинатскихъ и пр. своей ученостію несравненно превосходившими. 
У пихъ были уже прежде Чингись Хана книги и науки на Монгольскомъ 
и Тибетанскомь языкахъ, покоривъ Китаї (Хину), Калифать, Персію и 
другія огромнья, образованныя, Азіатскія государства, присвоили они 
себб, сверхь собственньхь, еще и побфжденныхъ народовъ науки, сві» 
дБнія , "словесность и все изящное, все полезное, чего имъ недоставало. 
Словомъ, науки, образованность, изящныя искуства и художества, про- 
мышленность и рукодблія процвфтали уже въ Азш въ Татар тогда, 
когда они въ Европ лишь только стали прозябывать. Въ Татарской служб, 
въ ихъ ополчени ин при дворв Хановъ, находились Европейцы, Фран- 
цузы, Н%мцы, Руссые и даже Папскіе рыцари Темплярш. — Сравнивать 
состояніе Татаръ и Азатекихъ государствъ съ состояніємь тогдашнихъ 
Европейскихъ державъ, есть тоже, что уподоблятъ мелкій кустарникъ съ 
пеботечнымъ Кедровымъ лвсожь. 


Житань, вБроятно городокъ или деревня въ окрестности Владимиря. — 
Аътопись упоминаєть многократно о Житани, 


| 
| 
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Разоревіе города возможности тоғисъ и скоро разрушить сильныя ве- 
Владимиря. лия укръпленія города, велълъ зажечь ихъ. — Огонь 
подложенъ. — Ярко воспылало пламя — обхватило веъ 

укръпленія — и чрезъ ночь, тамъ гдъ красовалась, многольтнимъ 
труломь воздвинутая твердиня, удивленному зрителю представились 
кучи пепла -- курящіеся стропила — дымящіеся бревна! — Диво 

ли Русскимъ государямъ. Русскому народу, жертвовать столицей , 
предавать ее пожженію для спасешя отечества? — Сльдующаго дия 


рано прівхалъ Бурундай подъ Владимирь, и узръвъ пепелище тамъ. 
гдв вчера былъ еще городъ. задумался и удивился; утаилъ однакожъ 
внутренное потрясене. которое произвела въ немъ решительность и 
твердость характера князя Владимирскаго, онъ 0бъдаль у него, пиль, 
пировалъ. и ложился у Шятидна спать — Ярость. или скоръе зло- 
радное своенраше Бурундая еще не укротилось. — Завтрешняго дня 
посль угощеня. явился у Василька Татарииъ Баймура и объявилъ 
князю, что начальникь его приказаль въ знакъ своей побъды раско- 
пать пожженный городъ. » Твори повельнное тебъ”” возразиль Василько, 
и Татары торжествуя побъду. разрыли пожарище хотя они впрочемъ 
къ разрушению города своими руками совсъмъ ие причинились. — 
Удовлетворивь своему тщеславию. своему злобному праву, подъ Вла- 
димирожь, подступилъ навздникь, имья съ собой Василька съ бояры 
и людми его, подъ Холмъ. Онъ вложилъ себъ въ голову и тамъ безъ 
труда пожать лавры. торжествовать побъду , завладъть городомъ. — 
Холмъ , Даншлова столица, быль затворенъ, сильно укрвплень, въ 
немъ находился многочисленный гарнизонъ подъ начальствомъ отваж- 
ныхъ воеводъ, Константина, Луки Иванковича и другихъ сивльхь 
бояръ. и добрыхъ людей. готовыхъ храбро зашищаться. Стъны го- 
рода были наставлены машинами для меташя камней и самострълами 
для бросаня большихь стрълъ ;. словомъ всякая готовность къ отча- 
янному отпору. — Раземотривъ твердость города, вздумалъ онъ опять 
воспользоваться Васильковою уступчивостію и сказалъ ему: „Василько! 
се город5 брата твоего, №дь, молви горожаномь. а быша ся 
передаль;" но ту уже кончилось терпвніе Романовича. Готовый войти 
въ соглашене въ дълахъ его самаго касающихся, не могъ онъ со- 
гласиться передать разрушенію любимый городь любезнаго брата. Въ 
положеній, въ какомъ онъ обрътался. ему было невозможно откро- 
венно отказать врагу, и онъ благородный, чуждый всякаго коварства 
князь, въ первый разъ въ жизни ръшился употребить хитрость. — 
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Подъ стьны города, для уговоренія градоначальниковъ къ сдачв, по= 
слаль Бурундай Васулька съ трема Татарами и толмачемъ, предназна- 
ченными прислушиваться, что будетъ князь говорить. Василько, взявъ 
камень въ руку сказаль стоящимь на огороженныхъ рогатками усту- 
пахь стънъ воеводамъ: „Ќоетлнтине, жолопе. и ты другій 20- 
лопе Иванковичю! се города брата моего и мой, передайтеся” 
кинулъ камень какъ бы сердясь и грозя, на землю, и тоже само 
трижды повторилъ. дая тъмъ знать. чтобы они боронились. Градона- 
чальникь понялъ мысль князя, и грозно отвъчалъ: „Ступай прочь, 
удалися. или ты получишь камень въ чело. Ты уже не братъ нашего 
государя. ты ему врагь. -- Татары возвратились въ стань; разска- 
зали своему военачальнику видънное и слышанное. и Бурундай уди- 
вляясь какъ покорности князя. такъ и твердости гарнизона, и хотя 
у него, какъ тотчасъ увидимъ. и былъ достаточный снарядъ стъно- 
крушительныхъ орудіи, отетупилъ отъ города, быстро пустился мимо 
Люблина къ Завихосту. воевать Лядекую землю. наказать Болеслава 
Стыдливаго , Данілова искусителя къ разрыву съ Татарами 173). 
Станемъ ли описывать разореніе, причиненное Бурундаемъ Кра- 
ковской земли? да! Пабъгъ Татаръ на Польшу есть въ связи 
съ нашествіемъ Даніиловыхъ владъній и безь сомнънія послъдствіемъ 
его. Лътопиеецъ нашъ списаль осаду Сандомиря такъ трогательно и 
обстоятельно. какъ никто изъ Польекихъ писателей; слъдовательно . 
разсказъ нашъ не будеть излишнимь. — На Висль подъ Завихостомъ 
открыли Татары БРОДЪ, переправились, и не ветрътивъ никакаго 
сопротивленія , стали опустошать область по лъвой сто- 
ронъ реки, и подступили подъ Сандомиръ. Городь тотъ 
быль хорошо укръпленъ", обведень рвомъ, валомъ и 
обнесенъ кръпкой каменной етъной. На каменной стънъ 
были заборолы, то есть, палисадъ, уступы и ограды изъ бревенъ 
или леревяныхъ рогатокъ, за которыми воины скрываясь отъ непрія- 
тельскихь етрълъ „ свои пускали, и изъ пороковъ, то есть, изъ ма- 
шинъ камни бросали. Но Татары не устрашились, обложили кръпость 


Татары осажда- 
ють и беруть 
Сандомир». 


173) Карамзинъ въ ЇМ. том страна 53 и 54 описуеть Бурундаево нашествіе 
Галичско - Владимирской земли и свирфиствоваше его нъсколько иначе; но 
читатель пусть только сравнить наше повъствованіе съ Лътописями, и онъ 
убфдится, что какь Холмскій воевода понялъ мысль Василькову , такъ и 
покорный повіствователь Васильковыхъ похожденій , понялъ смыслъ лъто- 

писи. — Карамзинъ обольстидся разсказомъ Нарушевича. 
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и начали ее осаждать. Они построили съ своей стороны въ округъ 
города свои стъны, ограды и валы, разставили на нихъ камено- 
и стрълометныя машины, и стали быть со вевхъ сторонъ въ город- 
скія стъны. (Сльдовательно у Татаръ были п подъ Холмомъ свои ств- 
нобитные снаряды, они однакожъ не употребили ихъ тамо). — Бой 
быль жестокй и безпрерывный, днемъ и ночью стрълы сыпались какъ 
градъ, защищавшіеся не были въ состояній высунутьея изъ забо- 
роль. — Стънокрушеніе продолжалось чрезъ четыре дни и ночи, и 
на посльдокь четвертаго дня разрушились городекіе заборы и огра- 
ды, и свалились со стьнъ; не было уже возможности далье оборо- 
няться. — Вдругъ приставили осаждающіе льстницы къ стънамъ, и 
стали лъзть вверхъ. Первые поднялись на ствну два Татарина съ 
хоругвью, устремились по верху стъны въ противныя стороны, уби- 
вая и опровергая всъхъ попадавшихся имъ на ветръчу; никто 3ъ 
Поляковь не дерзнуль уже сопротивляться имъ. одинъ только отваж- 
ный молодецъ, ни бояринъ. ни знатнаго рода, но только простой 
человвкь, безъ доспъха, безь щита, зашищаемый только своей епан- 
чей, съ сулицею, то есть. родожь короткой копій въ рукахъ, бо- 
гатырскимь одушевленный отчаяшемъ. бросилея на Татарина. прон- 
зиль его сулицею, но въ тоже мгновеніе папаль на пего съ тылу 
вторый Татаринъ и изрубиль достойнаго памяти витязя! — Народъ. 
увидъвъ Татаровъ на ствнахъ и оробълыхъ своихъ защитниковъ, бъ- 
жавшихь и прятавшихся. устремился къ замку внутри города лежа- 
щему. такоже глубокимъ рвомъ и ствною окруженндму; но понеже 
мость на ровъ быль узокъ. ворота въ ствнахъ замка тъсные , а без- 
численный народь давясь, тъенилея въ ворота. свалилось такое мно- 
жество людей въ ровъ. подавилось и наполнило его собой. что по 
трупахь, какъ нъкогда въ Овручь 174) можно было идти подь стъны 
кръпостцы. — Къ несчастію, въ замкъ были нъкоторыя строешя кры- 
тыя соломою. они случайно загорвлись, раздался пожаръ. достигь 
великолљпной , изъ бълаго тесаннаго камня созданной. деревомъ по- 
крытой и народомъ наполненной церкви, и зажегь ее. множество 
людей лишилось жизни, и едва только ратники. убльгая изъ пылав- 
шаго замка, спаслись. — На другой день собрался весь клиръ, от- 
паль объдню. весь народъ отъ мала до велика исповъдалея и прича- 
щался. и со кресты, сввчи и кадилами выступилъ изъ города. Бояре. 


174) Смотри І. часть, стр. 155, 
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боярини и знатные люди. наряженные въ брачныя одежды, шество- 
вали впереди съ плачемъ и рыданіемъ. передь ними несли слуги 
ихъ дътей. — Слезы проливая ступали они, мужи оплакивали женъ, 
матери дътей. братъ брата, не надъясь. какъ пишеть Льтопись, ни- 
какого помилован. — Татары велъли вышедшимъ изъ города распо- 
ложиться по лугу надъ Вислой подъ открытымъ небомъ: а по исте- 
ченій двухь дней умертвили всъхъ безь пощады мужескаго И ЖЕН- 
СКАГО пола отъ мала до велика. — Ограбивъ остальное отъ пожара 
въ Сандомирв, двинулись Татары къ Лысой Горв, на верху которой 
находилея плохо укръиленный городъ, и въ немъь церковь Святой 
Тройцы. завладъли имъ, избили веъхъ тамо обрътавшихея жителей 
и подались назадь за Дивпрь 175). — Какія же приняли мъры князья 


175) Польскіе писатели шолагають нашествье Татаръ и разореніе Сандомиря 
подъ 1260 годомъ. -- Нарушевичь, основываясь на Длугошв писавшимъ 
о два столђтія позже, и прибавляя какъ обыкновенно, свои выдумки, 
разеказуеть: что Татары перебрались по леду черезъ Вислу, что ихь 
Русскіе наши князья Василько, Романо и Левъ подвели на Польшу, что 
Сандомирт быль неукрфиленъ ‚ — что жители только въ замкв храбро за- 
щищались, — ‘что вышепомянутые Русскіе князья убфдившись въ невоз- 
можности завладвть замкомь, выслали трубачей къ городекому Старость 
Петру Кремпа, уговорили его сдаться Татарамь и прибавить имъ дани, 
что, когда онъ обманутый ими отправился къ нимь для изустныхъ пере- 
говоровь, они его съ братомъ Збигибвомь и другими рыцарями измёни- 
чески выдали Татарамъ, которые ихъ убить повелбли, — что Татары въ 
лишенный началниковь замокъ вторгнулись, веъхъ мужескаго пола умерт- 
вили, женщин въ угожденіе своему сластолюбію пощадили а бЪжавшихъ 
въ Вислу нагнали и потопили, — что они, руковолымые Русскими князями, 
и Краковъ разрушили, и жителей истребили, и Богь знаєть какія кле- 
веты. Но читатель сравнивая наше, на современной Лфтописи основан- 
пое, повфствоваше съ разсказомь Нарушевича въ У. томі, страна 96 самъ 
въ его пустословій удостовфрится. Впрочемъ должны мы замфтить, — что 
Татары переправились чрезь Вислу не по леду а чрезо брод, — что 
тогда было совершенное согласіе и дружба между нашими и Польскими 
князями, Левь и Болеславь Стыдливый были євояки, зятья короля Вен- 
герскаго, и Данійль, бфжавъ передь гибвомь Бурундая, искаль уббжища 
вопервыхъ въ Лядской земли, -- что Романо Даншловичь не находился 
уже тогда въ живыхъ, онъ съ того времени, какъ его Войшелкъ въ Нов- 
городкъ захватиль, совсбиь исчезь, — что Лфтопись наша не упоминаетъ 
о присутствій Василька и Льва при осадъ Сандомиря, — что Польша не 
платила тогда дани Татарамз; следовательно , не могли быть переговоры 
объ умножеши или прибавкъ ея -- и пр. и пр. — Л%топись наша пи- 
шеть, что Бурундай вдруго посль завладбнія Лысой горой отиравился 
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Пястовичи, которыхъ сверхъ десятка лиць господетвовало тогда въ 
Ладекомъ міръ для защиты сродника своего Болеслава Краковскаго ? 
какія принялъ король Венгерскій для пособствованія зятю ? — Ни- 
какихь! — Никто не тронулся! — Болеславъ принужденъ былъ 
крытьея, въ ущеліяхъ горъ Карпатскихъ. Одинъ только отець святый 
сжалился. повелълъ Французекому епископу въ Бордо проповълывать 
крестовый походъ тогда, когда Татары были въ своихъ улусахъ, и 
который не состоялся. и пожаловалъ городу Сандомирю праздникъ въ 
память строгаго истребленія его жителей. 

Остановимся еще на время; разсмотримь ближе поводы Вурун- 
даева устремленя на Болеславову область и разорены ее. Онъ ко- 
нечно имълъ какое либо намъреніе, какое либо прелложеше; ибо 
вздорно было бы думать, что онъ пустился въ Польшу единственно 
съ той цълію, чтобы избивать людей необидившихъ его, и въ стыч- 
кахъ. въ осадахъ , жертвовать жизнію своихъ подвластныхъ. безъ 
всякой выгоды? — Войны предпринимались тогда или въ видъ завое- 
ваня земли и покоренія народа. или ради пріобрътенія добычи. или 
захваченія плънниковъ , дабы ихъ предать рабству или принудить къ 
выкупу. или же отметить и наказать за какую либо обиду. Но по 
видимому. Татарскій военачальникъ не имълъ ни одного изъ трехь пер- 
выхъ поводовъ. Онъ не подчиниль себъ оставленной бъжавшимъ Бо- 
леславомъ Краковской и Сандомирекой земли, не могь получить знат- 
ной добычи въ опустошенныхъ бъдныхъ странахъ. пренебрегалъ вы- 
купь за богатыхъ въ Сандомирь плъненныхъ бояръ. который могъ 
бы быль требовать и получить, и вельль ихъ изрубить; єльдова- 
тельно месть только была поводомь къ его подвигу, который удо- 
влетворивь, и невстрътивъ даже никакаго отпора, подался на задъ. 
И на тожь то обстоятельствв основываемъ мы свое предположеніе , 
что Бурундай хотълъ только строго наказать князя Краковскаго за 
участіе въ отторженій Данила отъ Татарскаго союза; ибо онъ Бо- 
леславь, не граничивъ съ Татарами, не могь сдълать имъ никакого 
другаго оскорблешя. Догадку нашу подкрьпляєть еще и то обстоя- 
тельство, что Бурундай лишь только Болеславову землю опустошиль; 
не трогаясь владъшй Мазовецкихъ и другихь Польскихъ князей — 


обратно „65 своя вають," слфдовательно, онъ самъ съ тлавнымъ корпу- 
сомъ не находился подь Краковомъ; но можеть быть, что передовое его 
войско, подступивъ подь этотъ городъ, нашло оставленнымь княземъ и 
жителями, завладбло имь и опустошило его, 
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Но какъ бы то ни было, Татары отступили — тишина въ Галичеко- 
и Владимирорусскихь земляхъ опять водворилась — и Данійль воз- 
вратился изъ Венгрій въ свое отечество. Послъдствіемь Бурун- 


даева нашествія была перемъна въ отношеніяхъ между Галичеко - Вла- 
димирекими князями и Татарами. Они должны были признать верхов- 
ную власть послъднихъ надъ собой, принимать участь въ ихъ вой- 
нахь сь западомъ, но получили взаєжь право требовать Татарской 
защиты противь вившньхь враговъ. Различе въ сравнеши съ Заднъ- 
провекими князями было въ томъ. что опи не нуждались въ ханскомъ 
подтвержденін при вступленій во владъніе ихъ наслъдія, и что въ 
Галичеко - Владимирских земляхъ не было ни чиновниковъ, ни откуп- 
щиковь Татарскихъ. Князья сами собирали оть своихъ подданыхъ 
оброкь подъ назвашемъ Татарщины — „а поборомо и Татарьщиною 
ко князю.” (Ипат. стр. 215) —и вносили его въ ханскую казну, но 
эта обязанность не долго продолжалась. 

Разореніемъ причиненньмь Татарами Польшъ, отсутствіемъ князя 
Болеслава Стыдливаго и безпорядкомь, обыкновенно посльдовавшимъ. 
когда изтъ государя въ земли, воспользовался король Литовскій Мин- 
довгъ, и хотя его области такоже были опустошены Татарами, со- 
браль онъ однакожъ достаточное число воиновъ и выслалъ ихъ 1262 
года вивств съ Остафіемъ Константиновичемъ княземъ Рязаньскимъ. о 
которомь мы 1. части стр. 54 № 21 нашей Исторіп упомянули, во- 
евать Лядскую землю. Наъздники напали на канунь Св. Їданна и ку- 
пальницы, то есть, 23 числа Юшя на городъ Уквздовь, бились съ По- 
° ляками, убили Семовита князья Мазовецкаго , пльнили сына его Коп- 
драта и. ограбивь землю. съ великой добычей возвратились домой. — 
Ободренный  удачньмь походомъ на Польшу и питая месть на Ва- 
силька Владимирскаго за то, что онъ съ Бурундаемь 1260 года во- 
еваль его области, отправиль Миндовгь тотчась два отряда и на 
Васильковы владвнія: одинъ въ направленій къ городу Каменцу 176) 
а другій къ городу Мълнику 177). Перваго, ограбившаго окрестно- 
сти Каменца, не успълъ догнать Васильковъ воевода Желиславт, хотя 
пресльдоваль его до ръки Ясолны; 178) втораго же, разорявшаго 


176) Городъ Каменець, по мибнію Арцыбышева, есть містечко Камень Волын- 
ской губерній, Ковельскаго убзда, а по мивнію Карамзина городъ Каме- 
нець на рбкб Льстиб. 

177) Городъ Мвлникъ смотри выше примбчаше 169. 


178) Ясолна — Ясӧлда — Ясельда — ръка Минской губериш Пинскаго убада. 
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окрестности Мелника, настигь самъ Василько съ сыномъ Владими- 
ромь № 260 у города Небля, принудиль къ бою въ невыгодномъ 
для Литовцевъ мъстъ надъ озеромь, разбиль ихъ не взирая на хра- 
брое сопротивлеше противниковъ, построившихся Литовскимъ обыча- 
емъ въ три ряда за щитами , всъхъ истребиль или потопилъ въ озер», 
и значительной завладълъ добычей. — Князья Пиньскіе Өеодоръ № 293, 
Димидъ № 294 и Юрй № 295, услышавъ о побъдъ, повхали съ 
напитками поздравить князя Владимирскаго съ побъдою, и всв вмь- 
сть пили, веселились и радовались истребленію враговъ. — Между 
тъмъ отправился былъ король Даніилъ въ Венгрію. Онъ зналъ о по- 
ходъ брата противъ Литовцевь, и на пути обезпокоивался о судьбъ 
его и молодаго племянника Владимира; но Василько возвратившись 
въ свою столицу, тотчасъ отправиль за нимъ боярина Бориса съ сай- 
гатомъ 179). Борись догналь короля въ Карпатскихъ горахъ на Вен- 
герской границь въ Теличи 180), вручиль обрадованному Даншлу 
осъдланные кони, щиты, шеломы, сулицы и другіе трофеи, доло- 
жиль о здоровъ милыхъ родственниковъ и одаренный королемъ пу- 
стилея назадъ. — Король продолжалъ свое путешествіе въ Венгрию, 
гдь онъ не долго гостиль, ибо возвратившись, того еще 1262 года, 
сьвхались Русскіе князья, Даніилъ съ сыновьями Львомъ и Швар- 
номь, Василько съ сыномъ Владимиромъ, и Болеславъ князь Кра- 
ковскій на конгресь въ городь Тарновъ 181) для рь- 

Конгресъ Русскихъ . д 
и Лядекихт князей М8 политическихь дълЪ. Какія это были двла, не- 
въ Тарнові. извъстно ; Лътопись пишеть только, что они тамо со- 
въщались, согласились, и заключенный договоръ клат- 
венно утвердили — „и положиша ряда межи собою о землю Рус- 
скую и Лядьску , утвердившеся крестом честным; ш тако разг- 
ьташася восвояси” (Ипат. стр. 201). — Тарновскій 
конгресь есть послъднее лътописею намъ разсказанное 
дьло короля Даніила. Онъ разбольлся тяжкою болъзнію 


Смерть короля Да- 
мила. 


179) Сайгать — Подарокь изъ трофеевь, изъ добычи, на полі сражешя пріо- 


брътенной. — Сайгатъ раздавался князямъ , воеводамъ н боярамъ, и по- 
сылался и не присутствовавшимъ на войн милымъ, или высокопочитае- 
мымъ особамъ. 5 


180) Тыличь городокь въ Сандецкомъ округ. 


181) Былъ ли Тарновъ Польскимъ или Русскимь городомь ? неизвістно ; но Ты- 
личь принадлежаль кажется королю Русскому. 


Ч. Ш. 26 


й 
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въ 1264 году, преставился и погребень въ Холмь въ церкви Св. 
Богородицы имъ созданной. 

Даніилъ достойный сынъ Романа Великаго, достойный современ- 
никь Александра Невскаго, былъ изъ самыхъ знаменитыхъ Русскихъ, 
и славньйшихъ, воинскими и государственными достоинствами отли- 
чавшихся, Галичскихъ государей. Онъ утишилъ нашу землю, укро- 
тиль бурливое своевольство мятежничавшихь и терзавшихь отечество 
боярь, болье мудростію и милосердіемъ какь строгостію, построилъ 
множество новыхъ городовъ и укръпилъ давніе , быль любитель и 
покровитель искуствъ и художествъ. Жизнь его съ самаго младенче- 
ства есть непрерывная цъпь странныхъ, опасныхъ приключенй, пе- 
реворотовь и ратныхъ подвиговъ. Человъческая память едва въ со- 
стояній вспомнить себъ всв его дъйствія, сраженіл, странствованя 
и похожденія, которыя намъ Лътопись сохранила и которыя мы опи- 
сать старались; но сколько ихъ могло еще быть не дошедшихъ на- 
шихъ времень, не замъченныхъ Лътописцами? Нъжность къ матери, 
ни чъмъ невозмущенная любовь къ брату, почтительность къ стар- 
шимъ князямъ въ юности, есть доказательствомь кротости его души, 
а сооружеше и украшене многихь Божіихъ храмовъ, путешествия 
въ монастыри молешя ради, его набожности. -- Смъло можемъ ска- 
зать, что онъ быль неустрашимый богатырь въ битвъ, смътливый 
полководець, предводительствуя войску, человъколюбивый обладатель 
управляя народомъ, мудрый государь на престоль, нъжный сынъ, 
братъ и отець въ своемъ семействь. Лътопись изобразила его сль- 
дующими словами: „Се же король Данило князь добрый, хоро- 
брый и мудрый, иже созда городы многи, и церкви постави, 
и украси  разполичними красотами; бяшетё бо братолю- 
бьем свштяся со братом своимз Василькомо: сей же Данило 
бяшеть вторый по Соломонь” (Ипат. стр. 202) 182) 


152) Приведемъ въ семь мЕсті описаше основашя города Холма изъ Ипатев. 
Льтописи стр. 196 и 197, и нашь Галичскій читатель будеть иміть слу- 
чай представить себБ тогдашніе города и городскихъ жителей, храмы и 
рачительность князя въ ихь украшени — Кляживъ въ Владимир, взду- 
маль Даніилъ перенесть свое жительство на лфвую сторону ріки Буга. 
Онъ построилъ, или скорбе укрфпиль только, древній городь Угровскъ те- 
перь Угрускь въ Люблинской губерній, поставиль въ немъ епископа, и 
сталь тамо жизнь провождать. — Однажды упражняясь звъринною ловлею 
по лсистьхь тамошнихъ окрестностяхъ, замфтиль онъ посреди пустыни, 
прелестное мъстоположеніе на возвышенности горь, и спросилъ туземцевъ, 
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По кончинь короля раздълились сыновья его областями, кото- 
рими они уже и при жизни его по части управляли, сльдующимъ 


какъ оно называется? — Ему отвфчали, что это есть Холмъ; и онъ по- 
ложилъ основать на той горі малой городокъ, вфроятно охотничій дворъ, 
и въ самомъ дБль построилъ его. — Місто это, и жительство тамо, 
понравилось ему, и онъ воздвигнуль большой городъ, обнесь его сть- 
нами, созваль охотииковъ къ поселенію со вебхъ странъ, изъ Німець, 
изъ Руси, изъ Польской и другихъ иноязычныхъ земель. Толпами съ дня 
на день собирались пришельцы, мастера всъхъ родовъ, изъ Татарь с5- 
дельницы, лучники, тульники, то есть дблающів колчаны, кузнецы, мід- 
ники, золотыхъ и серебряныхъ дбль мастера, и другіе ремесленники. Они 
истребили лвсъ, построили дворы и селенія, поселились, и тамъ гдб 
прежде только дикій звфрь бродиль, закипіла дъятельная городскяя жизнь 
поль защитою знаменитаго князя; явился сильный многолюдный городь, 
коимъ ни Батый ни Бурундай, какь мы видбли, не могъ завладъть. — Въ 
томь городь, обнесенномъ ствнами, создалъ онъ красную и воликолвиную 
церковь Св. Іоанна Златоуста. Она состояла съ четырехъ предфловъ сь 
куполами, сводомъ выдфланными, и верхними ярусами. Предълы были со- 
единенны между собой. Льтопись пишеть, что эти комары или куполы сто- 
яли на четырехъ, какимъ-то художникомъ изваянныхъ, человфческихъ 10- 
ховахъ. Это были безъ сомибнія: изъ камня вытесанныя и въ стБну сна- 
ружи вставленныя изображешя человфческихъ головъ. Окна были изъ рас- 
крашеннаго Римскаго стекла. У входа въ алтарь стали два столпа изъ цф- 
хаго камня, и на нихь куполь, котораго сводъ украшенъ былъ золотыми 
звЪздами на лазурв. Поль въ алтарв быль изъ мди и чистаго олова, 
сверкавшій какъ зеркало, двери храма украшены были бфлымъ Галичскимъ 
камнемь, вброятно алебастромъ изъ окрестности Билчаго, и зеленымъ 
Холмскимъ, на коихъ были изваянны узоры какимъ-то художникомъ Ав- 
дьемъ, который сяфпиль такоже карнизы ввроятно изъ гипса и навель 
ихъ живописнымъ золотомь. Въ алтарь находились образы, Спасителя и 
Св. Іоанна, удивительной красоты. Кромв твхъ изображенй , были въ храмі 
и другія, драгоцфиными камнями и жемчугомь осыпанныя, княземъ изъ 
Кіева и Овручя принесенныя иконы. Изъ Кіева вывезъ онъ такоже ко- 
локолы а другіе велфлъ слить на мств. — Въ серединв города кра- 
совалась высокая бфлая какъ сибгь башня, изъ которой можно было бро- 
сать стрёлы въ окрестъ города. На каменномь 15 локтей фундаменті по- 
строенна она изъ дерева, и известкою выкрашенна, представлялась на вс 
страны. Возлв башни былъ вмкопань прудъ или колодезь, имфвийй 35 
сажней: далбе красный садъ усаженный деревьями, и растешями и цер- 
ковь СС. Безмездниковь Козмы и Даміяна, такоже великоліпио постро- 
енна, зодчествомъ и утварію отличающаяся; и веб тв храмы истребиль, 
пожаръ въ 1259 году, какъ мы уже выше разсказали, послб котораго, 
хотя король городь сильнфе прежняго возобновилъ и новую церковь Св. 
Приснодъвы Марш, неменфе древнихъ изьяществомь блистаюшую, соорудить, 


чьи, ох, абе ЧА 
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Левъ № 356 кн. образомъ. — Левъ господствовалъ въ Галичь, Пере- 
Галичскій и Пере- мышлњ, Дрогичинь и Мелникъ. — Шварно въ Холм®, 
мышльскій, Белзъ и Червени. — Мстиславь № 358 въ Луцкъ, 

7 Р — ихъ Васи как 
Шварно № 359 Дубиь и Стожкь а дадья асилько какъ при 
князь Белзскій. жизни Даніила, такъ и по смерти его, въ Владимир 


и Берестъ. Къ его Василькову владънію принадлежали 
такоже города Любомль, Каменець на Литовской границь, Кобрынь, 
Рай, Кременець и Всеволожь. — Когда же бездътный Шварно пре- 


Юрій № 396 | СТАВИлСЯ, то Левъ заняль его удъъ и даль его сыну 
князь Белзскій, | | СВОему Юрію, посль же присоединилъ онъ ть земли 


кь Галичеко - Перемьшильскому княжеству, а Юрій даль 
1288 года въ замвнъ Дрогочинь и Мелникъ (Ипатев. стр. 318). 
Смотря на карту Руси, убъдится читатель, что владънія Даніилови- 
чей не были съ точностію разграничены. Левъ обладаль Галичемь и 
Перемышлемъ , но къ его удълу принадлежалъ такоже Дрогичинъ и 
Мелникъ на Мазовецкой границь. Слъдовательно онъ долженъ былъ 
изъ Галича перебираться туда чрезъ области своихъ братьевъ и дя- 
дьи Василька. — Словомъ достояніе всъхъ Романовичей вивств, то 
есть, княжества Галичекое и Владимиро ~ Волынское съ смежными Ма- 
зови и Литвъ землями, составляли общее чрезполосное владъніе и 
собственность ихъ рода 183). 


ГЛАВА ХХ. 


За годъ передъ кончиной Великаго короля Даншла лишился жиз- 
ни другъ его Миндовгь Литовскій король. Онъ быль насильственно , 
вмъств съ двумя сыновями Руклею и Репехою, № б и 7 выше нами 
начертанной родословной росписи Литовскихъ князей, Ринголдова пле- 
мени, (за которой точность впрочемь, какъ мы уже выше замътили, 


башни, однакожъ за созиданіемъ другихъ городовъ противъ Татаръ по- 
строить не былъ уже въ состояніи. 


183) Карамзинъ въ ІУ. томі стр. 71 иначе описуеть раздълъ земель посл 
смерти короля Данила, но мы въ своемъ повіствованій точно послвдо- 
вали свидБтельству Літописи. 
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не ручаємся) убитъ. Изъ рода убитаго, въ прямой нисходящей лини 
остался лишь только. гдъ-то между предълами Литвы и Новогородка, 
каясь своей прежней свиръпой жизни, въ созданной имъ на ръкъ 
Нарвъ обители, монашествующій, родителемъ ненавидимый и взаимно 
къ отцу отвращеніе питавшій, намъ уже извъстный Войшелкъ. — 
Вина убійства была елъдующая: Случилось, что Миндовгу умерла су- 
пруга, и онъ пригласилъ на похороны и на тризну сестру усопшей, 
свъсть свою, жену Довмонта князя Нальщанскаго. Прелести молодой 
гости плънили сластолюбиваго старца. и онъ уговориль или прину- 
дилъ своячницу быть своей супругой. Гнусный Миндовговъ посту- 
покъ оскорбилъ Довмонта; онъ хранилъ и танль въ сердцъ своемъ 
непримиримую жажду мести къ похитителю любезной жены и, небывъ 
самъ въ силахъ откровенно наказать могучаго врага, ожидаль только 
удобной поры отметить злодъю, сталь сноситься съ Миндовговымъ 
сестренчичемъ 'Тренятомъ Жмудьскимъ княземь № 22, въ намъреніи 
умертвить обидчика. — Случай скоро приключился. — Въ 1263 году 
отрядиль Миндовгъ веъ свои войска и подвластныхъ князей за Диъпръ, 
воевать Романа № 197 князя Бранскаго, въ ополчеши находился и 
Довмонтъ , какъ подвластный Миндовгу подручникъ; но обиженный подъ 
предлогомъ какого-то суевърнаго предзнаменованя оставилъ войско. 
возвратился внезапно изъ похода, напаль беззащитнаго Миндовга, 
убилъ и его и двухъ сыновей, а Тренята принялъ бразды Литовскаго 
великокняжешя. Получивъ въсть о случившемся и опасаясь о своей 
жизни, бъжаль Войшелкъ изъ монастырскаго новоселья, удалился въ 
Пинскъ, гдъ тогда правили князья Пинске подручники Василька Вла- 
димирскаго, и нашелъ тамо безопасный пріютъ. — Дабы усилить 
себя на новопріобрътенномъ престоль, вызвалъ Тренята брата своего 
Тевтевила изъ Полоцка подь предлогомь раздълить сь нимъ правле- 
не, но въ самомъ двль съ намъреніемъ избавиться въ рать сопер- 
ника и вельль убить его. — Между тъмъ находились еще върные 
слуги славнаго Миндовга. Они думали, какъ бы имъ умертвить Треня- 
ту, и усмотривь удобное время, когда онъ отправился въ баню, на- 
пали и лишили его жизни. Тогда Войшелкъ съ помощію Пинскихъ 
князей, присоединивъ къ себь Новогородчанъ пустился на Литву, и 
былъ народомъ какъ законный наслъдникъ престола и государь нри- 
вътствованъ. 

Завладъвъ Литвою, принялся Войшелкъ за строгія мъры, истре- 
билъ всъхъ недоброжелателей своего рода, ради подкръпленія своей 


—ы» 


БА 4: еа. 


Шварно Данінло- Р ха 
п н сталь Галичекій королевичь 
вичь № 359 в елка отъ его намъренія, ста К р 


князь Литовскй.  Шварно, супругъ посльдней отрасли Миндовгова поко- 
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власти поддался покровительству Василька, князя Владимирскаго — „Вой- 
шелк нареклг бо бяшетз Василька отца собъ и ГОСПОДИНА 
„...„Войшелкз әже нареклѕо бяшето Василька аки отца собъ и 
ГОСПОДИНА” (Ип. стр, 292) — съ помощію его и шурина сво- 
его Шварна Даншловича князя Холмскаго и Белзскаго. покориль го- 
рода въ Дявельть и Нальщанской области, истребляя враги свои, 
и убитаго родителя. еклонилъ любимаго шурина, Галичекаго короле- 
вича Шварна, принять соучасте въ правленій Литвою, а напослъ- 
докь, наскучивъ заботами съ правленіемъ сопряженньми и. вздыхая, 
за тихой созерцательной жизнію, передаль въ 1265 или 1266 году 
вопреки шпросьбамь и увъщеваніямъ Шварна, всю власть свою ему, 
отрекся Литовскаго престола, удалился въ Холмскую землю, въ Угровскъ 
въ монастырь Св. Данила, надълъ опять мнишескую рясу, вызвалъ 
наставника своего Григорія игумена изъ Полонинъ. а подъ его ру- 
ководствомъ посвятилъ остатокъ жизни своей богомолію и келейнымъ 
правиламъ, тъмъ только радуясь, что онъ вблизи брата своего Шварна 
и отца Василька будетъ наслаждаться безмятежной тишиной. „Се ми 
здњ близ мене сынг мой Шварно, а другій ГОСПОДИНЪ мой 
отець князь Василько; а тьма ся иму утъшивати” (Йпатіев. 
стр. 204). — Не бывъ въ состояній отклонить Вой- 


лънія само- и единодержавно обладать Великимъ кня- 
жествомь Литовскимъ, господствуя въ тоже время и въ наслъдствен- 
номъ по родитель Холив. Белзъ и Червени. 

Въ описываемое нами время сообщаетъ намъ Ипатіевская Лъто- 
пись подь 1266 годомъ о возникломъ великомь мятежь между Та- 
тарами — ›избишася сами промежи собою безсчисленное жпоже- 
ство, акь песокѕ морьскы” (Ипат. стр. 202). — Йсторія Мого- 
ловъ , занимаясь преимущественно Китайскими и въ великой Татар 
происходившими двлами славнаго тогдашняго Татарскаго государя Ку- 
бляя, не упоминаєть о междоусобицахъ Заволгскихъ. въ Русской зе- 
мли владъвшихъ Татаровъ, которыми къ сожальнію, раздробленные 
Русскіе князья не успъли воспользоваться; но извъстно однакожъ , что 
съ того времени раздвлилась Татарія Европейская на два государ- 
ства, что по Волгъ и Дону господствовалъ Мангу – Тимирь а посль 
братъ его Гуланъ Мангу; оть Днъпра же до берега Чернаго моря 
и Дуная Ногай. Принявъ въ соображеніе, что еще и въ 1283 году, 
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какь посль увидимь, между Татарекими вождами господствовало не- 
согласіе и взаимная недовърчивость; о раздоръ между ими, и въ по- 
казани Лътописи нельзя сомиъваться. -- Мятежь зтоть послъдовалъ 
безь сомиънія между наслъдниками царя Беркля, который тогожъ 
1266 года умеръ. (Троицкая стр. 226). 

Выше подь 1262 годомъ разсказали мы, что Галичско - Влади- 
мирскіе государи, Дапійль съ сыновьями Львомъ и Шварномъ, и Ва- 
силько съ сыномъ Владимиромъ съ олной, а Болеславь, князь Кра- 
ковско - Сандомирскій съ другой стороны, заключили между собой въ 
городь Тарновъ мирный договоръ, и клятвою его утвердили. Миръ 
ототь продолжался до 1268 года ненарушимо. Тарновскій миръ обя- 
зывалъ только Галичско - Владимирскихъ князей и Болеслава; но Ли- 
товекихь Государей совсъмъ иътъ. — Въ 1266 году отрядиль Вой- 
шелкь Литовскя войска на Болеславову область, и Шварно. какъ Ли- 
товскій соцарственникъ , долженъ былъ такоже присоединить своихъ 
людей къ Литовскому ополченію. Войско вторгнулось въ Болеславову 
землю, опустошило знатную часть ея и захватило множество Поль- 
скихъ пльнниковь. — Князь Краковекій весьма раздражился, выслалъ 
посла къ Шварну, который тогда находился въ Новгородкь, и вельль 
его спросить: „за чъмъ воеваль ты безъ моей вины мою землю, когда 
я съ тобой въ покоъ? ,яЇє воевал язо тебе, но Литва тя вое- 
вала” (Ипат, стр. 203) отвъчалъ Русско - Литовскій князь. — „На 
Литву государь мой нежалуется,” возразиль Краковский посолъ; онъ 
не заключиль мира съ Литвой. и если она воевала его державу то 
пусть и такь будеть, но на тебя жалуется, мой государь, и Богъ да 
разсудить дъло между вами.” — И по этомъ поводу воспылала опять 
война между князежь Краковекимь и потомками короля Данила. 

Немедленно посль разрыва мира отправиль Болеславь значи- 
тельный отрядъ войска, подъ предводительствомь четырехъ воеводъ, 
разорять Холмское Шварново княжество. но безъ мальйшаго успьха. 
Жители, остереженные заблаговременно украинными Ляхами, о пріу- 
готовлявшемся походъ на ихь землю. спрятались со вевми своими 
животами въ укръпленные города, и навздники безъ всякаго полона 
и добычи, что тогда было единственною цълію ратньхь подвиговь, 
возвратились домой. — Получивъ извъстіе о нападв Ляховъ, при- 
сивль Шварно постьшно изъ Новгородка въ Холиъ, собралъ свои 
полки, въ той земли находившіеся, и соединившись съ дядьею Ва- 
силькомъ, и сыномъ его Владимиромь № 360, пустились въ Сандо- 
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мирскую землю. Шварно воеваль около Люблина, а Владимирь въ 
окрестностяхь Бълой (Городъ Бяла) и захвативь безъ отпора множе- 
ство пльнниковь, пошли съ добычею назадь въ городъ Владимирь. — 
Въ свою очередь той еще недъли напали Поляки на Шварнову 
область въ окрестности Червеня, но и на тоть разь, не причинивъ 
никакого значительнаго вреда. подались на задъ. И тогда отправилъ 
Болеславъ къ Васильку, какъ старшему въ родь Романовичей посла, 
съ предложеніемъ мира. Князь Владимирскій согласился, избрали опять 
городъ Тарновь для съъзда и переговоровъ, и когда Василько отпра- 
вился туда и быль уже въ Грабовць 184), получиль онъ неожи- 
данную въсть, что Ляхи коварствуя обольстили его ложнымъ предло- 
жешемъ, къ Тарнову не повхали, но обошедь около Наворота 185) 


‚ устремились къ Белзу, начали воевать область и села жечь. Немедля 


пустился Василько съ Шварномъ и сыномъ Владимиромъ изъ Гра- 
бовца за ними и достигнувь Червеня увидълъ пылающія села и Ая- 
ховь въ разсыпную опустошающихь землю. Безотерочно пустилъ князь 
Владимирскій воиновъ своихъ малыми отрядами — ›пусти на ня во- 
ропз” — на грабителей и зажигателей; многихъ они убили, многихъ 
плънили , но значительная часть неприятелей подалась съ добычею на- 
задъ къ євоймь предъламъ. Въ погоню за отступающими врагами 
отрядиль Василько и племянника Шварна и-сына Владимира, съ стро- 
гимъ наказомъ , не вступать въ бой съ подвигавшимися назадъ прежде, 
какь только тогда, когда они на своей земли стануть разевваться. 
Онъ какь опытный полководець зналъ, что Поляки вкупъ защищая 
снисканную добычу. будуть отчаянно драться; но пылкій Шварно на- 
стигнувь враговъ въ тъсномъ мъстъ, гдъ-то на рубежь между Поль- 
шею и Русію, Ворота 186) названомь и, не ожидавъ Владимира сь 
сторожевымъ полкомъ, устремился на неприятелей, закипъло крово- 
пролитное сраженіе , Шварно былъ разбить въ пухъ, потерялъ мно- 


184) Грабовець мЬстечко прежде Замойскаго округа, теперь Люблинской гу- 
берніи. 

185) „Обишедше около Наворота,” місто теперь неизвъстное. Въ Галищи 
нфть ни города ни деревни сего имени. Смотри слід. примфчане. 


186) Ворота и Наворота, кажется одно и тоже місто. Оно по соображенію 
всфхъ обстоятельствь находилось на рубежв между Польскими и Русскими 
областями, гдъ-то въ Тарновскомъ или Решовскомъ округв, и было или 
природою , или искуствомъ укрЪиленнымъ приходомъ, изъ одной въ дру- 
гую землю. 
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жество и боярь и простыхъ людей. — „По семз же умиришася 
Мяхове со Русью, Болеслав сб Василькомо и со Шварномо и 
начаша быти во любви велици,” пишеть Ипатевская Летопись 
страна 204 — и въ самомъ дьль непритворное согласіє и доброже- 
лательство между Болеславомъ и Романовичами, какъ между столь ть- 
сными узами соединенными сродниками. продолжалось впредь, и когда 
Болеславъ въ 1273 году запутался въ войну съ княземь Вороти- 
славскимъ , такоже какь и онъ Пястовичемъ; Левъ князь Галичеко- 
Холискй, и Метиславь № 358 братъ его, князь Луцкій. отправились 
лично къ границамъ Силезій съ вспомагательными полками для под- 
кръпленія князя Краковскаго, а Владимирь № 360, тогда уже Влади- 
мирскій князь, выслалъ ему на помощь воеводу Желислава съ вой- 
скомъ. (Ипат. стр. 205). 

Не за долго посль примирешя князей Романовичей съ Болесла- 
вомъ Краковскимъ, въ 1268 или въ началь 1269 года, изълвилъ Левъ 
Галичскій дядь Васильку желаніе свидъться съ нимъ во Владимиръ для 
совъщанія и переговора о взаимныхъ дълахъ, прибавляя, что радъ бы 
встрътиться тамо и съ монахомъ Войшелкомъ — „Хопиьле быжв еня- 
тися со тобою, аба туто и Войшелк било" (Ип. стр. 204).— 
Василько послалъ въ страстную недълю, въроятно 1269 года, пригла- 
сить Войшелка къ съъзду, и послъдній хотя и имълъ какое-то от- 
вращеніе отъ князя Галичскаго, но за порукою Васильковою отпра- 
вился изъ Угровска, мъста жительства своего, прибыль на свътлое 
Христово Воскресеніе во Владимирь и остановился въ монастырь Св. 
Михаила. Левъ уже находился въ столиць Волыни. — Гостепрінмный 
князь-хозяинъ угощаль знаменитьхь посътителей на своемъ двор», 
а напослъдокъ запросилъ къ себъ веъхъ князей Владимирскій житель, 
какой-то Нъмчинъ Марколтъ. на пиръ. Пышно, роскошно подчивалъ 
богатый купець 187) государей; они объдали, веселились, и пили 


187) Полагаемъ, что Марколтъ быль купець, то есть гость и міщанинь Вла- 
димирскій. Старательные Н%мецкіе промышленники, не страшась ни Та- 
тарской свирфпости, ни междоусобицъ Русскихъ и Польскихъ князей, ни 
суровости климата, пускались на сбверь, и наживали себ тамо тор- 
говлею, оборотомъ капиталовъ, и лихвою огромныя богатства, разбо- 
гатбвь и накопивь сокровищь, или возвращались въ прежнее, или посе- 
лялись на всегда въ новомь отечествъ. -- Здісь подчиваєть Марколтъ 
Русскихъ князей, а въ 1363 году угощаеть пышно Краковскій Ратманъ 
Николай Вернеке (Вържинекъ) Императора Карла, королей Венгерскаго , 
Польскаго, Датскаго, Кипрійскаго и другихь тамо на свадьбу собранныхъ 
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Убийство Войшелка. 
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до пьяна. Кругомъ спившись, поъхали старики Василько и Войшелкъ 
почивать домой, но Левъ бывъ и моложе и кръпче головой, хотьлъ 
еще погулять , пображничать, пустился на монастырь за Войшелкомъ: 
„куме нашемся” сказалъ онъ князю-монаху 188). — Послъдній, 
бывъ такоже охотникъ на хивльное, не отказался отъ чаши, они стали 
опять попивать, головы стали болье и болъе кружиться , завелся споръ, 
можеть быть за какую-либо бездвлицу, какь обыкновенно въ попойкъ 
бываетъ; и Левъ разгоряченный виномь, раздражен- 
ный противоръчіемъ или браннымъ словомъ, въ жару 
и первожь порывъ вспыльчивости. убиль своего хозяина! — Такь 
кончиль жизнь свою знаменитый Литовскій князь Войшелкь, и тъло 
его положили тамже во Владимирв въ церквъ Св. Михаила. 
Благоговънно въруемъ въ разсказанныя намъ Лътописею событія 
и приключенія; но когда же «Ївтописець сообщаетъ намъ свои вы- 
воды. умозаключенія и причины происшествій или Фактовъ, то мы 
позваляємь себв сомнъваться иногда. — .Лътопись повъствуетъ , что 
Левъ, имълъ ненависть къ Войшелку за то, что онъ княжество Ли- 
товское даль не ему а брату его Шварну, и по томъ поводу убилъ 
его: но мы видъли, что убійство совершилось въ хмълъ, въ краинемъ 
опивствъ. Князья разъъхались сь Марколтова двора уже кругомъ спи- 
тые и стали вновь еще пить. Мы знаемъ, что Левъ былъ любостяжа- 
теленъ, и увидимъ посль примерь сего рода порока къ его харак- 
терв, когда разскажемь о происшествіяхь при кончинь Владимира 
Васильковича № 369. подъ годомь 1287 и 1288; но въ настоя- 
щемъ случав нътъ никакаго повода уличать его въ сего рода заду- 
манномь предосудительномъ поступкъ. Левъ могъ завидовать брату, 
могь негодовать на Войшелка, и даже питать ненависть къ нему; 
но убивать его по этой причинъ не было повода, ибо смерть Вой- 
шелка не сулила убйцу ни княжества Литовскаго, ниже другой ка- 
кой-либо корысти. — Войшелкъ отступился отъ владънія Литвою въ 
пользу Шварна, любимаго шурина. супруга единственной своей се- 
стры; но какія могъ имъть притязанія Левъ Галичскій на Войшелково 


государей. — Увидимъ посл подъ 1287 годомъ, что во Владимирв было 
множество Нъмцевъ ; толпами стремились они тогда въ Польшу ина Русь, 
подъ Болеславомь Стыдливымъ населили они множество городовъ и сель 
въ Польші, на правъ Тевтоньскомъ. 


188) Читателямь уже извъстно, что Войшелкъ принималъ отъ Св. Купели Львова 
сына Юрія, слБдовательно они были себ кумовья. 
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наслъдство ? сльдовательно убійство было случайнымъ а не умышлен- 
НЫМЪ ЗЛОДЪЙСТВОМЪ. 
Шварно жилъ не долго. преставился бездьтный въ Литвъ; по 
пересъчени Ринголдова рода и кончинь Шварна, началъ княжить 
Тройденъ изъ поколънія Гермунда, а досель обладаемыя Шварномъ 
Русскія княжества Холиъ, Червень и Белзъ присоединиль Левъ къ 
своимъ владъніямъ и сталь господствовать въ Галичь, ШПеремьпиль, 
Теребовли, Белзь, Червени, Ходив и Дрогичинь. — Въ 1271 году 
кончился добрый Василько князь Владимирскй. ему наслъдовалъ сынъ \ 
васса его Владимиръ Л 360, и такъ изъ кольна Великаго | 
360 князь Вла- Романа осталось только пять князей въ живыхъ , именно: 
димирекій. Левь Даніиловичь Галичекій, Юрій № 396 сынъ его, 
Владимиръ Васильковичь № 360 Владимирекій, Мети- 
славъ Даншловичь № 358 Луцк и сынъ посльдняго Даніилъ № 397. 
Возвратившись въ 1273 году изъ Воротиславскаго, въ угодность 
Болеславу Краковскому предпринятаго похода, о которожь мы выше | 
подь 1268 годомъ упомянули , думали Галичско - Владимирскіе князья въ | 
чемь бы имъ упражнять своихъ воиновъ, которые скучали отъ без- | 
дълья, мечтали только о добычахъ, и они положили отправить ихъ | 
въ сльдующую зиму, какъ ръки, топи и болота покроются льдомъ. | 
въ Ятвяжскую землю. Левъ отрядиль воеводу Путивлича, Владимиръ 
Желислава а Мстиславъ Володислава Ломоносаго. Соединенные полки 
вторгнулись въ непріятельскіе предълы. опустошили землю, взяли много 
пльна, и принудили Ятвяжекихь князей молить мира. 
Выше сказали мы, что по кончинь Шварна вступиль на Литов- 
скій престоль Тройденъ, князь решительньй, мужественный, пред- 
пріимчивый. По частной враждъ за убійство, Василькомъ когда-то на 
войнв, трехъ братьевъ его, жилъ онъ съ Владимиромь Василькови- 
чемъ въ раздоръ. Они высылали по временамъ не болышя отряды на- 
бъгомъ опустошать земли другь другу, но со Львомъ, княземь Га- 
личекимь и Дрогочинскимъ , находился Тройденъ въ тьсной дружбъ, 
и оба взаимно обсылались подарками. Но напослъдокъ, познакомившись 
короче съ свойствами Льва, сталь князь Литовскій его ни во что 
ставить, велълъ своимъ Гродненскимъ полкамъ напасть 
на его Дрогичинъ и завладъть городомъ, въ коемъ 
нькогда Даніилъ вънчался на Русское королество. — 
Проворно исполнили Гродняне приказаніе своего государя , ночью под- 
ступили подъ Дрогочинъ, въ свзтлое Воскресенье 1274 года при- 


Война Галичскаго 
князя съ Литвою. 
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ступомъ заняли его и Левъ, получивъ извъстіе о случившемся, весьма 
опечалился. Завладъніе Дрогочина Гроднянами и неразсудность Льва 
князя Галичекаго были. какъ тотчась увидимъ. источникомъ безсмът- 
ныхъ бъдетвй. не только нашего отечества, но и порубежньхь зе- 
мель. 

Князь Галичскій не наслъдствовалъ ни доблести, ни мудрости сво- 
его родителя; алчный, въ маловажныхъ дълахъ хитроватый. не имълъ 
онъ впрочемъ ни ръшимости, ни необходимой великому владътелю 
прозорливости. Обладатель столь обширныхъ княжествь, какъ мы выше 
разсказали. вивсто того, чтобы собственными силами, съ помощю 
братьевь, князя Владимирскаго и Луцкаго, подручниковъ ихъ князей 
Пинекихъ и Туровскихъ , и свояка князья Краковскаго , которые всегда 
были съ нимь за одно. наказать емълаго, но по всъмъ отношеніямъ 
слабшаго сосвда Тройдена, прибъгнулъ онъ въ первомъ порывъ раз- 
дражительности къ уподлительной Татарской помощи, отправилъ къ 
Татарскому Великому царю Меньгу Тимуру посла, просить его вспо- 
могательнаго войска противъ Литвы, и тъмъ способомъ подаль Та- 
тарскому государю случай. вмышиваться въ дъла Галичско ~ Владимир- 
скихъ князей 189). — Помощи ищеться или у друга союзника, или 
у нанимающихся за плату въ военную службу народовъ, или же у 
покровителя, долженствующаго защищать своего подручвика. Царь Та- 


189) Въ самомъ двлв Левъ соединивъ удбль покойняго брата своего Шварна 
съ собственными областями, быль тогда сильнфішій изъ Русекихь князей. 
Ему принадлежала вся настоящая Русская часть Галиши по крайней мр 
по ръку Вислокь, предълы ея простирались на востокъ за городь Сто- 
жекь, лежащій между Кременцемъ и Острогомъ Волынской губерній, ко- 
торый быль Львовой собственпостію : „./ево же," по повелћнію Бурундая 
въ 1261 году, „размета Данилово и Стожекг” (Ипат. стр. 198. — 
Ви Галиши, распространялась держава его на княжество Холмское и Чер- 
венское, Люблинской, и Дрогочинское Ковенской губерній. Прибавимъ къ 
тому земли не менфе сильнаго двоюроднаго брата его Владимира, Влади- 
миро - Берестейскаго государя, коему какъ подручники повиновались Пин- 
скіе и Туровскіе князья, неменфе области роднаго брата его Мстислава, 
Луцко ~ Дубенскаго; то намъ не трудно удостовбриться, что иный ръши- 
тельный государь, располагая силами народа населеннаго на пространств 
около 3000 миль квадратныхъ, составлявшаго Галичско - Владимирскій ро- 
довый союзъ, могь противоборствовать Литвб, не прибфгая къ опасной 
иностранной помощи, тьмъ паче, когда посл попрашя Даніиломъ въ 
1249 году боярскихь мятежей въ Галичин, княжеская власть усилилась, 
и нароль, наслаждаясь, внутреиней тишиной, безпрекословно повиновался ей. 
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тарскй не быль въ дружбь и союзв съ князями Гачичско ~ Влади- 
мирскими, не нанималь своихъ войскъ за деньги, елъдовательно 
Левъ, исиоашивая его вооруженной помощи, сознался быть его вас- 
саломъ, — Сниеходительно и охотно согласился Менгу Тимуръ на 
просьбу князя Галичекаго, отрядилъ въ зимв 1274 года собствен- 
наго воеводу Ягурчина съ войскомъ и повельль Задивпровекимь, по- 
виновавшимся его власти, князямъ Русскимъ, Роману № 297 Брян- 
скому, Олегу № 347. сыну его. Гльбу № 362 Смоленскому, и 
другимъ идти съ своими полками Льву на помощь — „тогда бо бя- 
ту веш князи во воли во Татарской,” пишеть Лътопись, (Ипат. 
стр. 205) что однакожъ разумълось только о князяхь Русскихъ по 
львой сторонъ Днъпра. — Наступило удобное время къ ратнымъ дъй- 
ствіямь въ Литвъ, то есть зима, Галичско ~ Владимирскіе князя Левъ, 
Владимиръ и Метиславъ вмвств съ Пинскими и Туровскими высту- 
пили къ Турову 190), тамъ переправились по леду чрезь Припеть, 
и направили путь свой къ Случеку 191). У Случека присоединились 
къ нимъ Татары и Олегъ Романовичь, сынъ Брянскаго; самъ же му- 
жественный Романъ не приспълъ еще съ своимъ полкомъ, ниже Гльбъ 
Смоленскій и другіе Задивпровекіє князья. Отъ Случека пустились со- 
единенныя войска къ Новгородку, и остановились но ночьлегъ у ръки 
Сервячи. По утру до света перешло все войско чрезъ реку, и по 
восходь солнца стало наряжаться и строиться въ боевый порядокъ. 
Левь съ свониъ войскомъ заняль середину въ стров, Татары поста- 
вились по правой, Владимирь Владимирскій по лъвой рукь, а Мети- 
славъ Луцкій между тъмъ спъшилъ къ главной армій и по дорог 
опустошаль Польсье въ окрестности Копыля 192). Задивпрекіе князья 
не явились еще и сего дня, и когда Татары весьма нетерпъливо ожи- 
дали прихода Романа Брянскаго, какъ доблестнаго и смътливаго пол- 
ководца, намврился хитрый Левъ для собственной корысти восполь- 
зоваться отсутстйемь Заднъпровскихъ князей. — Еще прежде высту- 
пленія войскъ въ походъ, условились предварительно вез князья итти 
вивств къ Новгородку и, завладъвъ совокупными силами зтимъ погра- 
ничнымъ городомъ, устремиться тогда на Литовекія области. Въ та- 
комъ случав вев участвовавшіе въ лълъ князья принимали бы и въ 


190) Туровъ, Турово, городъ Минской губерніи. 
191) Случекь — Слуцкъ городъ тойже губерній. 
192) Копыль — такоже Минской губерній въ Случекомь убздб, 


— 214 — 
Г. 1274. 


дълежъ Новгородской добычи соразмърное участіе. Но Левъ завидо- 
валь даже непріобрътенной еще корысти своимъ родственникамъ и 
однородцамь, утаилъ свое намъреніе братьямъ Мстиславу и Влади- 
миру, скрытно согласился съ Татарами, совокупно съ ними, напалъ 
на вньшнія укръпленія Новгородка , и кромъ внутреннаго укръпленія 
или замка завладълъ ими. Добыча по всей въроятности была маловаж- 
ною, ибо жители укръпленныхъ мъстъ хранили и прятали обыкновенно 
свои пожитки и драгоцьнности въ случав войны, въ внутренныхъ 
острогахь, а тотъ остался въ рукахъ Литовцевь, но коварный Львовъ 
поступокь имълъ жалкія послъдствія. — Сльдующаго дня приспвли 
Романь, Гльбь и другіе Задиъпровскіе князья подь городъ и, узнавъ 
о случившемся, всъ вмъетв съ Владимиромъ Владимирскимъ, и Мети- 
славомъ Луцкимъ стали негодовать, стали сердиться на Льва за не- 
устойку въ условіяхъ, всъ вмъстъ безъ всякаго содъйствія оставили 
его подъ Новгородкомъ и возвратились домой. Татары не были въ 
силв и кажется не имвли охоты биться за Льва, подались такоже на- 
задъ, и князь Галичскій нашелся въ необходимости следовать ихь 
примъру. — Вотъ доказотельство Львовой алчности и безразсудства ! 
— Онъ безъ всякой нужды побраталея съ Татарами, оскорбилъ бра- 
тьевь и сродниковъ. предпринялъ отдаленный походь безъ мальйшей 
выгоды для своей державы, кромъ часточки ничтожной добычи, снис- 
канной на Новгородскомъ предиъстъ , а яблоко разлора, Дрогичинъ , 
по всей въроятности, остался за Литвой. — Порубежная война между 
Тройденомь и князями Галичско ~ Владимирскими продолжалась и въ 
слъдующихъ 1275 или 1276 годахъ взаимными набъгами. но безъ 
важныхъ послъдствій. Часть Прусскаго, Нвицами угиътаемаго народа, 
бъжала въ Литовскую землю; Троидень поселилъ ихъ въ Гродив и 
Слонимъ 193) на Владимирскомъ рубежъ. Владимирскіе князья опаса- 
ясь, чтобы тъ чужестранцы не усилилися на ихъ границъ и не завла- 
дъли окрестностію, послали рать свою къ Слониму, и велъли занять 
тоть городъ. Въ отищеніе, отправиль Тройденъ брата своего Сыр- 
путья опустошать страну около Каменца 194), а Владимиръ Влади- 
мирскій взялъ у него Турійскь на ръкъ Нъмнъ и окрестные села; 
но на посльдокь помирились враждующие князья, стали жить „65 ве- 


193) Слонимъ Гродненской губерній. 


194) Каменецъ гдв то въ Гродненткой или Ковенской губернии. 
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ликой любви” и тогда въроятно получиль Левъ свой Дрогочинъ на- 
задъ 195). 


ТЛ А В АХ 


Дружество и согласіе между Галичеко - Владимирскими и Литов- 
скими князями были въ противность, были отвратительны для Татар- 
скаго интересса, для Татарскаго государя. Политика его была всегда 
одна и таже какъ и 1260 года, то есть, ссорить ихъ между со- 
бой, разрушать всякое между ими согласіе, и подстрекать ихъ къ 
заимнымъ раздорамъ. къ взаимной борбъ, дабы не дать имъ способ- 
ности тъенъе подружиться и соединенными силами обратить оруже 
свое противъ Татаръ, какъ общихъ враговъ. поработителей съверо- 
восточной Европейской страны. — Лишь только узналь Татарскій ханъ 
о заключенномь въ 1276 году между вышереченными князями мире, 
какь вдругъ, пользуясь безразсудствомъ Льва, пріобрътеннымъ правомъ 
вмъшательства въ Галичско ~ Владимирскія дъла, выслаль онъ самъ 
уже, не званный, не прошенный , нарочитое посольство съ грамотами, 
изъ трехъ вельможъ состоящее, къ Галичеко - Владимирскимъ князям», 
и велълъ имъ объявить притворно. „Вы всегдъ жалуетесь мив на Ли- 
товцевъ , потому посылаю вамъ войско и воеводу своего Мамъшвя, 
отправитесь вмъстъ съ нимъ и воюйте землю вашихъ враговъ”! 


Что же двлать? -- Какь отбиться отъ нъжнаго друга защитника, 
который даже не званый жертвуетъ своимъ войскомъ ? — Близорукій 
Левъ повиновался — а его примъру, какъ старшаго въ родъ, посль- 
довали и Владимирь Владимирскій и Метиславъ Луцкій. — Нарядивъ 


195) Турійскъ городъ. Однакожъ не тотъ, который лежитъ на дорог изъ Вла- 
димиря въ Ковель. Занятый Владимиромь, къ владбніямь Тройдена принад- 
лежавшій Туршскъ, находился на рфкь Неман гдб-то въ Минской гу- 
берніи. — Въ своемъ разсказб происшествій въ Галичско - Владимирскихъ 
кпяжествахъ, со времени смерти короля (какъ это и въ другихь мъстахъ 
повфствовашя можеть такоже замфтить читатель) отступили мы многократно 
отъ изложен, въ Исторін Карамзина находящихся, но увбряємь, что мы 
конечно послфдовали словамъ и смыслу Літописи, и заключили выводы на 
здравомъ разсудкф основанные, 
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войско отправились зимою 1277 года послъдніе лично, а Левъ вы- 
слаль сына своего Юрія. Подвигаясь къ Литовскимь предъламъ до- 
стигли они Брестя, намъреваясь идти къ Новогородку, тамо въ Бре- 
сть евъдали они, что Татары ихъ уже опередили и опустошили та- 
мошнюю страну; сльдовательно не было уже по что туда стремиться, 
и они положили броситься къ Гродну. Миновавь Волковыскъ, завя- 
зали Мстиславь и Юрій безь въдома старшаго брата Владимира схватку 
съ Литовцами, понесли значительный уронъ въ боярахь и простыхъ 
воинахъ, избитыхъ и захваченныхъ въ неволю, и только ободрившись 
подкръпленіемъ Владимировымъ подступили всв уже подъ Гродно и за- 
владьли башиею, виь города лежащею. — Послъдовало примиреніе 
между жителями города и князями наъздниками; первые освободили 
захваченныхъ Русскихъ пльнниковъ, а послъдніе , пощадивъ городь, 
возвратились домой. — Конецъ концовъ, походъ былъ повстыдный , 
неудаченъ, Татары только успъли, взяли много добычи въ окрестно- 
сти Новгородка, расторгли опять связь дружества между Русскими 
князями и Литвою и, смъясь въ кулакъ, отправились назадъ. — Къ 
удивленію не отмстиль Тройденъ на тоть разъ князямь Галичскос 
Владимирскимъ; онъ вельль только брату своему Сырпутъ въ 1278 
году наъхать владънія Болеслава Краковскаго. Литовцы и Ятвяги же- 
стоко опустошили Ладскую землю, а въ особенности посльдше. огра- 
бивъ чрезь три дни окрестности Люблина, увели множество Польскихъ 
пльнниковь 196). 


Вь 1279 году былъ весьма великій недородь хльба въ Руси, 
въ Польшь, въ Литвь и Ятвяжской земли. Голодь свиръиствоваль, 
народъ помираль отъ недостатка въ пропиташи, и тогда явились Ят- 
вяжекіе послы у Владимира князя Владимирскаго: „Господине князе 
Володимере! произнесли они, „приьхали есма кб тобъ отб всих 
Ятвязь, надљючесь на Богз и на твое здоровіе; господине пе 
помори насе, но прокорми пы собть; пошли , господине, ко намо 
жито свое продаятг, а мы ради купимо: чего восхочешь , вос- 
ку лш, бљди ль, боброво ли, черных ли кунг, серебра ли, мы 
ради дамы” (Ипат. стр. 207). — Князь Владимирскій умилосер- 
дился, вельль нагрузить судна житомъ и отправилъ ихъ подъ надзо- 


196) Воть доказательство выше нами въ 120 примбчаши сказаннаго, что Лю- 
блинъ въ тогдашнее время не принадлежаль къ Русской держав, но быль 
во владбній Краковско ~ Сандомирскихъ князей. 
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ромъ надежныхъ человъкъ , ръкою Бугомъ въ Ятвяжекую землю. Бар- 
ки плыли внизъ ръки до устья Нарвы, Нарвою подвигаясь противъ те- 
ченія воды, подплыли подъ городъ Пултускъ въ Мазовецкой земли, 
причалили къ берегу и остановились тамо на ночлегъ. Въ нощи были 
приставъ, стража и гребцы умерщвлены, жито похищено и лодьи 
потоплены. — Тъмъ злодъйскимъ поступкомъ Владимиръ весьма оскор- 
бился, выслалъ къ Кондрату, князю Черско - Мазовецкому, подъ коего 
городомъ злодъйство совершилось, съ упрекомъ, съ требованіемъ удо- 
влетворенія и наказанія виновныхъ, Кондрать запирался въ участіи 
и извинялея невъдъніемъ преступниковъ; но дядья его Болеславъ князь 
Плоцко - Мазовецкій , питая вражду къ племяннику. объявилъ Влади- 
миру, что дъйствительно онъ самъ, Кондратъ, велълъ избить его лю- 
дей и ограбить его собственность; и тогда князь Владимирскій сталъ 
воевать и опустошать Кондратову область около Вислы, но на по- 
слъдокъ, воздавъ зломъ за зло, помирился съ нимъ, возвратиль плви- 
никовъ и принялъ князя-хищника въ прежнюю милость. — Тогожъ 
1279 года преставился Болеславъ, князь Краковскій, добрий, тихій, 
кроткій , смиреный, незлобивый; пожива же льта многа. и 
тако во старость добрь отоцде ко Господу, тіло әсе его 
спрятавше положити е во божниць святаго Францишка в 
городь Краковь (Ипат. стр. 208) 197). 


197) Такъ списалъ, чуждый всякаго пристрастія, нашъ, кажется современный 
Хронографь, характеръ Болеслава Стыдливаго. — Посмотримъ, какъ его 
срисовать славный Польскій дћеписатель Нарушевичь въ У. томі своей 
Истори подъ 1279 годомъ. — Воть его слова — „Царствоваше его” 
Болеслава — „достопамятнымә есть приведекіємо вѕ порядок соли 
в5 Бохнь, сб үумноженіемо доходов княжеской казны. Посль истре- 
блешл грубаго народа Ятвяговь, учреждено почтенное (заспе) те- 
перешное Подляское ВОЕВОДСТВО — РУСЬ (разумъется Галичеко ~ Вла- 
димирская) усмиренна, Краковё населен, үкрњплено и украшен. — 
Впрочем5 „онъ Болеславь, быль несправедливый судья, легковирный 
господино , грабитель (адаієгса) своихѕ подданых, чрезмюрный охот- 
никѕ до звъринной ловли (?), безсильньй во укрощеши домашнито 
бунтово, тьмб менъе было оно способень обуздывать безпрестан- 
ныл ссоры кровныхб князей. Достоинство монарха носило онб на 
себљ лишь только для того, чтобё имѕ вотще блистать” — Воть 
двое противныхъ себв сужденй! Но мы, принявъ въ соображеше, 
что даже и историческія Нарушевичевы утверждешя кеосновательнь, на 
прим®ръ, — 0 усмиреній нашей Руси, которая тогда была на высшей 
степени могущества, какь Краковское княжество; ибо въ Польші господ- 


Ч. Ш. 28 
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Болеславь Стыдливый умеръ безпотомно, и Левъ Галичскій по 
непомърной , намъ уже извъстной своей жадности, вздумалъ искать 
для себя Краковскаго княжества; хотя онъ впрочемъ пе имълъ ника- 
каго родоваго права на собственность Пястовичей, но сильные Кра- 
ковско - Сандомирскіе бояры сопротивились его посягательству. „И вос- 
соті собъ Левё земль, но бояре бятуть сильній не даша ему 
землњ” (Ипат. стр. 208). — У покойнаго Болеслава было пять пле- 
мянниковъ (сыновецъ, Ип. стр. 208) двухъ сыновей Семовита — Конд- 
рать и Болеславь — и трехъ Казимировичей, именно -- Лешокъ, 
Зъмомыслъ и Володиславъ. — Польскіе бояры избрали себъ въ го- 
судари Лешка Казимировича князя Сзрадскаго, извъстнаго въ истори 
подъ названіемъ „Чернаго,” и посадили на Краковскомъ престоль 
198). Левъ бъсился за неуважаше его особы, его желанй; онъ тре- 


Аа СОИ. М 
ствовало тогда слишкомъ двадцать удфльныхъ, другъ отъ друга независи- 
мыхъ князей — о истребленій Ятвяговъ — которые и посль еще су- 


ществовали , за годъ передь кончиною Болеслава по его Люблинской зе- 
мли рыскали, бушевали и грабили, въ годь его смерти у Владимирскаго 
князя хльба молили; слідовательно не были и не могли быть истреблены- 
мы — о учрежденій Подляскаго воеводства ничего и говорить. — Эта 
земля была тогда во владбніп ТГаличско - Владимирскихь князей, и только 
въ ХҮІ. столітій войшла въ составъ Польской державы. — Мы сказали, 
что Ятвяги не могли быть Болеславомь истреблеными, и такъ въ самомъ 
дЪлБ — ибо земля ихь совсбмь не граничила сь Болеславовыми княжест- 
вами, то есть, Краковскимъ, Сандомирскимъ, и Люблинскимъ. -- Когда имъ 
захотблось поразбойничать въ Болеславовой области, то они должны были 
пресмыкаться туда, чрезъ ліса и пустоши, или Берестейской, Бфльской 
и Каменецкой Владимировой — или Дрогочинской и Мельницкой Юріе- 
вой земли — или же чрезь Черско - Мазовецкое Кондратовоє владъ- 
не; — отправляясь съ житомь оть Владимира въ ихъ землю, какь мы 
видбли, надо было плыть ръками Бугомъ, Нарвою мимо Пултуска; въ 
чфмъ всякій, взявъ карту предь себя, можеть убфдиться. — Жилища Ят- 
вягь были въ окрестности настоящаго Тикоцина, Б%лостока и пр. — 
И какъ же могъ достигнуть туда князь Краковский? — Принявъ въ ува- 
жаніе Нарушевичевы историческіе промахи, мы въ прав почитать вы- 
ходки его противь Болеслава за сущее оклеветаніе, можеть быть, сла- 
бодушнаго, но совсфмъ незлобиваго князя. 


198) Польскіе генеалоги полагаютъ, что у Лешка Благо, князя Краковскаго, 
кончившагося 1227 года, былъ только одинъ сынъ Болеславъ Стыдливый, 
и когда тоть же безпотомно въ 1279 году преставился, родъ Лешка 
Благо прекратился; но Ипат. Лътопись свидітельствуєть, что у умершаго 
Болеслава было пять „сыновець ,” слфдовательно сыновей Болеславовыхъ 
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бовалъ по крайней мврв участка въ Лядской земли, украинныхъ го- 
родовъ — „Шосеж5 же „Левз востоть собъ части во земль Лядь- 
ской города на вбкрайни? (Ипат. стр. 208); но когда ему и въ 
томъ отказали, то онъ, гордый, но малодушный, не имвя бодрости 
собственнымъ оружемъ домогаться желаемаго, повхаль лично къ Та- 
тарскому хану испрашивать помощи. Благосклонно принялъ государь 
Татарскй прошеше трусливаго князя и, ради утвержденія покрови- 
тельства надъ Галичекою Руссью отрядиль своихъ воеводъ, Кончака, 
Козвя и Кубатана съ вспомагательнымъ войскомъ, и повельль кня- 
зямъ Владимирскому и Луцкому вспомоществовать брату своему Га- 
личекому. — Въ зимв 1280 года выступили Левъ, съ сыномъ Юрі- 
емъ и Татарами , Владимиръ Владимирскй и Метиславъ Луцкій съ сы- 
номъ Даніиломъ № 397, и, направивъ походъ къ Сандомирю, пере- 
шли Вислу по леду, и обложили городъ. Слабо продолжалась осада 
безъ приступовъ , надменный Левъ съ сыномъ и Татарами въ великой 
силь пустился къ Кропивницъ, намвреваясь итти къ Кракову ; но ему 
выступили Поляки не встръчу, завязалась битва, Левъ быль побъж- 
денъ, потеряль много бояръ и войска, множество Татаръ пало подъ 
остріємь Польскаго оружія, и Левъ былъ принужденъ съ безчестіеиъ 
бъжать назадъ. Только Владимиръ Владимирскй, осаждавшій Сандо- 
миръ, успълъ тогда, когда Левъ подвигалея къ Кракову, напасть на 
сильный Польскій засъкъ въ лъсъ. гдъ много людей съ своей соб- 
ственностію спрятались, посль мужественной защиты оборонявшихся , 
завладьль имъ и захватилъ значительную добычу въ пльнникахъ, скоть 
и другихъ пожиткахъ. — Такъ кончился неудачно вторый, съ по- 
мощію Татарь предпринятый, походъ князя Галичскаго. — Такь кон- 
чилась — такъ сказать — первая, за территоріяльньй интересъ между 
Русскимъ и Польскимъ княземъ затъянная, несправедливая война , ко- 
торой заклеймилъ позоромъ славу свою виновникь ея, призывая по- 
ганцевь противу собратй христіань 199). — Князь Краковскій не- 


братьевь, и приводить двухъ поименно Семовита и Казимира. Есть ли то 
извинительный промахъ нашего, какъ иностраннаго, Льтописца, или же 
Польская родословная Пястовичей не совершенна, не наше дћло изсхб- 
довать. 


199) Исключая войну между Данійломь и Лешкомъ Бфлымъ въ 1113 году, какъ 
выше, за присвоенное послёднимъ украинные Русскіе города, веб другіе 
набфти, нафзды и стычки между князями обоихъ народовъ были скорфе 
ради заҳватываніл  плбнниковь , снисканія движимой добычи, отмщенія за 
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довольствовался, отпоромъ и пораженіемъ наъздника въ своей земле, 
онъ понесъ пламя войны въ собственныя его области. Въ 1281 году 
бросился онъ на Русекіе предълы , взяль приступомъ Льву принадле- 
жавшій городъ Переворскъ, изсъкъ жителей его, предавъ городъ 
огню, возвратился въ свояси 200) и, желая такоже наказать Владимира 
Владимирскаго за участе въ походв подъ Сандомиръ, отправилъ 
отрядъ войска воевать землю его по Кроснь въ окрестности Берестя; 


какую-либо обиду, или вспомоществуя родственниковъ и союзниковъ, но 
никогда въ цбли пріобрітенія земли, въ коей ни одинъ ниже другій на- 
родъ не нуждался. — Описуя Львово нашествие съ Татарами на Краков- 
скую землю признаемъ мы его пораженіе, не отрицаемъ Польской побфды, 
однакожь не въ такомь объемв какъ Польекіе писатели полагаютъ, — 
Они пишуть, что ихъ воеводы, не ожидавъ даже подкръпленія отъ сво- 
его князя, вступили у села Гослица въ бой съ Русскими и Татарами, 
умертвили 8000 неприятелей а 2000 взяли въ плёнъ. — Для одержанія 
столь блистательной побфды надо было имфть армію такоже по крайней 
мр изъ 10000 чезовбкь состоящую. — Но откуда же было набрать 
наскоро въ Сандомирской земли столь многочисленное войско; принявъ въ 
соображеніе устройство тогдашняго ополчешя мелкихъ Польскихъ и Рус- 
скихъ князей? — Ми вдругь разскажемъ, что Польская армія, которую 
Лешко отправилъ на Владимирскую область, состояла изъ 200, а Русско- 
Берестейская изъ 70 воиновъ. — Въ описиваемомъ случа Русскіе и Та- 
тары, не встрётивъ въ открытомъ поль сопротивленія въ Лядской зем 
— „начаша разтодитися воевать” —то есть, грабить и плфнить жителей, и 
тогда въ разсфяни находившихся „убиша Ляхове отб Львова полку 
многы бояры и слуги добріь, и Татаро часть убиша” (И. ст. 209). 
Воть все происшествие! — Впрочемъ, смотри ниже 1283 годь и 207 
прим%чаніе. 


200) Не только Переворскъ но и Решовъ былъ собственностію Галичскихъ кня- 
зей, смотри мою брошюрку на Польскомъ и Н%ъмецкомъ языкъ: ,,бтапісе 
тіейху КозКіт і Роізкіт пагойет. Ілғоу 1846.’ — Непомфрная жад- 
ность къ превозношенію славы своего народа, даже съ нарушеніемъ исти- 
ны, есть первородный грёхъ почти всёхъ Польскихъ писателей. — Длу- 
гошъ и Нарушевичь полагаютъ, что Лешко Черный распростеръ тогда 
свои опустошенія даже подъ нашъ столичный городъ Львовъ; но неспра- 
ведливо. — Наша современная Л%топись положительно разсказуетъ, что 
онъ по разореній Переверска пустился назадь въ свою землю, а въ чи- 
стосердечій ея нельзя сомнфваться. Она неутаила Львова поражения на пути 
изъ Сандомира въ Краковъ, и прямодушно извъстила нась, что „возвра- 
тися Лево иазад5 сб великим безчестьемо.” — Львовъ отстоитъ отъ 
Переворска на 15 миль, Переворскъ отъ Краковскаго рубежа по крайней 
мёр® на 8 миль, и на столь отдаленное пространство не предпринимались 
наъздничіе набфги въ тогдащнее время, 
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но здвсь не удалось предтіятіе. — Ляховъ было 200 человъкъ , они 
поплънили десять сель и возвращались уже домой, какъ ихъ напаль 
славный мужествомь въ войнь и ловль воевода Тить, имъя съ собой 
70 ратниковъ, разбиль превосходящихъ его силою Ляховъ, 80 че- 
ловъкъ убиль, многихъ поймалъ, добычу отбилъ и съ честію при- 
шелъ обратно въ Бересть. 


Только что описанная нами брань не была войною между Рус- 
скимъ и Польскимъ народомъ вообще, не была войною между Рюри- 
ковичами Романова покольшя и Пястовичами вообще, не была войной 
между Русской и Польской монархіей, ибо тогда не было ни Рус- 
скаго ниже Польскаго государства въ томъ смысль какъ мы теперь 
понимаемъ; это былъ только частный раздоръ между Галичскимъ и 
Краковскимъ князями, ибо съ другими Пястовичами потомки Романа 
жили не только въ мирв и согласін, но бились даже за ихъ честь 
и выгоды. — Въ описываемое время, въ томъ самомъ 1281 году, 
господствовали въ Польско - Мазовецкой земль два братья Пястовичи, 
Болеславь Плоцкій и Кондрать князь Черскій; они поссорились, и 
стали воевать другь друга. — Болеславъ быль съ Лешкомъ Краков- 
скимъ и братомъ его Владиславомъ Локеткомъ, княземь Сърадзскимъ, 
въ дружбъ , за одно: Кондрать же жиль съ Владимиромъ Владимир- 
скимъ въ любви и братствъ. — Болеславь, снискавъ помошную рать 
отъ Владислава Сърадзскаго, напалъ въ отсутствій Кондрата на го- 
родъ его Узздовъ, завладълъ имъ , ограбилъ до крайности нетолько 
всвхъ жителей, но даже и княгиню супругу брата, и дочь его, и 
тъмъ оскорбилъ и посрамилъ роднаго брата — „и поимаша вг город 
товара много и людій полупиша, ш ятровь свою облупи, кня- 
гиню Кондратовую и сыновицю свою облупи, и учини соромо- 
ту велику брату своему Коньдратови” (Ип. стр. 209) 201). — 
Опечаленный нахальнымъ поступкомъ Кондрать, отправилъ посла къ 


201) Болеславъ не умертвилъ жителей У%здова и не отвель ихъ въ плвнъ, онъ 
довольствовался ободрать и ограбить ихъ, ибо у Ляховъ въ междоусоб- 
ныхъ войнахъ былъ законъ таковъ. У Русскихъ напротивъ было въ обы- 
кновеній нЪкогда брать въ плбиь не только ратниковъ но и прочійхь жи- 
телей (челядь). — Въ 1229 году, какъ мы выше сказали условились подь 
Калишемь Руссе и Польскіе князья соблюдать тоть же обычай и въ вза- 
имныхъ между собой войнахъ, но они не сдержали условій. Мы видбли, 
что Льшокъ Черный избиль вебхь Русскихь жителей Переворска „отб 
мала ц до велика,” 


й 
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князю Владимирскому жаловаться на нанесенное ему безчестіе и оби- 
ду. — Владимиръ сжалился и расплакался: „Брате!” велълъ онъ ска- 
зать Кондрату „Бого. рцы, буди отместнико твоей соромотњ ; 
а се я готово тобь на помочь” (Ипат. стр. 209), сталь гото- 
виться къ войнь съ княземь Плоцкимъ за честь князя Черскаго, 
испросилъ у Юрія Львовича Холмскій полкъ съ воеводою Тюймомъ, 
и, присоединивъ свои полки съ воеводами Василькомъ княземъ Сло- 
нимскимь., Желиславомъ и Дунаємь, отправился на Мелникъ къ Ляд- 
ско - Мазовецкимъ предъламъ, остановился самъ въ Бересть, велълъ 
всъмъ своимъ войскамъ ступать какь скоръе къ Вислъ и выслалъ по- 
сла къ Кондрату извъстить его о еближающейся помощи. — Между 
Кондратовыми боярами находились измънники, стояние въ тайныхъ 
сношеніяхъ еъ врагомъ ихъ государя Болеславомъ. Князь Владимир- 
скй въдалъ объ ихъ предательствь, даль послу своему наказъ, какъ 
ему поступать по обстоятельствамь и тотъ, явившись на аудіенцію , 
въ присутствій вевхь бояръ говорилъ ръчь: что государь его радъ 
бы быль помочь Кондрату, однакожь, имвя затруднеше отъ Татаръ, 
не можеть на тотъ разъ послать вспомогательной рати; но проща- 
ясь, пожаль руку у князя итоть, уразумьвъ, сопровождалъ его вонъ. 
Тамъ сказаль посоль: „Княже! помощь приспветь поутру , она уже у 
Вислы, и самъ собирайся и приготови лоди для переправы войскъ 


нашихъ.” — Въ самомъ дъль, въ назначенное время явились Рус- 
скія войска, перевезлись чрезь ръку, и соединившись съ Кондратомъ 
и его ратію, устремились въ землю противника. — Владимировы вое- 


воды (ибо онъ самъ остался въ Береств и тамо ожидаль успъха по- 
хода) желали завладъть Сохачевымъ, но Кондрать не допустиль, по- 
вель войско подъ Гостинь любимый Болеславовь городъ, и Гостинь, 
не взирая на окружающ его топи и довольно храбрую защиту гар- 
низона, взять приступомъ; много захвачено добычи, и безчисленное 
множество плънниковъ , остатокъ изсъченъ, городь преданъ пламени, 
Русское войско лишившись только двухъ храбрьхь, но неосмотри- 
тельныхъ убитыхъ воиновъ, возвратилось съ честію въ Бересть къ 
своему государю. — Тъмъ кончилась Мазовецкая война, и читатель 
самъ уже убъдился, что всъ сего рода войны были только болве 
или менъе удачные напады, кончившееся опустошеніетъ и грабежемъ. 
Такой былъ набъгъ Лешка на Переворскъ, такой Кондрата сь Рус- 
ской подмогой на Гостинь. О завоеваніяхъ и присвоиваніяхъ огра- 
бленной земли и пепелищь, имъ самымъ сожженныхъ городовъ , никто 
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не думаль. -- А вивсть убъдился читатель, что это не была народ- 
ная война противь Ляховъ — Рюриковичей противъ Пястовичей, но 


только помощь данная Рюриковичемъ Пястовичу, противь Пястовича. 


ГЛАВА ХХІ. 


Читатель вспомнить себъ изъ нашего разсказа, что значитель- 
«ная часть Половецкаго народа, избъгая Татарскаго свиръиства, пере- 
селилась въ Венгерскую землю, тамо на незаселенномъ пространств», 
управляемая собственными семи князями, повинуясь однакоже коро- 
лямъ Венгерскимъ какъ верховнымъ обладателямъ, подь названіемъ 
Кумановъ вела кочевую жизнь въ кибиткахъ, составляла храброе 
ополченіе въ внъшнихъ королевскихъ войнахъ, какъ мы выше въ ХҮШ. 
главв и 143 примъчанін разсказали, и была вожделъннымъ орудемъ 
въ обуздьванію внутренныхъ мятежей гордыхъ бояръ и епископовъ , 
пренебрегавшихъ иногда государское достоинство. Преданностію своею, 
снискали Куманы благорасположеше королей, и Ладиславъ ІҮ. посль 
расторженя перваго брака, женился даже 1279 года на Куманской 
княжнь Еднъ. Народъ этотъ былъ еще почти совсъмъ язьческій, и 
строго соблюдая древше свои обычаи, привычки и нравы, различался 
отъ туземцевъ и былъ, такъ сказать, въ Венгри аз іп маш. — 
Мадярскіе мірскіе и духовные вельможи почти вообще ненавидъли 
Кумановъ за ихъ приверженность къ королю ; простый народъ не тер- 
пълъ за хищничества , которыя обыкновенно случаются между воору- 
женными кочевыми, и землъдъліемъ въ сосъдствъ занимающимися, пле- 
менами. — Таковое было тогда состолніе Кумановь, таковыя ихъ 
отношенія къ Мадярскому народу и Венгерскимъ короламъ. 

Преобладаніе верховныхъ Европейскихъ владыкъ Папъ Римскихъ 
достигло тогла высшей степени. — Не только западный но уже и во- 
сточный Императоръ Михаилъ Палеологъ корились предъ ними, ко- 
роли трепетали, нъкоторые изъ нихъ, не взирая на все смиреніе , кру- 
шились за самыя маловажнья, съ церковными дълами связи не имъв- 
шія сопротивленія, подь папскою анавемою, и тоже само наказаніе 
было участіе и даже новопокорившагося Греческаго государя. — 
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Словомъ страхъ, ужась, безпокойствіе тревожили всъхъ Европейскихъ 
вънценосцевъ. — Всъ государи и народы вносили по обстоятельствамъ 
и возможности, болье или менъе значительную, денежную дань въ 
папскую казну подъ разными найменованіями и предлогами. Дегать и 
епископы , какъ папскіе, и ими опредвленнье управители, ственяли и 
ограничивали власть монарховъ. -- Троеввнцовая шапка украшала 
тогда главу Мартина ЇМ. — Венгерскій народь и Венгерскіе короли, 
хотя такоже подданные насльдниковъ Св. Петра, какъ намъ уже изъ 
послашя папы Инокентія ГУ. къ великому хану Гаюку извъстно, и 
хотя они платили дань въ папскую казну, сохранили однакожъ родъ 
нзкакой независимости. Въ ихъ земли избирало духовенство своихъ 
епископовъ , а короли подтверждали; слъдоватольно Святители , не бывъ , 
отъ Папъ безпосредственно опредвляемыми, хотя и имъли важное влі- 
яніе на государственныя дъла оставались все-таки въ нъкакой под- 
чиненности своимъ государямъ , и даже ревностно сопротивлялись иногда 
папскимъ  притязаніямь, низшее же духовенство радовалось правомъ 
избирательства въ епископы. 

Въ цьли соблюденія чистоты въры въ подвластныхъ себъ госу- 
дарствахъ, на которой опиралась вся ихъ власть, старались папы 
мечемъ и огнемъ истребить Албигенсовъ и Валденсовъ, хотя только 
еретиковъ, какь же имъ было терпъть, чтобъ въ Венгріи, въ земли 
ихъ владънію подлежащей, жили, обитали, язычники Куманы , готовые 
своимъ оружемъ подкръплять короля, если бы онъ когда либо взду- 
маль сопротивляться вселенскому первосвятителю, видимой главъ рим- 
ско-католической церкви, котораго то короля мудрая Римская поли- 
тика, стремившаяся завесть единообразіе въ цълой своей державъ , 
намърилась укротить, королевство привесть въ состояніе папскаго лен- 
ничества 202), выборъ и подтверждеше епископовъ уничтожить, если 
не евътскую , то но крайней мъръ духовную власть короля разру- 
шить, Кумановъ обратить въ христіань, и тъмъ способомь, умножая 
число правовърныхъ, умножить и доходы, которые всякій христіанинъ 
въ сокровищницу Св. Петра долженъ былъ вносить. — Приводя въ 


202) бебпамдї беземеме уоп Напраго. Апвбађе уоп бийбгіє оп бгау 51 
Вапа бейе 356. — рег рарзеве Ної агреііеќе зіеіѕ ап 4ег Аз Т- 
гип біпев дегіѕѕеп Епімогіѕ , уегтбзе 4еззеп 4аз ге Нипбагп іп 
віп Тлеви йез ріряйіспеп 548 уегуапае ууегдеп ипа діє Керіегипе 
мо пісһё іп уеїіспеп, осі уепідзіво5 іп беіѕіісћеп Пшееп дет Кб- 
під аиѕз йеп Напдеп бетопйеп мегдеп зоЩе.” 
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исполнеше однажды положенное, выслаль Николай ТУ. (4 1280) 
своего Легата въ Венгрю. — Нъкогда страшились окрестные вла- 


дътели Легатовъ Римской републики , передъ папскими ужасались, дро- 
жали и короли, и духовенство, и народы: но не было что дълать, 
онъ явился въ Венгрій. Гранскй архіепископь и пробетъ его бъжали 
отъ испуга къ Куманамь, не избьжавь однакожъ насильственной 
смерти, и Легатъ началъ дъйствовать по своему званію и должности. 
— Не наше дъло описывать подробно занятя и дъйстыя его; чита- 
тель нашь и такъ уже удивляется, зачъмъ мы запутались въ чуждыя 
нашей исторш, Папскія, Венгерсюя и Куманскія дъла , но мы увъря- 
емъ его, и онъ самъ убъдится, что наше отступленіе отъ предмета 
есть необходимымъ для вразумленія причины послъдующаго событія. 
И такъ продолжая повъствованіе скажемъ только. что Легатъ безъ 
великаго труда привель Кумановъ въ христіанскую въру. уговориль 
ихъ перемънить кочевую жизнь на поселенную: но встрътилъ непре- 
одолимое сопротивлеше; востребовавь, чтобъ они отказались долго- 
ватаго платья, короткихь въ кружокъ постриженпыхъ волось, и 
длинньхь бородъ — какъ бы то ни было, Легать перемънилъ всв 
досель существовавше мірскіе и духовные государственные законы, 
перевернуль всъ отпошенія вверхъ дномъ, раздвоилъ народъ на двъ 
парти, проворно поссорилъ ихъ между собой, требовалъ новой дани, 
предаль короля анаөемъ, отръшилъ епископов придерживавшихся ко- 
ролевской стороны отъ священнодьйствя. завелъ клеветами раздоръ 
между Куманами и королемь, и можеть быть, вопреки памъренію и 
волв отца святаго, зажегъ пламя домашней войны, которой послъд- 
ствіемъ было истребленіе Кумановь 203). Одинъ только изъ природ- 
ныхъ Куманскихъ князей, именемъ Олдамуръ, остался въ живыхъ, и 
бьжаль съ дружиной къ Татарамъ искать у нихь не уже помощи, 
но отмщенія за коварное истреблеше своего народа. — Между бь- 
жавшими въ Венгрию за 46 лътъ назадь прелъ Татарскимъ оружіемъ 


203) Гебгарди можетъ быть Протестанть, описалъ обстоятельно дЪйстьйя и происки 
Легата въ своей исторш отъ 356 до 372 страницы, но увлеченный довфрчи- 
востію къ древнимъ писателямь попаль въ заблужденіе, уличая короля въ лю- 
бострасти къ Куманскимь наложницамъ; ибо извістно, что овъ быль же- 
натъ на Куманской княжни, что не только мать его, но и архіепископь Гран- 
скій благопріятствовали Куманамъ. — Клевета о паложницахъ, по всей въ- 
роятности и уважанію обстоятельствъ, изобрьтена писателями противной 
парти, ради уничижешя короля и оправданія поступковъ Легата. 


Ч. Ш. 29 


Вторый нападъ 
Татаровъ на Вен- 
грію. 
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Куманами съ одной, а ханами Татарскими съ другой стороны, не 
могла быть такая искренняя дружба, такая сердечная связь, и такія 
твенья отношенія, чтобъ посльдне. единственно въ отмщеніе за на- 
несенныя Куманамъ обиды. склонились жертвовать кровію своихъ под- 
властныхъ, въ той только цвли решились начинать войну съ Вен- 
гріей. и идти туда въ походь, а однакожъ свидътельствуетъ и наша 
Лътопись, и Венгерская исторія, (Гебгарди страна 369) что около 
1282 года по наущенію тогожъ Куманскаго князя Олдамура безчи- 
сленная Татарская армія подъ начальствомъ двухъ, хотя враждебныхъ 
тогда между собой, но на тотъ случай согласившихся хановъ. Ногая 
и Телебуги. согласно, двинулась чрезъ Галичско – Владимирскую зе- 


млю и вторглась въ Венгерскіе предълы 204). — Какая же могла 
быть побудительная причина къ сему подвигу? — Къ странному по- 
ходу отъ Волги, отъ Азовскаго и Чернаго моря, за Карпатскія го- 
ры? -- По нашему мивнію была слъдующая. -— Выше мы уже ска- 


зали, что двъ, сильнъйшія тогда въ міръ державы, Татарская и Пап- 
ская, завистливо смотръли За всвми движеніями и покушеніями другъ 
друга. и старались препятствовать намъреніямъ сопер- 
ника. — Какь скоро только ханы узнали отъ бъглеца 
Куманскаго князя о Венгерскихъ переворотахъ. объ 
усиленій тамо Папскаго влілнія, о внутреннихь отъ 
того происшедшихъ раздорахъ, и вдругъ , не взирая на взаминыя ссоры 
согласились оба ханы соединить свои силы, п полагаясь на располо- 


204) Тоть же Венгерскій историкъ Гебгарди приводить, на 336 стран, на- 
шествіе Ногая и Телебуги около 1259 года, а страна 369 упоминаетъ о 
второмъ набъгБ Татаръ по истреблени Кумановъ посл 1282 года, но 
несправедливо. Это былъ одинъ и тоть же самъ нападъ, случившійся по 
нашей лётописи 1282 или можеть быть 1283 года. — Около 1259 года 
предводительствоваль Татарамъ въ Русскихъ княжествахь Куремса, какъ 
мы видбли, ему послдоваяъ около 1261 года Бурундай, а только, когда 
по 1266 году распалось Татарское государство на двое владычествъ , яви- 
лись какъ обладатели ихъ Менгутимурь, Ногай, Туданъ - Мангу и братъ 
его Телебуга. — ПослБ нашествія Ногая и Телебуги, около 1282 или 
1283 гола, не пытались уже Татары боле завоевать Венгерскую землю: 
въ томъ можемъ твердо полагаться на нашу Волынско - Галичскую 1ъто- 
пись, ибо невозможно было Татарамъ иначе продраться въ Вентрію, какъ 
только переходя поперекъ Волынь и Галишю; разв если бы они гл%-то 
въ Молдавін успвли ворваться въ Семиградскую землю. — Съ того вре- 

мени осталась Венгрія Римскою ленностію. — Политика Рима восторже- 

ствовала надь ханами ! 
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жене недовольной новымъ устройствомь Венгерской парти, на син- 
патію остатка неистребленныхъ еще Кумановъ’, сопровождаемые Ку- 
манскимь княземь Олдамуромь и. свздущей Венгерскихъ дълъ и 
мъстности, дружиной его, пустились они разрушить въ самомъ начал», 
на порубежной черть корившихся имъ Русскихъ княжествь, только 
что основывавшееся папское преобладаніе. — Веъ Галичеко ~ Влади- 
мирскіе князья должны были присоединиться съ своими полками къ Та- 
тарскому войску, исключая Владимира Владимирскаго. который по по- 
воду хромоты остался дома. рать свою однакожь препоручиль пле- 
мяннику Юрію Львовичу; ибо, какь лътописецъ многократно повто- 
ряетъ, тогда со времени приглашенія Львомъ Татаровъ на «Литву, — 
„бяжуть князя Русціц во воли Татарской” —и такъ цълое опол- 
чеше вступило въ Карпатеюя горы. — Гдъ-то въ окрестности те- 
перешняго города Дукли раздълилось войско на двъ армій. — Ногай 
направиль походъ свой на право къ Прешову. а Телебуга на лвво 
горами къ верховью ръки Тиссы, гдъ въроятно находились еще остатки 
Кумановъ, которые досель еще существують въ Венгрии, и съ кото- 
рыми онъ намъренъ быль соединиться. — Какая была участь пра- 
ваго крыла подъ начальствомь Ногая, лътопись неупоминаетъ ; но вой- 
ска львой руки подъ Телебугою, блуждая тридцать дней по горамъ 
и ущеліямь. которыя обыкновенно преходились въ три дни. отъ не- 
достатка въ съъстныхъ припасахъ, въроятно отъ. стужи и ненастья, 
совсъмъ были истреблены. Лътопись, кажется. чрезчуръ увеличая Та- 
тарскй уронь, повъствуетъ что зумершито бысть сто тысячь. 
Оканьный же и безаконный Телебуга вийде птшь со своею же- 
ною, 005 одной кобыль. посрамленг ото Бога" (Ипат. ст. 211). 

Между тъмъ, когда Галичско - Владимирские князья, кромь недуж- 
наго Владимира, участовали въ Татарскомъ походь, воспользовался 
Болеславъ Плоцко - Мазовецкій ихъ отсутствіемъ. напалъ съ 200 вой- 
нами на Холискую землю. въ окрестности ІЩекарева, опустошилъ де- 
сять сель и возвратился домой. Услышавь о случившемся, нахо- 
дивш ся тогда въ Венгрии сь Татарами Левъ, и получивь ханское 
позволеніе, поскакаль назадь въ свою землю. Но понеже больший полкъ 
его былъ въ Татарской армій, и онъ собственной силой не былъ въ 
состояній отметить наъзднику , просилъ онъ двоюроднаго брата Вла- 
димира и своими людьми пособетвовать ему, и исходатайствовать Ли- 
товскую помощь. — Владимиръ собралъ сколько было возможно сво- 
ихъ войновь, ибо и его полки находились съ Татарами, пустился 
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вивств съ Львомъ и его отрядомъ къ Берестію, а пользуясь боль- 
шимь уважашемъ у сосъдныхъ народовъ, выслалъ къ Литовцамъ при- 
гласить ихъ къ участію въ войнь. , Володимере, добрый княже 
правдивый! можемо за тя головы своњ сложити; коли ти 
любо, осе есжы готовы” (Ипат. стр. 210) — отвъчали Литовцы, и 
стали собираться къ походу. Между тъмъ, приготовивъ свои силы у 
Берестя, ожидали Русске князья прибытя Литвы, и когда она опоз- 
дилась на опредъленный срокъ; тогда послали князя воеводь своих» 
съ войскомъ въ Мазовецкую землю, въ окрестности Вышегорода , гдъ 
они великое опустошеше сотворили, и безчисленное множество че- 
ляди, скота и коней съ собой увели. Явились на посльдокъ и Ли- 
товцы, они усильно наставали, чтобъ ихъ такоже употребить въ рат- 
номъ дълљ, имъ хотълось такоже добычи, и Владимиръ вепомнивъ 
себъ, что Лешокъ Краковскій опустошилъ однажды украинное его 
село именемъ Войнь, и пльнниковь не отпустиль. вельль Литов- 
цамъ ограбить Краковско – Лядскую землю въ орестности „Люблина, 
что они славно и улачно исполнили. — Разь еще тогожъ года хо- 
дили Русскіе князья посль возвращенія изъ Татарско - Венгерскаго 
похода войною въ Мазовецкую область. взяли Болеславовъ городъ 
Сохачевъ, много тамо „товара и челяди” захватили. остатокъ из- 
рубили. и подались назадъ. — Вотъ тебъ, читатель образець войны. 
какія бывали между Руссіею и Польшею въ тогдашнія времена, о 
копхь Польске историки шумно, и столь надменно разсказываютъ! — 
Армія Болеслава, съ которой онъ напаль Холмскую землю. состояла 
изъ 200 человъкъ. Едва ли превосходила числомъ и Русская армія, 
съ которой Владимиръ и Левъ вельли опустошать окрестности Вы- 
шегорода, а посль завладъли Сохачевымъ. Всъ подвиги сего рода 
кончились ограблепіемъ нъеколькихъ сель, похищеніемь безоружен- 
ныхъ поселянъ, ихъ скотины и пожитковь, и совершивъ безъ урона. 
удачно, сего рода наъздничй набъгъ, называлось „возвратиться 
назад сб селикою честію.” 

Прололжая описывать тогдашнія произшествія въ нашихъ стра- 
нахь, разсказуетъ намъ Лътопись вдругь, посль похода Татаровъ на 
Венгрию , о нашествій ихъ въ сльдующемь 1283 году на Краков- 
ско - Сандомирское княжество. Невозможно угадать причины этой войны. 
Или Телебуга хотвль показать западнымъ государствамъ. что онъ, 
не взирая на чрезвычайный уронъ, который онъ прошедшаго года пре- 
терпълъ въ Карпатскихь горахь, располагаетъ еще огромными сила- 
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ми, или хотълъ отметить за потерю въ войнахъ, въ которыхъ Поляки, 
избили 1280 года, когда воеводы его пособствовали Льву въ войнъ 
съ Лешкомъ, множество его людей. или же былъ онъ. какъ Поль- 
скіе писатели утверждаютъ. принуждень недостаткомъ пропитан, по- 
сль послъдовавшаго въ его земль неурожая. вывести толпы своихЪ 
подданныхъ для прокормленія ихъ въ чужихь краяхъ -- какъ бы то 
ни было, согласившись съ Ногаемъ. хотя они впрочемъ были „65 
нелюбви” 205), явился онъ съ собственными п Заднъпрекихъ Рус- 
скихъ князей войсками у рвки Горыни. Владимиро ~ Галичеме князья 
изъявляли уже величайшую покорность и повипованіе къ Татарскимъ 
ханамъ. Какъ только сближился Телебуга къ Горынь, тоть часъ пред- 
сталь предъ нимъ Метиславь Луцкій № 358 съ напитками и съ дары; 
тъмъ образомъ привътствовалъ его Владимиръ на ръкъ Липъ подъ Пе- 
римилемъ (Боромилемь). и Левъ Галичскій на Бужьковскомъ поль со 
страхомъ и униженностію. Тамъ на вышеречениомь поль. сдълаль 
Телебуга емотръ всъмъ своимъ и Русскижь полкамъ , пустился къ сто- 
лиць Волыни. и на Житани подь Владимиромь 206) остановился со 
всьми войсками. осмотриль городъ и. оставивъ подъ Владимиромъ свой 
резервь, таборы и излишне кони для прокормки, на завтра по празд- 
нику Св. Николая двинулся со всъми Русскими князями къ «Йядеким»ь 
границамъ, къ городу Завихосту. Подъ Завихостомъ не льзя было пе- 
реитти Вислу , ръка не покрылась еще льдомъ, армія подалась нальво 
къ Сандомиру. перешла Санъ и Вислу по леду нобло- 
жила городъ; но не успьвь завладеть имъ довольство- 
валась чрезъ десять дней грабежемъ и опустошеніемъ 
Сандомирской земли. — Телебуга пустился быль къ Кракову . но по- 
лучивъ въсть, что Ногай съ своей стороны. пробравшись чрез» Га- 
лицію около города Перемышля, опередилъ его и осадилъ уже Краковт, 
подался обратно чрезъ Галичекую землю, гдъ онъ дв недъли съ сво- 


Нашествіс Татаръ 
на Польшу. 


205) Льтопись наша, по неизвьстной причині, полагаєть особенную важность 
въ показаши ссоры и вражды между Татарскими ханами. Подъ однимъ и 
твиьже 1283 годомъ повторяетъ она тоже само извістів три раза — „ш 
приде кз Нагаеви, бяше же межи има нелюбовье велико”.....„вьсть 
же приде ко нему” къ Телебугъ „оже Ногай попередиль ко Кракову 
прити, и про се бысть межю има большее нелюбье, и тако несни- 
мавшася со Ногаемз и поиде на задо............. а со Телебугою несни- 
мася „Ногай,” зане боястася оба, сій сего а сей сего” (Ипатіевская 


страна 211 и 212). 
206) Смотри 172 примвчане, 
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ими полчищами въ Львовой области, сь крайнимъ истощеніемъ жите- 
лей кормился и напосльдокъ. какъ онъ. такъ и Ногай, оголодивь и 
изнуривь Краковско - Сандомирское и Владимиро - Галичекое княжество, 
возвратились назадъ въ свои кочевища. Какь Польская, такь и Рус- 
ская земля испытали тогда страшныя бъдствія, ужасныя разорения: 
первая отъ войны. послъдняя отъ Татарскихъ проходовъ. постоевт, 
Въ Польшь Телебуга около Сандомира, а Ногай около Кракова 
до крайности все истребили, опустошили, и жителей съ собой увели. 
Никто не осмълилея противустоять имъ въ открытомъ поль. князь Лешко 
бъжалъ въ Венгрію съ своей супругой. а столь славимое историками 
воинственное рыцарство. гдъ-то изчезло, пропало 207). — Въ на- 
шей земли, хотя и не свирвиствовала брань, претерпълъ народь страш- 
ныя притьсненія. долженъ былъ кормить хищныхъ Татаръ и ихъ л0- 
шадей, лишился въ зимную пору всъхъ съъстныхъ, для собственнаго 
пропитаня нужныхъ припасовъ, грабежь и частныя убъйства истре- 
били множество людей, послъдоваль въ Полышь и на Руси моръ и 
голодъ. спутники войны. тюходовъ, и постоевь, и когда князь Левъ 
по отшестви Татаровъ велълъ изчислить народонаселеніе. показалось 
убытка 12,500 человъкъ. — Льтопись наша приводить намъ подь 
1287 годомъ опять извъстіе о походь Телебуги сь Русскими кня- 
зями на Сандомирско - Краковскую землю, тьми же почти самыми сло- 
вами, и съ тъми же самыми обстоятельствами, какь только что опи- 
санная нами война; но намъ мнится, что это есть одно и тоже про- 
изшествіе. переписчикомъ или поздньйшимь составителемь вторично 
внесенное въ Лътопись; ибо вопервыхъ Польскіе Историки (Наруше- 
вичь У. томъ, П. книга 108 примъч.) упоминаєть только о двукрат- 
номъ нашествій Татаровъ на Краковскую и Сандомирскую землю во 
время господствованія Лешка Чернаго, именно въ 1280 году по при- 
глашенію ихь Львомъ. какъ мы выше описали, и въ 1288 году по- 
слв Венгерской войны, и уже съ того времени. какь Нарушевичь 
тамже полагаетъ, не безпокоили они, кромъ маловажнаго набъга въ 
1293 году на Сандомирскую область (о коемъ Нарушевичь У. том 
стр. 202 намекаетъ, наша же льтопись вовсе не упоминаетъ), уже 


207) Нарушевичь страна 183 У. тома въ П. книгі извиняеть робкость Поль- 
скаго рыцарства премногимъ снфгомъ, но снфгь мЬшалъ и Татарамъ, — 
сь обфихъ сторонъ равныя препятствия; а кромі того извЪстно, что почти 
вс военные двйствія предпринимались тогда въ зимную пору, когда рки 
и болота покрывались льдомъ. — 
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Ладской земли даже по 1432 годь, когда Польскій король Кази- 
мирь присвоилъ себъ нашу Галичскую Русь; — во вторыхъ, по что 


же было ходить Телебугъ, спустя четыре года посль перваго похода, 
опять въ землю, которую онъ уже вовсе опустошиль и даже самихъ 
дъвицъ. какъ Польскіе писатели свидътельствуютъ 21,000 въ плвнь 
отвелъ , какой же добычи могь онъ надвяться въ совершенно разо- 
ренной земль? 

Въ 1286 году по нашей льтописи, а въ 1289 по показанію 
Польскихъ историковъ, кончился Лешокъ Черный, князь Краковскй 208). 
Смерть его была сигналомъ до многолътнихъ потрясени и междоусо- 
биць въ Полышь. — Пястовичи всъхъ линій: Генрикъ Вратиславскій, 
Болеславъ и Кондрать Мазовецкіе, Владиславъ Локетокъ Куявско- 
Сврадзскій, Премыславъ Великопольскій, и даже Венцеславъ король 
Чешскій зять Генрика Вратиславскаго, главнъйшіе соискатели, похи- 
шали другь у друга Краковско - Сандомирской престол». — Внутрен- 
ныя войны продолжались нъсколько лвть, и только когда вопервыхъ 
Премыславъ. а посль Владиславь Локетокъ одержали верхъ надь про- 
чими соперниками и начали соединять частные удълы въ одну ць- 
лость, стала мало по малу водворяться тишина, образоваться неза- 
висимо , самостоятельно выдававшееся владъше; и съ того только вре- 


208) И въ показаній послідняго нашествія Татаръ на Польшу, и времени смер- 
ти Лешка Чернаго, замфчается несходство въ лвтосчисленіи между Поль- 
скими Историками и Русской Лфтописей. Польскіе писатели, Длугошъ и 
вся вереница его компилаторовь, приводять разореше Краковской земли 
Татарами подь 1287, а кончину Лешка поль 1289 годомъ — наша лб- 
топись первое приключеніе подъ 1283, а послфднее подь 1286 годомъ. 
Чуждые всякаго пристрастія, полагаємся на Русскую лфтопись. Она им%- 
етъ веб примфты современности, или по крайней мъръ она составлена изъ 
современньхь записокъ, Длугошъ напротивъ писаль свою Хронику спустя 
два вбка посл происшествія, не привель намъ источниковъ, изъ коихъ 
онъ почерпаль свои извъстія, и сами даже его послёдователи обличаютъ 
его во многихъ анахронизмахъ. — Владимиръ, князь Волынскій, умеръ Де- 
кабря 10 числа 1288 года. — При его жизни, какъ посл увидимъ, при- 
скакалъ 1286 года Полякъ Ятракъ въ Любомль, гдъ Кондратъ Мазовеп- 
кій у Владимира находился въ гостяхъ, сь извфстемъ: что Лешокъ кон- 


чился, и съ приглашеніемъ Кондрата на Краковскій престолъ. — Полу- 
чивъ отъ Владимира въ спутники воеводу его Дуная, пустился Кондратъ 
къ Люблину. — Слвдовательно преставился Лешокъ когда еще жилъ Вла- 


димиръ, а понеже посл%дній только 1288 года умеръ, то уже не подле- 
жить сомнінію, что Лешокъ ле 1289 а 1286 года окончилъ жизнь свою, 
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мени, а именно, когда Локетотъ снискалъ у Папы достоинство Поль- 
скаго короля. можно уже никакимь образомъ почитать Польшу госу- 
дарствомъ, называть ее монархіей; хотя впрочемъ еще и послъ, су- 
ществовали особыя удъльныя княжества, какь на примерь, Мазовец- 
кое. и другія, а значительная часть Лядскаго міра. вовсе отщепив- 
шись отъ главнаго состава, стала подъ названіемъ Силезіи образовать 
отдъльную систему большихъ или меньшихь Пястовскихъ княжествъ , 
безъ всякой уже связи съ Польскимь міромъ. — Владиславъ Локе- 
токъ былъ тъмъ для Лядскаго. къмъ Їоаннь Васнлевичь № 620 для 
Русскаго міра. Первый исходатайствоваль для себя у Папы титулъ 
короля , послъдній принялъ санъ царя, бывъ неподвластнымь Папамъ , по 
собственной волъ, когда ему понадобилось. Первый. соединивъ много 
удъловъ въ одну державу. употребиль наименованю „Кез РоІопіае” 
вторый , совершивъ тоже, писался „государемъ всея Руси 209). — Не 
наше дъло описывать Польскіе перевороты, междоусобиыя войны , до- 
тронемся ихъ только тогда, когда они въ какой либо прикосновен- 
ности находились къ Галичско - Владимирскимь князямъ 210). — 
Между искателями Краковскаго княжества былъ такоже подручникъ 
Владимирскаго | князя Владимира. Кондратъ Черско - Мазовецкій. 
По смерти Лешка раздьлились тамошніе бояре и епископы на иъ- 
сколько партій. Одна желала имъть государемъ Кондрата, другая брата 
его Болеслава Плоцко - Мазовецкаго , а третья благопріятствовала Ген- 


209) Премыславъ , господетвовавшій несполна два года — 1295 и 1296 —при- 
своивалъ себ такоже титулъ короля, но, въ томъ отношеніи, быль онъ 
самозванецъ , ибо не былъ возведенъ въ это достоинство верховнымъ по- 
велителемъ своимъ Папою, и быль только (естьли вфрить поздиБйшимъ 
Польскимъ писателямъ) нёкоторыми епископами безъ согласія другихъ вн- 
чань въ Гнезнъ. Сомнительность увеличается еще обстоятельствомъ, что 
Локетокь около 1318 года торжественно старался о вънецъ у Папы, что 
было бы излишнимъ, если бы его предшественникь снискалъ уже коро- 
левское достоинство для Польскихъ государей. 

210) Насъ, можеть быть, и такъ стануть упрекать, что мы слишкомъ много 
занимяемся Польшею. — Но нельзя иначе. — Историкъ Московско - Рус- 
ской державы пе имветъ нужды вмфшиваться въ Польскія дфла; Мос- 
ковское государство граничило въ тоглашнее время съ Литвою а не Поль- 
шею, напротивь Галичско - Владимирсыя княжества граничили сплошь 
съ Польшею, такъ сказать плечо къ плечу; слфдовательно, и по пору- 
бежнымъ отношеніямъ, и по родственнымъ связямь князей, были безпре- 
станныя дружественныя, или враждебныя сношешя между объими держа- 
вами, между обоими народами, 
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рику Вратиславскому, и чуть только Лешокъ преставился, отправила 
Кондратова, изъ Люблинскихъ бояръ состоящая партія, посла Ярь- 
така за нимъ съ приглашеніемь поспъвать какъ скоръе и завладъть 
Краковомъ. Посолъ не засталь Кондрата въ Мазовін, узналъ, что 
онъ находится во Владимирской землъ при дворъ страждавшаго бо- 
льзнею покровителя своего Владимира, погнался за нимъ туда, и 
представь князю сказалъ: „князь „Лестько мертво; а прислали мя 
Люблиньци, поњдь княжить кб намз до Кракова” (Ипат. стр. 
217). — Кондрать весьма обрадовался, испросилъ отъ Владимира 
чести ради въ спутники воеводу его Дуная, и съ малой дружиной 
поскакаль къ Люблину: но тамо быль онъ печально разочаровань; 
граждане принадлежали къ противной парти, затворили ворота, не 
впустили князя и онъ быль принуждень остановиться вив города въ 
какомъ-то монастырь. Оттуда вступиль онъ въ переговоры съ граж- 
данами о сдачь города; но ему отвъчали: „Ступай! возми прежде Кра- 
ковь, и мы будемъ повиноваться тебъ.” — „Голова нам Кракові... 
оже имешь княжити во Краковь. тоть мы готовь твои.” — 
Сльдовательно. то же само раздъленіе городовъ на старшие и мо- 
лодшіе, и тьже сами воображения о подчиненности пригородковъ глав- 
нымъ городамъ въ Шольшь какъ и на Руси; что есть доказатель- 
ствомь первоначальной одноплеменности обоихъ народовъ, которую 
Поляки, приноровливаясь западнимь обычаямъ, мало по малу затерли. 
(Смотри выше первую часть нашей Исторіи стр. 91 и 92). — Между 
тъмъ , когда Кондрать вель переговоры съ Люблинцами, показалось 
войско вблизи города; онъ испугался, въ страхъ бъжалъ на мона- 
стырскую башню съ своей дружиной и Дунаємь, и узналъ на по- 
сльдокь, что это была Русская рать нашего княжича Юрія Льво- 
вича № 396, который въ Польскомъ замъшательствъ хотълъ для себя 
завладъть Люблиномъ, и Люблинской областей. (То есть второе по- 
сягательство Галичскихъ князей на собственность Пястовичей. — 
Смотри выше годь 1280). — Нои Юрій быль осмъянъ бодрыми Лю- 
блинцамм за малочисленность его ополченія: „княже! лихо њздишь . 
рать со тобою мала; пріьдуть Ляхове мнозій, соромз ти бу- 
деть велико." (Ипат. стр. 217). Поруганный князь разсердился, рас- 
пустиль войско по окрестности, Захватиль много пльнниковь и до- 
бьчи, велълъ пожечь села и хльбныя растънія по поламъ, и все 
истребивь до той степени, что даже и въ льсахъ ничего не осталось 
— „со множеством полона, челяди и скота и коней,” (Йпа- 
Ч. Ш. 30 
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тіевская страна 218) подался назадь. — Обманутый Кондратъ по- 
сльдоваль его примвру, съ тъмъ только различіемъ, что онъ воз- 
вратился ›6в0 свояси, вземѕ собњ соромо велико? — и съ голыми 
руками. — 


ГЛАВА ХХШ. 


Много мы уже навели скуки читателямь нашимъ описываніемъ, 
почти вовсе единообразныхъ, набъговъ и браней Русекихъ , Поль- 
скихъ, Литовскихъ и Татарскихъ владътелей , бъшенствъ кончившихся 
разорешемъ областей, опустошеніемъ и пожогомъ сель, грабежемъ , 
пльненіемь мирныхъ жителей, и похищенемъ трудолюбиво снискан- 
наго ими достоянія; но это уже жалкая судьба человъческаго рода, 
безпрестанныя войпы его участь, а исторя есть повъствованіемъ о 
лишь только окончивавшихся , и снова начинавшихся войнахъ, — Мы 
однакожъ, пользуясь спокойствіемь со стороны Татарь, которые стали 
междоусобствовать и, не имвя нужды вмешиваться въ тогдашние Ляд- 
све мятежи. отдохновеня ради, въ настоящей главв разскажемъ о 
нослъднихъ годахъ жизни знаменитаго Владимиро - Волынскаго княза 
Владимира № 360 и о кончинь его. — Мудрый и доблій сынъ му- 
драго и доблестнаго, читателямь нашимь съ самаго младенчества зна- 
емаго Василька Романовича, господетвоваль во Владимиръ. — Къ его 
державъ принадлежала вся Волынь отъ Татарскихъ кочевьевъ , по Чер- 
ниговскіе и Литовскіе предълы, по Мазовецкіе рубежа, исключ а 
Луцкую и Дубенскую, Метиславомь Данінловнчемъ, и Дрогичинско- 
Мельницкую, Юріемъ Львовичежь, обладаемую область. — Въ его служ бъ, 
находились князья Василько Слонимекй и Юрій Порусскій, князья 
же Пиньскіе и Туровекіе и Кондрать Черско ~ Мазовецкій · были его 
Подручниками - Вассалами. Всъ эти обширныя владънія, вивсть съ 0б- 
ладаємьми Львомъ Галичекимь землями и княжествами, составляли ро- 
довую собственность князей Романова покольнія, какь уже извъстно 
читателямъ, — это была тогдашняя Галиція и Лодомерія. — Вла- 
димиръ быль бездътенъ, и черезъ нъсколько лътъ до своей 
кончины ·мучимый тълеснымъ недугомъ. — Бользнь его обнаружилась 
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сперва хромотою въ ногахъ. посль же она перемвнилась въ неизль- 
чимую , кажется, ракомъ теперь названную бользнь на лиць и рть, 
изнурявшую его ужаснымъ страданіемъ до испущенія духа. — Уже 
въ 1282 году не быль онъ въ состояній сопровождать Телебугу въ 
Венгерской войн — „за не бяше тогда хромо ногою и бысть рана 
зла на нем” (Ип. стр. 210)— и послалъ только рать свою. — Въ 
1283 году пустился онъ съ Татарами къ Сандомирю, но достигнувъ 
до ръки Сана, почувствоваль что ему становится хуже, что стра- 
данія его увеличиваются. что ему не возможно снесть трудовъ войны 
и положиль возвратиться назадъ. — Мудрый князь предвидьль, что 
,бользнь его неизцълимая, а заботясь о благосостояній своихъ вла- 
дьній. опасаясь ихъ разоренія междоусобіемъ за насльдство по его 
смерти. рьшился при своей жизни еще распорядить наслъдіемъ, и 
утвердить преемничество Владимирскаго престола: и по этой причин», 
тамже въ Лядской земль (Ипат. стр. 215) провозгласиль онъ въ при- 
сутетвій хановь Телебуги и Алгуя 211) и ихъ совътниковъ, двою- 
роднаго брата Мстислава Данінловича князя Луцкаго насльдникомъ 
вевхь своихъ княжествъ и достояня. „Брате! видишь мою не- 
мощь. оже не могу. а ни у меня дљтій; а даю тобњ, брату 
своему. землю свою всю и городи. по своем животњ, а се 
ти даю при царит и при его рядьцазо.? (Ипат, стр. 213) 222), 
а зная любостяжательный и завистливый нравъ втораго двоюроднаго 
брата Льва Галичскаго, увъдомилъ и его, и сына его Юрія о своемъ 
постановлені. — Метиславъ билъ челомъ брату благотворителю. а 
Левъ стыдясь объявить свою досаду при ханахъ отвъчалъ: „Хорошо! 
быть дълу такъ! я не стану оспоривать волю твою, всв мы во вла- 
сти Бога. пусть благоволить Онъ мив обладать собственнымъ въ на- 


211) Алгуй быль или брать или родственникъ Телебуги, такоже ханъ. — Онъ 
быль убить въ междоусобной войн какимъ-то ханомъ Тохтою въ 1291 
году. Вообше начали уже и Татарскіе владфтели послфдовать примфру Рю- 
риковичей и Пястовичей, междоусобствовать и ръзать другъ друга. 

212) Изъ этихъ словь Лътописи можно бы заключать , что Галичеко ~ Владимир 
скіе князья нуждались въ соизволеши хановъ на передачу другь другу 
своего владънія или наслбдія, но мы сомнфваемся; Владимиръ, зная ха- 
рактеръ князя Галичекаго, воспользовался только бытностю Татарскихъ 
хановъ, и въ ихъ и ихъ вельможей присутствій объявилъ торжественно 
волю свою. Левь, чтобъ не обнаружить злобы свбей души, не смёлъ про- 
тивиться, а присутствовавшіе иностранные князья приняли никакимъ обра- 
зомъ ручательство, за Владимирово завзщаше, коего были свидфтелями, 
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стоящія времена.” Душевно упокоенный на счеть своихъ владъній въ 
случаъ смерти, отправился князь Владимирскй въ свою столицу. — 
Не нашель онъ дома желаемаго, бользненному нужнаго спокойствия, 
выше мы сказали, что ханъ въ окрестности Владимиря оставилъ свой 
резервъ, обозы и лишніе кони для кормленія. Дисциплина у обоз- 
ныхъ воиновъ, у служителей не соблюдается строго; а въ особен- 
ности, если обозъ въ чужой землъ. Татары стали все болье и болье 
отъ народа требовать, стали жителей притвенять, обижать, пожитки 
ихъ похищать, и даже убивать. Жалобы, вопль, доходили до ушей 
князя, но онъ по слабости своей не былъ въ состояній объясняться 
съ поганцами, ниже укрощать наглости ихъ, которыя до крайности 
ему наскучили: и по этой причинв, оставивъ въ Владимиръ вивсто себя 
епископа управлять землею, самъ съ супругою и придворными. съ 
намъреніемъ не возвращаться, пока Татары не удалятся изъ его обла- 
сти, отправился, вопервыхъ въ Любомль, послъ въ Бересть, а на 
послъдокъ въ созданный имъ самимъ на ръкъ Льстнв городъ Каме- 
нець, и тамо ложился въ постель. 

Минувшу нъкоторому времени, возвратились къ князю Владимиру 
въ Каменецъ служители его отъ Татарской армш. Отъ нихъ узналъ 
онъ, что Телебуга, оставивъ Лядскую землю, подался къ городу Львову, 
что братья его Левъ и Метиславъ и племянникь Юрій здравствуютъ, 
и что насльдникь его Метиславъ сопровождаєть хана въ Львовъ. — 
Владимиръ былъ радъ, благодариль Бога; но весьма разсердилея, 
когда ему служители разеказали, что Мстиславъ, какому-то бояру 
отдалъ городъ его Всеволожь, а другихъ надъляетъ селами. „Я лежу 
въ бользни” вскричаль онъ — »а братъ умножаетъ боль мою, раз- 
давая при жизни моей города и села, которыми я еще владью? — и въ 
тотчась послалъ съ упрекомъ къ Мстиславу „Брате!” вельль онъ 
сказать ему, „ты мене не на полону ялё, ни котьемз мя еси до- 
былѕ, ни изб городово моцеб выбилё мя есь ратью пришедѕ на 
мя, оже сяко чиниши надо мною ;....... я35 избралѕ есмь тебе 
одного, и дало ти есмь землю свою всю и городы по своем 
животњ, а при моемг ти животт не вступатися нивочтоже” 
(Ипат. стр. 214). Князь Луцкій тронулся, пришелъ въ жалость, сталь 
извиняться: „Господине брате !” вельль онъ отвъчать — „земля Божія 
и твоя, и городы твои, я не имвю надъ ними власти, я въ твоей 
воль, лишь бы ты былъ здоровъ, я хочу имъть тебя своимъ отцемъ 
и служить тебъ всею правдою до конца жизни.” — Смиренное изви- 


— 287 — 
Г, 1286, 


неніе умягчило раздраженнаго страдальца; онъ простиль Мстислава и 
возвращаясь изъ Каменца къ Любомлю и Владимирю , остановился на 
время въ Рав 213). Во время пребывашя своего въ Раз, отправиль 
онъ къ Метиславу Владимирскаго епископа Евсигешя и боярина Борка 
Оловянца съ приглашеніехъ, посътить его тамо въ той цъли, чтобы 
условиться съ нимъ о будущемъ владъніи, о городахъ и уже пре- 
данныхъ и теперь завъщаваемыхъ княгинъ своей супругь. и о судьбъ 
воспитанницы, сироты Изяславы. которую онъ. Владимиръ въ пеле- 
нахъ отъ ея матери приняль, воспиталь, и какъ собственную ДОЧЬ 
любилъ 214). Мстиславъ повиновался, спъшно пріъхалъ въ Рай, лас- 
ково былъ привътствованъ княземъ завъщателемъ, разсказалъ ему всъ 
подробности Татарской войны и разоренія Лядской земли; п на по- 
слъдокъ повелълъ Владимиръ вышесказанному епископу и боярину из- 
въстить Мстислава о своемъ намъреніи , что онъ хочетъ списать гра- 
моть передачи и условій, подъ коими онъ долженъ по смерти завъ- 
щателя вступить во владьніе. — „Господине брате!” отвъчалъ князь 
Луцкій — „я не искалъ твоей земли по твоей кончинь, и не думалъ объ 
этомъ. Ты самъ, когда мы были въ Польшъ съ Телебугою, объявилъ, 
что желаешь отдать миъ землю свою; а такъ дълай что Богу и тебъ 


угодно.” — Владимиръ приказалъ писцу своему Өеодорцю 215) на- 
писать двъ грамоты — первой — завъщалъ всю свою землю и столь- 
ный городь Владимирь Мстиславу, — второй -- даль супругь своей 


Ольгь городь Кобрынь — „сг людьми и сб данью како ему давали” — 
село Городъль съ мытомъ и работами жителей, освобождая ихъ отъ 
княжескихъ. къ строенію и починкъ городовъ обыкновенныхъ повин- 


213) Рай, увеселительный княжескій дворепъ и городокъ гдёто надъ озеромъ 
— „Даншлу же идушю по езеру, и виді при дорозњ гору красну 
и градо бывшій на ней преже, именемѕ Рай; ото туда же приде 
во домо свой” (Ипат. стр. 191). Это было въ поході на Ятвягь въ 1255 
году; слбдовательно лежаль Рай прежде въ Ятвязской, а теперь уже въ 
Русской землі. 

214) Кто была пріемша Изяслава, подлинно неизвстно. Она была княжескаго 
рода, и если имя ея Изяслава было отчественное, то она можеть быть, 
была дочь плбненнаго Романомъ Данійловичемь 1255 года въ Галичі, гдб 
то въ Галичско - Владимирскихъ городахъ въ заточенін бывшаго, и тамо 
кончившагося безпокойнаго Изяслава №. 232, послвдняго посягателя на 
Галичское княжество, изъ лини Черниговскихь, столь славныхъ въ Рус- 
ской исторш, Ольговичей. — 


215) Не быль ли Өедорцьо и сочинителемъ современной Лётописи? — 
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ностей , кромь Татарщины, 216) которую должы вносить въ кня- 
жескую казну; подтвердилъ за княгиней владъніе прежде ей пере- 
данныхъ сель Садоваго и Сомина, и созданнаго имъ монастыря Апо- 
столовь, на содержаніе котораго купиль онъ деревню Березовичь за 
50 гривень кунь 217), 5 локтей скорлату 218). и дощатую бронь 
219). Сочинивь сего рода документы, требовалъ завъщатель клятвен- 
наго утвержденія отъ Мстислава, что онъ будеть ихъ соблюдать, 
ничего отъ княгини и воспитаниць Изяславы не отнимать, и послъд- 
ную выдасть за мужъ по собственной ея воль. согласію и желанію 
княгини. Охотно исполнилъ князь Луцк желаніе завъщателя , цъло- 
валь кресть и, совершивъ симъ образомь рядъ и ладъ, простились 
князья въ любви. Метиславъ пустился къ городу Владимирю, а Вла- 
димиръ отправился изъ Рая въ Любомль. — Вее это совершилось 
въ Федорову, то ееть. первую недълю великаго поста въ 1284 г. 

Получивъ вышесказанную завъщательную грамоту. и прівхавъ во 
Владимирь, остановился Метиславъ въ епископскомъ дворъ, созвалъ 
всъхъ бояръ и жителей города Русскихъ и Нъмцевъ. вельль предъ 
всъми читать грамоту брата своего, енискоть Евсигній благословилъ 
его воздвизальнымъ 220) крестомъ на Владимирское княжеше. и онъ 
намъревался уже вступить во владъніе и принять правленіе ; но Вла- 
димиръ запретиль ему. Мстиславъ. довольствуясь публичнымъ обнаро- 
дованіемь опредъленнаго ему права. и торжественнымь вводомъ въ 
достоинство, повиновался, не мъшаясь болье въ правительственныя 
дъла, пробыль нъсколько дней во Владимиръ, и отправился въ свой 
Луцкъ и Дубно. 

Между тъмъ лежать Владимиръ въ Любомль всю слъдующую зиму 
съ 1284 па 1285 годъ въ постель. но не взирая на всь мученія 


216) Народъ платиль уже Татаршину; но въ томъ ничего унизительнаго. 
Вев Европейскіе народы вносили тогда дань въ Папскую или ханскую 
казну ; исключая Литовскій и Грецію. 

217) Принявъ въ соображеніе, что 4. гривны кунъ въ ХПІ. стохітін равнялись 
гривнъ серебра вфсомъ въ полуфунта, то стойность купхенной деревни 
была бы 6—7 Фунтовъ серебра. 


218) Скорлать — сукно, обыкновенно багроваго, червчатаго ила алаго цвфта. 
219) Дошатая бронь. — Панцырь изъ булатной чешуи. 
220) Ручный небольшій деревяный кресть, коимъ Архіерей или священник осф- 


няетъ народь и который употребляется при священнодъйствіи въ праздникъ 
воздвиженія честнаго креста, 
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высылалъ онъ слугъ своихъ въ окрестности на ловы— „бяшеть бо и 
сам5 ловець добрь, тороборз, николиже ко вепреви & ни ко 
медвњдевњ не ждате слугь своих, а быша ему помогли, скоро 
само убиваше всякій звърь; тьмже и прослылё бяшеть во всей 
земл , понеже дала бяшєть ему Бого вазнь нетокмо и на оди- 
ныхо ловът, но ц во всем, за его добро ш правду” 221). — 
Зима кончилась, настала весна, послъдовало льто и въсть о Влади- 
мировомъ распоряженіи, объ избранномь имъ престолопреемникъ, о 
торжественномъ его провозглашени въ городв Владимир», святителемъ 
совершенномъ , раздалась въ пограничныхъ странахъ. Левъ Галичскій 
съ сыномъ Юріемъ досадовали, а Пястовичь Кондрать Черско - Ма- 
зовецкй скорбълъ. — Послъдній , какъ Владимировъ подручникъ , поль- 
зовался досель зашитою своего ГОСПОДИНА; теперь же опасался, 
что съ кончиною его лишится сильнаго покровительства, и выслалъ 
къ нему своего посла съ предложеніемъ: — „Господине брате мой! 
ты же ми было во отца мъсто, како мя еси держалѕ подо 
своею рукою, своею милостью; тобою есмь, господине , кня- 
ожила и городы своъ держало.......... ш гроѕзенѕ былё; а нынњ гос- 
подине сльшало есмь, оже еси дало землю свою всю и городы 
брату своему Мстиславу. а надьюсь на Бого ц на тя: абы 
ты, господині мой, послала свой посол сб моим посломб ко 
брату своему Мстиславу. абы мл, господине, со твоею мило- 
стью прёялё брато твой пода свою руку, ш стояло бы за мя 
во мою обиду, како ты, господин мой, стояль за мною во мою 
обиду.” (Ипат. стр. 216). Снисходительно выслушалъ князь Волын- 
скй просьбу Пястовича, сжалился надъ нимъ, отправиль своего по- 
сла виъстъ съ его посломъ въ Луцкъ къ Мстиславу, съ изъявленіемъ 
желаня, чтобь онъ съ любовно принялъ просителя подъ свою руку, 


221) Приволимъ въ своей Истори эту лбтописную мелочь о высылаемыхъ Вла- 
димиромъ слугахъ на ловы, ибо она служить намъ доказательствомъ со- 
временности Лтописателя очевидца, и кажется княжескаго придворнаго , 
который или самъ участвовалъ въ травль, или по крайней ир смачно 
кушаль дичину: ибо какъ же бы позднфйшему писателю, разсказывающему 
о важныхъ прнключеніяхъ, могла придти мысль въ голову, вувщать въ 
лЬтопись сего рода маловажность. — Кром того, читатель замітить раз- 
личіе между мибніємь Польскихъ, и нашихъ древнихъ писателей. — Поль- 
скіе какъ выше подъ годомь 1279 порицають своего государя Болеслава 
Стыдливаго за страсть къ звфринной 0хотф, наши вапротивъ превозно- 
сять своего князя, за его подвиги въ ловлБ и траві. 
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и тако какь и онъ честиль, дарилъ и вступался за него. -— Мсти- 
славъ согласился; — согласился на свидание съ княземъ Мазовец- 


кимь, зваль его къ своему двору, и доложилъ о будущемъ съъздъ 
благодътелю своему Владимиру. Съ радостно слушаль Кондрать от- 
вътъ, тотчась пустился къ Луцку, заъхаль по дорогь въ Любомль 
къ больному князю, радушно былъ привътствованъ , угощенъ и до- 
брым конем одаренъ. Отъ туда двинулся онъ на Владимирь въ 
Луцкъ и, не заставъ тамо ново имъ избраннаго ГОСПОДИНА своего, 
поскакалъ въ увеселительный его дворецъ въ городъ Гай, гдъ тогда 
Мстиславъ съ своимъ дворомъ и боярами находился. — Тамо совер- 
шился торжественный обрядъ подчиненности съ одной. а объщаніе 
покровительства съ другой стороны. Окруженнный боярами и придвор- 
ными Мстиславь встрътилъ Кондрата ; князь Мазовецкій произнесъ 
обвть ленной обязанности, а будущій Владимиро - Волынскій, прини- 
мая на себя покровительство. отвъчалъ сльдующими словами: „како 
тя имьлё брать и честило и дарил. а мнь дай Бого такоже 
итьти тя, и честити и дарити, и стояти за тобою во твою 
обиду” (Ипат. стр. 217). — Тъмъ кончилась церемонія. Щедро ода- 
риль Мстиславъ Мазовецкаго князя хорошими коньми въ прекрасныхъ 
свдлахь, драгоцънными одеждами и другими подарками, 222) стали 
пировать и веселиться, Кондрать, пробывъ нъсколько дней въ Гав у 
своего новаго покровителя, отправился обратно и встрътилъ во Вла- 
димирь Польскаго гонца Яртака, звавшаго его по смерти Лешка Чер- 
наго на Краковскй престолъ, какъ мы въ предъидущей главъ уже 
разсказали. 


Когда выше описаные переговоры велись между князями Мазо- 
вецкимъ, Владимирскимъ и Луцкимь — когда совершались посылки 
пословъ, перевздки., посвщешя и обряды — что все далъе года про- 
должалось, мрачно думалъ завистливый Левъ Галичскій съ сыномъ 
своимъ Юріемъ № 396, какія бы предпринять мъры, ради, если уже 
не уничтоженія Владимирова заввщанія, то по крайней мъръ, какъ бы 
какую либо волость выманить отъ него: и положили употребить всв 
возможнья средства для достижешя намъренія. — Вопервыхъ — при- 
творяясь, что онъ не въ милости у родителя своего, выслаль Юрій 


222) Следовательно не покровительствуемый подносилъ дары своему господину, 
только послъдній, въ знакь своего превосходства жаловалъ и мидоваль 
какъ государь своего подвластнаго. 
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въ 1288 году посла къ Владимиру. и вельль говорить: „Господине 
стрыю! Богъ знаетъ и ты, какь я тебъ върно служилъ и имълъ тебя 
въ место отца. Сжались моей службы. Родитель отнимаєть отъ меня 
Белзъ, Червень и Холҳъ, требуетъ, чтобъ я довольствовался Дро- 
гичиномь и Мелницею; но того не достаточно на мое содержаніе. 
Бію Богу и тебъ, дядья, челомъ, дай миъ Бересть, пусть соединю 
эту волость съ своей областей.” — „Не дамъ сыновче !” отвътство- 
валъ князь Волынскій — „ты въдаешь, что я никогда не двоязыч- 
ничаль, никогда не лгалъ, слъдовательно не могу нарушить ряду и 
условій, заключенныхъ съ братомъ своимъ Мстиславомъ.” — Съ тъмъ 
отпустилъ онъ Юрьева посла, и тотчасъ отправилъ своего къ Мети- 
славу, съ увъдомленіемъ о Юріевомъ домогательствв, и данномъ ему 
отказь, совътуя при томъ: „и ты по моей смерти не отдавай ничего, 
даже горсти соломы” — которую онъ захватилъ изъ постели, на ко- 
торой лежалъ. — Первая попытка не удалась — и Левъ решился на 
вторую. -- Полагая надежду на Владимирову набожность, богобояз- 
ценность, выслалъ онъ Перемышльскаго епископа Мнемона къ нему 
съ слвдующимь предложешемъ. „Въ городъ Холив, у Св. Бого- 
родиць, покоится прахь короля Данила, дяди твоего, а отца моего, 
тамже почивають твла братьевъ нашихъ Романа и Шварна; дабы не 
погасла свъча надъ гробами ихъ дай Бересть, а твоя свъча будетъ 
всегда тамо теплиться.” — Владимиръ уразумълъ Львовые происки; 
учтиво бесъдовалъ съ епископомъ объ ученьхь предметахъ — „зане 
бысть книжнико велико и философо, акого же не бысть во 
всей земли и ни по немо не будеть” (Ипат, стр. 218) — одарилъ 
его, отпустиль, и вельль Льву отвъчать. „Земля твоя, братъ, ве- 
лика, держишь три княжества, Галичское, Перемышльское и Белз- 
ское, и еще желаешь Берестья, и не можешъ насытиться. Во Вла- 
димиръ у Св. Богородицы лежитъ мой родитель, а твой дядья; много 
ли ты поставилъ ему свъчь? -- даль ли ты какой-либо городъ, дабы 
тамъ твоя свъча горвла? — Сперва просилъ ты для живыхъ, а те- 
перь уже просишь для мертвыхъ. Не только города, но и села не 
дамъ; ибо разумью твою хитрость.” — Такъ безуспъшно кончились 
пронырства Галичскаго князя. 

Бользнь мудраго Владимира съ дня на день усиливалась. Четыре 
уже лъта хворалъ онъ. Въ началь страдашя ходиль еще нькогда и 
ъздилъ верхомъ, раздаваль и разсылалъ по всей своей земли всъ свои 
сокровища и драгоцънности на милостиню, а стада раздаль убогимъ 
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или потерявшимъ лошадей при Татарской бытности подь Владимиромъ : 
но посль, когда бользнь увеличилась, лежаль онъ уже безпрерывно 
въ постель. — Въ описываемомъ 1288 году немощь до той возвы- 
силась степени, что уже не было никакой надежды. Мясо у него 
съ бороды отпало, зубы, челюсть и горло выгнило. въ семь недъль 
не вкушалъ ничего кромъ малаго количества воды. но не взирая на му- 
чительную боль, не теряль „вторый 1065” какь его льтопись на- 
зываетъ христіанской терпвливости, велълъ себя отвезть въ церковь. 
причастился Св. Тайнамъ и молясь сь умиленіемь, предаль наконець 
духь свой Богу Декабря 10 числа 1288 года на память Св. отца 
Мины. — Тьло его, увитое бархатожь сь кружевомъ. проводили изъ 
Любомля во Владимирь въ епископскую церковь Св. Богородицы, тамо 
епископь Евсигнй, Печерскй Игуменъ Агапитъ, и все Духовенство 
отпъли покойника, княгиня супруга, сестра его Ольга, княгиня Елена 
монахиня, со всъми боярами, отъ мала до велика, съ гражданами Нъм- 
цами 223), Сурожцами. 224), Новогородцами, 225) и жидами, 226) 
оплакали его, и сложили въ гробъ родителя его Василька, гдъ оно 
по 6 Апрьля 1289 года открытое оставалось, и только посльдняго 
числа на всегда затворено. 

Владимиръ былъ великій ростомъ, широкій плечами. хороший ли- 
цемъ, волоса у него свътло-желтые кудравые, борода стрижена, руки 
и ноги красныя, дебела нижняя губа, голосъ толстый, говорилъ ясно 
изъ книгь, ибо былъ онъ, какъ мы выше сказали, весьма учень. Онъ 
не употребляль съ младенчества никакихъ хмельныхъ напитковъ. — 
Добродьтель очень замъчательная въ тогдашнія времена! 

Въ свободное время занимался Владимирь списывашемь церков- 
ныхъ книгъ. Одно собственноручно списанное, серебромъ окованное 
Евангеліе и Апостолъ далъ въ церковь Св. Богородицы во Владимирь, 


223) Смотри выше примёчаше №, 187. 

224) Сурожцы — Сурожане — Генуэзске купцы, поселившіеся по Азовскому, 
тогда Сурожскому морю, называвшемуся такъ отъ города Сурожа или Су- 
дака, и въ КаФі на берегу Чернаго моря. Они занимались почти исклю- 
чительно торговлею шелковыхъ матерій во всей Русской землћ, и ста- 
рались водворяться по всъхъ значительныхъ городахъ. 


225) Новгородцы — Гости купцы Великаго Новгорода, которые торговали такъ 
Нъмецкими сукнами по всей Руси, какь Генуэзцы щелковыми тканями. 

226) „И жидове плакатуся аки во взятье Іерусалиму, егда ведяхуть я 
во подонѕг Вавилоньскій” пишеть Лвтошись. 
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второе въ свой монастырь СС. Апостоловь, о коемъ выше въ завъ- 
щаній его упомянулось. а третье собственноручное Евангеліе, такоже 
серебромъ окованное съ жемчугомъ. въ Перемышльскую епископскую 
церковь 227). — Кромъ того множество драгоцвнныхъ вкладовъ раз- 
далъ по другимъ церквамъ и святымъ храмамъ. Онъ создалъ много 
новыхъ городовъ, а между другими, Каменець, какь мы выше ска- 
зали, воздвигъ тамо каменную башню высотою въ 17 сажней, об- 
вель Бересть новою стьною, и создаль тамо такоже каменную ба- 
шню, и такой же вышины какъ и въ Каменць и пр. и пр. Словомъ 
Владимиръ былъ славный, былъ великій государъ! 


ГЛАВА ХХІУ. 


Миновали погребальные обряды, миновали изъявленія общенарод- 

ной печали по добромь усопшемь государъ, и въ 10 день Апреля 

цд 1289 года. въ свътлое воскресеше. прибылъ во Вла- 
а димирь съ боярами и слугами своими преемникъ его 

скід. | князь Метиславъ ; прямо завхаль въ епископскую церковь 

Св. Богородицы. горько проливаль слезы надъ гробомъ 

своего благодътеля, сталь посль заниматься государственными дълами, 

| отправлять засады (гарнизоны) по веъмъ городамъ, и намъревался 
| такоже выслать въ Бересть, Каменецъ и Бъльскъ; когда ему доло- 
жили, что Брестяне. еще прежде смерти Владимира, тайно начали 

| бунтоваться. пословъ къ Юрію Львовичу въ Дрогичинъ отправили, 
клятвенно объщались по кончинв своего государя сдаться ему, и что 

Юрій, пользуясь расположеніємь предателей. завладълъ помянутыми го- 

родами и въ нихъ княжить. — Метиславъ изумился, бояре его при- 

шли въ запальчивость. — » Государь!” сказали они „племянникъ осра- 

миль тебя; мы и двти наши готовы пожертвовать жизнію за твое 
безчесте. веди нась, займемь вопервыхъ Юріевы города Белзъ и 
Червень, а посль пойдемъ къ Берестю.” — Но Метиславъ менњъе 
вспыльчивый, а скорзе мягкосерлый. возразилъ: „Не дай ми Всевыш- 


227) Какая безцінная ръдкость, если бы въ Перемышль открылись, хотя бы 
только лоскутки изъ списаннаго Владимиромь Евангелия! 
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ній пролить кровь неповинную; я поступлю сообразно воль Божей 
и благословению брата мосго Владимира” — тотчасъ выслалъ посла къ 
Юрію съ упрекомъ и представлешемъ, что ему и отцу его извъстно, 
какъ усопшій владътель Владимиря, ему, Мстиславу, при ханахъ и 
ихъ совътникахъ отказалъ все свое владвніе, и они воль покойника- 
заввщателя не прекословили; а епископа Владимирскаго отправилъ къ 
Галичскому князю съ вопросомъ, по его ли приказанію, или по соб- 
ственной волъ завладълъ сынъ его Берестемь и другими городами. 
Онъ велълъ Льву сказать: „если ты. братъ. приказалъ, то не таясь 
объявляю тебъ, что я послаль уже искать Татарскаго вспомощество- 
вашя и самъ пріуготовляюсь къ войн®.” -- И въ самомъ дълъ отпра- 
виль служителя своего князя Юрія Порусскаго къ хану. съ пригла- 
шеніемъ на помощь. — Затъйливый на происки, но невсегда твер- 
дый духомъ князь Галичскій, не забыль еще прежняго Татарскаго 
гощенія въ Галичекой земль, когда онъ, побратався съ ними, требо- 
валъ ихъ подмоги противъ Литвы и Ляховъ -- устрашилея — от- 
рекся всякаго соумышленя и соучастія въ поступкв своёго сына, 
выслалъ даже къ послъднему боярина Семена Дядьковича съ строгимъ 
приказаніемъ , немедленно оставить занятые города. не губить обла- 
сти и съ угрозою, что если не станеть тотчасъ повиноваться, онъ, 
Левъ, не только самъ будетъ помогать брату Мстиславу, но и отдасть 
ему по своей кончинъ всв имъ облидаемыя княжества. — Метиславъ 
сь своей стороны отправилъ гонца наскоро за Порусскимъ княземь 
Юремъ ъхавшимъ къ Татарскому кочевью, съ повелешемъ возвра- 
титься назадь; и съ Львовымъ бояриномь Дядьковичемъ послалъ къ 
Юрію своего духовника и участвовавшаго въ переговорахь боярина 
Павла Денисовича. — Радъ не радъ, повиновался Юрій Львовичь, 
въ злобъ однакожъ, оставляя добычу, велълъ ограбить всъ домы усоп- 
шаго дяди своего Владимира въ Бересть, Каменць и Бъльскъ, такъ, 
что камень на камени не остался, и вмъсть съ зачинщиками Бере- 
стейскаго заговора, которымъ онъ поклялся не выдавать ихъ Мети- 
славу, двинулся назадъ въ свой Дрогичинъ. — Смиренностію и бла- 
горазуміемъ въ избраній средствъ кончилась мирнымъ образомъ рас- 
пря, угрожавшая войной между сыновьями короля Данила; но для 
Берестянъ имъла она вредныя послъдствія. Новый князь Владимирский 
пустился посвтить вновь пріобрътенные города, привелъ жителей къ 
присягъ, оставилъ въ городахь охранныя засады. положилъ наказать 
Берестянъ за ихъ предательство; не желая однакожъ проливать крови, 
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и узнавъ, что эта земля досель не вносила никакой дани въ княжес- 
кую казну. установиль сборщиковъ и назначиль сльдуюния дани. — 
Отъ сельскихь жителей со ста, по двъ лукнь 228) меду. по двъ 
овцы. по пятьнадцать десятковь льна. по сто хльбовь, по пяти це- 
бровь (ушатъ) овса, по пяти цебровъ ржи и по 20 куриць, а на 
Берестейскихь гражданъ вложиль дань четыре гривень кунь 229).— 
Соединивь Владимировы области съ єобственньмь Луцкимъ и Дубен- 
скимъ княжествомъ , сталь Мстислав» . любимый своими подданьми и 
почитаемый сосъдственными владвтелями. править обширнымъ государ- 
ствомъ , отъ Татарскихъ кочевищь. отъ Черниговскихь границь по 
Лядекіе и Литовске предвлы. соблюдая мирь и дружбу съ окрест- 
ными народами— „сс окодными сторонами. со Лягы , и со Нъм- 
цы 230) сг Литвою? (Ипат. стр. 225). — Литовскіе князья. Бу- 
дикидь и братъ его Будивидъ. столь высоко уважали его дружбу, 
что для сохранешя ея отступили ему собственный тородъ Волко- 
выекъ. — 

Возвратимся разъ еще къ Польскимъ дъламъ, въ которыхъ Га- 
личеко - Владимирекіе князья стали въ то время принимать дъятельное 
участе. — Междоусобе за Краковско ~ Сандомирское княжество , на- 
чавшееся въ 1286 году. году кончины Лешка Чернаго, между тремя 
линіями Пястовичей, Мазовеикою. Силезскою , и такъ называвшеюся 
Польскою или Велико - Польскою. о коемь мы уже выше упомянули. 
продолжалось. — Читатель вспомнить себъ, что подручникъ князей 
Владимирскихъ. Кондратъ Черско ~ Мазовецкій, уже въ 1286 году 
пытался безуспъшно завладъть Люблиномъ. и принужденъ быль от- 
стать отъ своего намъренія; но теперь. когда Метиславъ присоеди- 
нилъ къ своей державъ отторгнутые Юріемъ Львовичемъ города Бресть, 
Каменецъ и Бъльскъ возвратилея онъ въ престольный градъ свой Вла- 
димиръ, спокойно началъ господствовать. и безчисленное множество 
старыхъ и молодыхъ бояръ еъъхалось въ столицу поклониться го- 
сударю, явился тамъ такоже и Кондрать Мазовецкй съ своими бо- 


228) Лукно — кадь — мвра сыпучихъ и вязкихь веществъ, содержащая въ се- 
бъ десять пудовъ меду. — Акты относящеся къ западной Руссій -- томъ 
ІҮ. страна 178, 

229) Естьли наше исчисленіе выше въ 217 примфчаши справедливо, то дань 
4 гривень кунъ, или полуфунта серебра со ста гражданъ была весьма 
ум%ренна. 

230) Ввроятно еъ Ливонскими и Рижекими крестоносцами. 


а 
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ярами молить помощи у покровителя своего, намъреваясь разъ еще 
покуситься на завладвніе княжествомъ Сандомирскимъ. — Ласково вы- 
слушаль князь Владимирскій просьбы своего подручника, одарилъ и 
его и боярь съ нимъ прівхавшихь сказаль: „ты лољдь, а л по то- 
бь пошлю рать свою” (Ипат. стр. 225). Въ самомъ дьль отрядилъ 
войско подъ начальствомъ воеводы Чюдина. съ помощію котораго 
Кондрать ветупилъ въ Сандомирскую землю. сталь тамо господство- 
вать и Краковско ~ Сандомирская держава распалась на двое владъній: 
Мазовецкіе Пястовичи одержали верхь, Кондрать правиль въ Сандо- 
нирь. а родный братъ его Болеславь Плоцкій въ Кракові. — Долго 
ли продолжалось Кондратово господствоване въ Сандомирь., намъ не- 
извъстно; но братъ его Болеславъ сльдующаго 1290 года былъ из- 
гнанъ изъ Кракова Генрикомъ Добрымъ (Ргођиѕ), кияземъ Вратислав- 
скимъ изъ Силезской лини Нястовичей. За Болеслава вступился 
братъ его Кондратъ, тогда уже Мазовецко ~ Сандомирекій князь, и 
Владиславь Локотокъ изъ лини! Польскихъ Пястовичей. и двинулись 
виъетъ на Генрика къ Кракову. Между тъмъ Генрикъ сильно укрь- 
пивъ замокъ и внутренную часть города, енабдивъ ее обильно 
съъстными припасами и ратньмь снарядомь. оставивъ многочисленный 
гарнизонъ. и препоручивъ защиту · жителямъ Нъмцамъ , поклявшимся 
сложить головы свои за него. отправился обратно во Вратиславъ. — 
Братья князья Мазовецкіе. и Польскій Локотокъ , подступили подъ 
городъ; заняли внышную часть его. но завладъть внутренною укръ- 
пленною было невозможно. Гарнизонъ и жители Нъмцы защищались 
отчаянно, и осаждающіе стали подъ ствнами кръпости цълое лъто 
безъ всякаго успьха. — Въ сльдующемь 1291 году приняль Левъ 
князь Галичскій участе въ сей войнъ. Онъ выступилъ на помощь кня- 
зямъ Мазовецкимь. и приспьль съ войскомь подъ Краковъ. Осаж- 
дающіе князья урадовались Льву „акы отцю своему. запе бысть 
Лево князь думенѕ и хороборз и крипокб на рати, не мало бо 
показа мужьство свое на многыхг рать” (Ипат. срт. 226); 
но и онъ ничего не успвль ръшительнаго, хотя и бился и у Тинца. 
и подь стънами Краковской кръпости. Лядскіе воеводы, измънничая 
своимъ государямь не охотно шли на приступъ, и тайно препятство- 
вали занятно кръпости. Тогда князь Галичскій, отгадавъ ихъ лесть и 
созвавь на военный совътъ своихъ бояръ. чтобъ не возвращаться сь 
голыми руками изъ похода, выслалъ вопервыхъ часть своей рати въ 
Генрикову Вратиславскую землю. Войско его вступило глубоко въ 


поет 
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Миръ Льва кня-  Силезскую область. взяло тамо „безчисленное мно- 
м сатана жесто челяди и скота и коней и товара” и безъ 
май урона возвратилось подъ Краковь, въ стань своего 
государя. Потомъ отиравился самъ Левъ въ Чешскую 

землю, на съъздъ съ королемъ Вацлавомь, заключиль съ нимъ твс- 
ную дружбу и мирь до конца своей жизни; одаренный всякими до- 
рогими дарами, возвратился подь Краковъ; а отъ туда „пойде Деве 
восвояси сб честью великою, вземо безчисленое множество по-- 
лона, челяди, ш скота ш копій, ш товара, славяще Бога и 
пречистую его Матерь, помогшу ему? (Ип. стр. 226) 231). — 


ғ 


Разстаемся, прошаемся съ нашею руководительницею съ Ипаті- 
евской льтописею. — Кромь ее, нътъ у насъ другаго надежнаго исто- 
рическаго источника. Правда, она такь, какъ есть напечатана Архе- 
ографической Коммиссіей въ Сзиктпетербургь, продолжаетъ свое по- 
въствованіе еще по 1305 годъ; но эта прибавка, начиная съ 1292 
года пахнеть уже ХУ. или ХҮІ, столътіемъ и не можеть служить 
намъ твердымъ основаніемъ къ нашему разсказу. — Съ того вре- 
мени исторія наша становиться темною, мрачною; Русскіе, досель 
открытые и изданные хронограхы, занимались только дълами съверо- 
восточной или такъ названной Великой Россш, а о произшествіяхъ 
въ нашей земли никакаго упоминка. Современныхъ Польскихъ писа- 
телей. которые бы могли служить источникомь, нзтъ; а довольно 
поздньйшіе списали небылицы, которыхъ въ прагматической исторш 


231) Въ книгБ 1727 года изданиой подъ заглавіемъ : ››8іеѕіасагши гегит 

зегіріогев"" стр. 148 есть извфсте, что Генрикъ ГУ. Ргобия"" кончился 
| 1290 года, а по нашей лётописи спорили еще 1291 года съ нимъ о 
| городъ Краковъ Мазовецкіе князья, и разорялъ землю его князь Галич- 
| скій; слЪдовательно, казало быся, что въ нашей лётоииси анахронизмъ. 
Но можеть быть, что хотя Генрикъ 1У. и въ самомь дълБ 1290 года 
умеръ, двоюродный братъ и наслфдникъ его во Вратислав, такоже Ген- 
рикъ князь Лигницкій, продолжаль Краковскую войну. 


Юрій № 396 ки. 
Галичскій. 
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совсъмъ нельзя употребить. -— Русская Густинская льтопись продол- 
жаєтся почти по 1600 годъ; но она есть негодна компилація изъ 
Польскихь авторовъ: Длугоша (т 1480), Кромера (; 1589), Гва- 
гнина -- Стрыйковскаго (т 1582—1590), Бельскаго (4 1576), и 
иныхъ сочинителей пережевавшихъ выдумки другъ друга 232). — 
Въ сего рода жалкомь положен нътъ другаго средства, какъ со- 
брать только новооткрытые матеріаль и важнъйшія, къ нашей исто- 
рій относящіяся извъстія изъ иностранныхъ источниковъ, раздълить 
ихъ на подлинные не подлежащіе сомнънію , на въроподобные и вздор- 
ные , а такъ сльдующ нашъ трудъ вмъсто истори, прійметь видь 
критическаго изслъдованія. 

Не подлежащія сомнънію историческая данныя есть слъдуюшія : — 
Что по смерти Льва Данійловича, время которой мы подлинно не- 
знаемъ, 233) насльдоваль родительскй престоль, сынъ 
его Юрій № 396, по кончинь дяди своего Мстислава 
234) соединивъ въ одну державу оба, и порознь до- 


232) Читатель, принявъ въ уважаніе время жизни этихъ дБеписателей, изъ ко- 
ихь самъ древнійшій, Длугошь, жиль и писаль спустя сверхъ полутора 
столь, послі пресбченія рода князей нашихъ и завоеванія земли нашей 
Польшею и Литвою, самъ уже убфдится, что на его свидфтельство съ 
полною довфренносто не можно полагаться. — Возразить кто либо: что 
Длугошъ почерпаль ввести изъ стариннныхъ Лфтописей! — Но гд же до- 
казательство 2? — Поздивйшіє Польске писатели обвиняють его въ ошиб- 
кахь относительно Польскихъ событій, исторія которыхъ была его глав- 
нымъ намбрешемъ: то какъ же ему безспорно вфрить, когда онъ разска- 
зуеть о другихь народахь, а въ особенности о нашемь, который онъ 
вездв старается представить подвластнымъ Польші, ею завоеваннымь — 
ленническимъ. — Мы сами обличили его въ своей истори во многихъ 
погръшностяхъ. — Длугошъ есть довольно достовфрный повфствователь, 
когда онъ пишеть о современныхъ ему Польскихъ происшествіяхь; но 
подозрительный когда разскасуетъ о прошедшихь. — Тоже само и еще 
въ вышей степени разумбется о выше приведенныхъ его компилаторахъ. 


233) Г. Карамзинь ТУ. т. 103 страна 202 прижкчан. основываясь на сочиненій 
Львовекаго Бургомистра Зиморовича (1677) ,,Тгіріех 1,еоро1іѕ’” написан- 
номъ въ 1672 году, приводитъ, что Левъ преставился въ 1301 году.— 
Но какое слабое ручательство. — Мы уже въ Хроник города. Львова 
цоказали, какое дов%ріе заслуживаєть Зиморовичь, хотя впрочемь ніть 
ничего неимовърнаго , что Левъ могъ кончиться въ 1301 году. 


234) Годъ смерти какъ Мстислава такъ и сына его Давила №. 397 неизвіст- 
ный; о послідномь упоминаетъ Ипат. Лт. разъ только подъ 1280 годомь, 
но открылось теперь, что онъ Данійль №. 397 по кончинь родителя сво- 
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вольно сильныя владьнія, то есть, кияжество Галичское и Владимир- 
ское, и твмъ образомъ составилось единовластное государство гораздо 
пространнье и могущественнье какъ обладаемое нъкогда королемъ Да- | 
нійломь, ибо тогда раздвлялось оно на двъ, хотя родовыя и союз- | 
| ныя, все таки особыя, двумя князями управляемыя державы: Галич- | 
| скую и Владимирскую. -- Соединивъ оба княжества, подражая въро- 
ятно современнымь польскимъ князямъ, Премыславу и Владиславу 
| Локотку, которые стали именоваться королями Польскими, употребляль 
Юрій № 396 ко- Юрій такоже титулъ короля Русскаго, и велълъ изобразить 
роль Русекій. себя на печати привъшаемой къ грамотамъ по ино- 
страннымъ дъламъ, съдящаго на престолъ въ корон съ 
скипетромъ въ правой рукъ. Надпись на этой печати на той же сто- | 
ронв Латинская оті беоғді Ведіз Виззіає."" На оборотъ изображенъ И 
всадникъ въ латахъ, въ рукахъ щить и знамя, кругомъ подпись: . | 
»Фотіпі Сеогді Ргітсіріз Гафтетае.” Это было такъ называемое ,.51511- 
їат Магезайеии” котораго употребляли и потомки его. 


Андрей № 440 и Когда Юрій преставился, точно не вздаемъ, извъстно 


Левъ №441 вив- только, что 1316 года Августа 10 дня господство- 
ств князья всея 


й вали уже сыновья его Андрей № 440 и Левь № 441, | 
| Руссій Галицій и | 
Гані кажется сначала нераздъльно въ Галичско - Владимир- | 
скихь княжествахъ, въроятно въ слъдствіе иесовер- || 

| шенолътія, и употребляли титулъ ,,Деї дгайа Писез іойиѕ Виззіє баїїсіе й 
её Гайетігіе” 235). — Извъстіе о господствованіи Андрея и Льва въ 
1316 году, основывается на приведенной Карамзинымъ въ ТУ. том , і 
268  примач. (которымъ мы относительно происшествй, по смерти Н 
Льва Даніиловича случившихся, почти исключительно пользуемся), въ 
Кенигсбергскомь Архив» хранящейся, подлинной грамоть, посред- Й 
ствомь которой вышеупомянутые князья, по ходатайству родствен- Р 
ника своего, члена Нъмецкаго ордена Сигегарда Шварцбургекаго , | 


его Мстислава управлялъ княжествомь Холмскимъ и Белзскимъ и имёлъ сы- 
на Георгія какь послі увидимъ въ 249 прим%чанін. 
235) Гнъ Строевь въ своей родословной росписи положиль кончину Юрія на 
| 1316 годъ, и мы посяфловали его показано. — Очень вфроятно, что 
Н%мецкіе рыцари, влругь по смерти короля Юрія, торопились снискать бла- 
госклонность преемниковъ его, и ради успёха отправили къ Влалимир- 
скому двору родственника молодыхъ князей, Сигегарда Шварцбургскаго. 
Какое было сродство между князями Галичско - Владимирскими и Сигегар- 
і домъ Шварцбургскимъ, нейзвістно. 
3. Ш. 


32 
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дають Прусскому Великому Магистру Карлу Беффарту, и всъмъ Н»- 
мецкимь рыцарямъ, слово, не только жить съ ними въ мир и со- 
гласи, но и предохранять Прусскія владънія отъ Татарь 236). — 
Къ этой грамотъ привъшены дв» большія печати; одна вышеописан- 
ная Юріева, а другая, сь изображеніемъ по одной сторон» воина, 
держащаго коше, а по другой звъря льва. — Князья 

Лень № 441 ки. эти, кажется, посль раздвлились землями. Левь сталь 
реестр править въ Галицій, а Андрей во Владимиръ; ибо на- 
дниирскій. ходится въ Торунскомъ городскомъ Архивъ вновь от- 
крытая грамота 1320 года „ГМ ОЈЕВОЕЕІ МАВТҮКІЅ”’ о 


предоставленій тамошнимъ купцамъ свободной торговли въ Русекихъ 
областяхъ 237), въ которой онъ титулуетъ себя только: Дей дгайа рих 


236) Грамота эта напечатана въ Истори Россійскаго Государства Н. М. Ка- 
рамзина въ ПУ. томе въ 26% примфчанін слђдующаго содержанія: Мабпі- 
бсо Юотіпо — и проч. Мабівіго. Сепеаіі. сеіегіѕдие. Ѓгаігібиѕ. еіцв- 
йет. ргоѓезѕіопіѕ. іп Ргиѕѕіа. Апагеаз. еі 1,ео. реі огасіа рисеѕ. 40- 
ов ќегге. Киѕѕіе. баїсів еі Гафешиме. зайцем. её рові. Виз. уце. 
тіййаш. іп сеІеѕііриѕ. (гіштріаге. сит іпіег ћһопогарі1еж. уїго8. уез- 
ігоѕ. ргедесеззогев. Маріз(гиш. асдпе. Ѓгаігеѕ. Ргиѕсіе. ех шпа раке, 
повіговуце. зегепізвітов. ргобепііогех. ех аќега. (1ессіопіѕ. іпзіртіа. 
ас шие рготосіопі Бепебсіа. уірцегипі. йеЈесіаі. её поз. уођізсш. 
еодет сагііаііѕ ушешо. опігі. ас зіпсега атісісіа Гедегагі. тахіте. сот 
вопогабіїїв. Веїідіовия. уг. гайег буреһагіиѕ. йе Ѕюаглригећ. сопза- 
&піпепз позіег. фійіесіпя. апіідиат аліідпогит. атісісіат. пођіхеот. 
бохегіќ іппоуапдат. ргойі. іп ірѕігитепііз её раесіопібиѕ. прег Вос. 
сопѓесііѕ. рІепіцѕ езі ехргеввит. поз уојепіеѕ. ціідпе ехетріо. ргоке- 
піќогшт. поѕігогит. уођіѕ айевке. зіпсега атісісіа, еі [ароге. её де аті- 
сісііѕ. Ѓедегасіопібив. её расе. іпіег поз. сопсерііз. а діеби5 Пйіпііпіз. 
пісрії. отпіпо. йітіпиеге. зей росіџѕ. уоіепіе Потіпо. пабипдапіійя ай- 
апдеге. сеќегши. іеггає үеѕігаѕ. Беїйег ргетипіге. спгабішия. рге Та- 
іагіз. дишитойо побіѕ сопзііќегіё. с! аб поз, дио Беї. тоазоге. іп5а- 
-рег. уођіѕ. ас отпі уезіго роршо. ай отпет. (1ессіопет её а@ сипсіа. 
Беперіасійа. рготосіопіѕ её ѓауогіѕ. ехіѕіітиѕ деріќогев. ш сиіп, геі. 
ќезіітопіпт ргеѕепіеѕ. ѕегіђі іпввітив. позітогит зідійогит топітіпе 
ко1ійаќаѕ. Асійт еб дашш іп Гадешима аппо Уегрі Іпсагпаіі. М. ССС. 
ХҮІ. іп уібіШа 5. Гапгепсіі (1316 года. Авг. 10), 


237) Воть эта грамота, напечатанна іп Зиррієтепіо ай Ніѕіогіса Кихвіае 
Мопишеп(а страна 126 № Зм. Ргіміїедійт — Апдгеає. беогріі росіѕ 


Упадішігіає её Каввіае Марлтайи еі сіуїбив Тһогопепѕіриз , йе јоге 
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Тадітігіає еї Поттиз Виззіає" 238). сльдовательно Галичина не при- 
надлежала къ его владъніемъ. — Оба князья померли около 1324 


года; ибо Владиславь Локотоко Польскій. доводя жалостно до 
свьдьнія Папы Іоанна ХХІЇ. вг 1324 году о ихъ смерти, свтуеть, 
что Польша ихъ кончиною лишилась непреодолимаго щита отъ свиръ- 
пости Татаръ; и какь бы уже сверкаль Татарскй мечъ надъ его 
головой. требуетъ отъ Папы помощи 239). 


сопсезѕо ћозріііриѕ ѕеп пебобіаїогібив, тегсаіпгат 1!іБегат еі а уес- 
іїдаїйбиз іттипет іп ејоѕ гесіопіриз ехегсепаї. 


Апдгеаз реі стайа рих Гадітігіав её ДБотіпов Аовѕіае, йіѕсгеіі 
уігіѕ, сопзоНЬиз , 8сабіпів ас оппіуегзів сіуірив іп Трогеп, ѓауогет еф 
іо отпібйя аїіесідоват уоіопіаќет. Моуїї уезіга (іѕсгеііо, дпой поз 
спріепіеє теїїогайіопет іеггає поѕігае, ас ейат ргоїесіат огопійт 
ћоѕрііот , іеггат пожігат сит раппів тегеітопіівцие уе! гебив 401- 
бивсипоше іпргейі удіепіїцт , уевіго (2) сопз о тато, Багопит ас по- 
ьййт повігогит, отпіриѕ Юозрііїбиє јаз ќаје рег ргесез сопсефйітив, 
4004 пойоз де сеіего кпеіопеакогит уе] тіпізігайогит позітогит аб 
вівравпоз уе! тегсітопіа ехіреге йеђеаі, пес ейат отпіпо іѕіа адет- 
ріаге. Сеіегит отпіа ]ага, диае ќетроге райтгіз повігі {еНе1з тето- 
гіае, іп іегга Киззае отпез песобіабогея Бабпегиті, удідтои88, пі де 
сеќего отпеѕ ПоврИез зец пероііаќотез зип! ]аге регігаапіот. Пет, 
зі аїїспі һоѕрій уе! пероііаїогі, ќеггат повігат шоте@йепи, ајідоа 
іпјогіа уе! тоїсвіїа апі уюепйа паќа ѓаегіё, рег аНдиоз позітов, іп 
егга позіга, дпой озіепііі роіпегії; рго оппо дпосипдпе йепагіо ірјоѕќе 
а Маю уе! гесеріо, пох геййеге обідати. Наес ашет отпіа іп уегбо 
Потіпаќопіз позігає, рег поз еі рег отпез поѕігоѕ, бгтіќег уоіотив 
орѕегуагі. Пат ін Гадітігіа, іп @іе Вий тагіугіз, аппо ротірі 
мМСсСхХ. 

238) Мы уже многократно замвтили, которая земля подлинно называлась Рус- 
сіею. Въ этомъ значеній, можно бы предполагать, что и часть Кіевскаго 
княжества принадлежала къ Андрееву уділу. 

239) Изъ Райнальда Аппа]. Есс1еѕ. въ добавленій ХУ. 1. подъ гожомъ 1324. 


У Карамзина въ ПУ. томв 275 примбчане. — ,,Ніпс езі, дао@ Запей- 
іайй Уезугае іпвіппабіопе ргаезепйит сит 40[0те геуегеп ив іпіітатов, 


9004 дио иті Рубпсірез Вийепогит 4е депіе всбізтабіса , да08 ітте- 
@јаќоѕз рго зсиіо іпетридпабійй сопіга сгадеет депіет Тагіагогат ћа- 
Бебатпя, «езсеззегиті ех Вас ішсе ; ех даогат іпіегііо пођіѕ ей ќеггіѕ, 
позігів, ех уісіпіќаќе Тагќагогот, 4008 дйесегіо сгедітив, іеггат Ва" 
ірепогит, позігів шейз сопбідцат, оєспраге, регіотбакіо іпадїсібітів 
імтіпеђіб. „Дале требуеть король помощи отъ Папы, и проч. 


Г. 1325. 


раннее в вы 
личско- Владимир- родителя и дяди сво 
сай князь. его Льва, то есть, цвлое Галичско - Владимирское го- 
сударство. Современный Гнезненскй Анонимъ называ- 

еть его „Матисов ргіпсерз Калітіго8, 414$ беогеіоз, ќосіоѕ Верпі 
Вовзіав рих, (ЗоштегвЪ. 11. раб. 97). — Въ Кенигсбергскомъ Архив» 
сохранились четыре грамоты этого государя. — Первая, писана 1325 
года къ Великому Магистру Вернгеру въ Торунь и всему Ордену 
Нъмецкому ; въ коей онъ шазываетъ себя ‚@еотдёиз Геі дғаііа их Виззіає" 

и объщается , слъдуя прииъру прапрадъда короля Данила, прадъда 
Льва, и дъда своего Юрія № 396 сохранять дружескія отношенія съ 
Орденомъ. — Вторая грамота писана къ тому же самому Великому 
Магистру Вернгеру въ 1327 году іп Гафтича позіга сіойаіе сарйаі” 
240). Она есть повтореніе выше подъ годомъ 1316 упомянутой гра- 
моты Андрея и Льва. — Третья къ Великому Магистру Лудеру гер- 
цогу Брауншвейгскому, писана въ городъ Львовъ 241) 1334 года, 
такого же самаго содержанія. Она замъчательна тъмъ, что князь 


240) Схбдовательно горолъ Владимирь былъ тогда столицею всего Галичско- 
Владимирскаго государства. 

241) Юрій, безъ сомивнія, посфщая свои города, находился тогда случайно , во 
Львов%, ибо Львовъ не былъ никогда резиденціею Русскихъ князей, какъ 
нфкоторые писатели полагаютъ. — Онъ не быль построень на жительство 
для князей. — Львовъ былъ замокъ-крфпость, на самомъ удобномъ місті, на 

, крутой высокой горф, которая еще и въ настоящее время, хотя она въ 

| течении пятисоть атъ обмывомъ дождей, тающихь снфговъ, ломкою ка- 

4 мней и копаніемъ песку на нфсколько локтей обнизылась, все-таки есть 
значительной высоты и на пять миль съ сфверной стороны прібзжему зри- 

телю красуется. Кріпость отъ сфверовостока, свера и сфверозапада за- 

щищоли вязкія болота, которыя и теперь, хотя почва наплывомъ песку 

и чернозема изъ горъ, выше двухъ саженей возвысилась, представляєть 

намъ еще торфяныя болота, прудища и низменныя, водою насыщенныя, 

| луга. — Отъ юга заслонивали замокъ лёсистыя горы и ущемя. — Въ пер- 
| вой впадин, подъ защитою замка, стали поселяться торговпы разныхъ 

народовъ, построенъ былъ такоже среди топи надъ ручаемъ Полтвою и 

нижній замочекъ съ православной церковью Св. Маргариты, которую посл% 

король Казимирь Великій уничтожиль, а Владиславь Опольско - Галичскій 

князь въ Латинскій костегь Св. Екатерины возобновиль — но ни горный, 

ниже нижній замокъ, первый по недостатку воды и неприступности, а 

вторый по сырости и топкости м%стоположенія не годились на государ- 

скій дворецъ. — Описаше, какъ Львовъ за пятьсоть хіть назадъ пред- 

ставлялся, ие . будеть непріятно Галичскому читателю, гуляющему по 
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„Ех фопо Дей пашѕ Пих еі Фотіпиз Виззіає" объщаетъ хранить мирь оть 
имени своего, епископа и вельможь Галичско - Владимирскихъ — „Сит 
позігіз Ваготфиз, пес поп соттйИатфиз, тідейсеї Спо4оте Ерізсоро баїїсі- 
епзі, Тетеігіо Пеісопе, Сћоісопе Јийісе позіге сигіає, беогдіо Саво, Місћа- 
лев Үеїеҳағозісъ, АЇехапаго Мо4аоилсь, Вогізсопе Сгасшо.” и пр. — Къ 


грамотв привъшены 8 восковыхъ печатеи: княжеская Юрія № 396 
выше нами описанная, и семь въ грамоть именованныхъ вельможъ — 
Четвертая грамота, въ которой князь именуется „Геі дтайа пашз Риз 
іосіця Виззіає Мупогіз" писана въ городь Владимиръ 1335 года. Мы 
списываемъ здъсь въ 342) примвчани ее дословно, и съ знаками 


насыпяхъ и тротуарахъ, вымощенныхъ лощенными Теребовельскими плита- 
і ми, тамъ, гдЪ въ описиваемое нами время, только бекасы, кулики и дру- 
тія болотныя птицы водились. я 

242) ш потіпе ФРотіпі атеп. Фпопіат отпіот соп@Ногз іпсопргебепяібі- 

115 ргоуідепиае аідіо поп зоїшт об 14 дотіпоз ргейеі уоіпів. ші 

за дотіпапіо ргейеѕѕвепі, вей есіат пі рас! её јизіісіе соріат 

сів тіпізігапдо ргойеѕѕепі: еа ргоріег поз беогеіиз Пе! огаііа лаѓизѕ 

Риз іойиѕ Виззіає Мупогіз, уо]ещез 1іііот @1зреп@а едийайз её опі- 

0118 сопрепаіїо соагіаге. пі рег Вос хухаше зегиршаз еуіќагі расіѕдпе 

её сопеогӣіе ітапдоііќаѕ розвії ео Гегаепешз апе тепіагі атісісіе, 

і расів, сопеог@е еі Ге4ега атісађ1іѕ опіопіѕ, сот оїуп сот геуегеп- 

415 ас ѕегепіѕѕітіѕ засге ргоѓеззіопіѕз уігів, ас ротіпіѕ кепегаїбоз 

Макізігів Огііпіѕ Новрібаїїв запсіе Маме 4отиз Твещошеогию Јегив: 

Тегге Ргизз!е, дпібиѕеопдпе потіпіриѕ сепзеашиаг изадпе ай ќетрога 

уепазИ геуегепдідпе Юотіпі Тһеойогісі де Аїдепбагк тойегпі зотті 

сі депегаїїз Мабівігі Огдіпіз Ноѕріќа1іѕ запее Магіае 4отиз Тћепі. 

рег позігоѕ Ѓеісіз гесогдасіопіз ргедесеззогез ВЕСЕЗЅ еі Ргіпсірев, 

уіїеісеё Котапат рапуеіет, Геопет, беогеіот еі Апагеат опіќа 

сопігасіа аідпе һађіќа ас іппіоїабіїй еМесфи ргоѕедпепќе ѕегуаіа, поз 

опа ешт аПесиз её ййеіроѕ поѕігіѕ Вагопірив тійкібовдпе , зсійісеї Ре- 

теїгіо Феїкопе поѕіғо. Мусћаіо Үеіеъагозрісъ РаПайпо Веїзепзі, Мазсопе 

Каийгупоюісь Јийісе сигіе позіге, Нгусэкопе Коѕзасъозісъ РаЦавто Рге- 

туззієпзі, Вогізсопе Сгасша Раїїдіїпо Тетигдепзі , Спо4оте Оіек Ра- 

‘авто е Тлижек, Споїкопе Ёо Хеготігі, тпоуатиз . арргобашия , га- 

Ибсашиз$ её ргезепії вегіріо аттупісшо (а4тйисио) раігосіпіодпе соп- 

йгіватов, рготіќепќеѕ, Бопа бде ѕетоќо. отпі 4010, вю, іпдепіо 

её з0ббіїйаке аїдиаї шайз репіќиз ргеќегтіѕзіѕ, опа сот ргеѓаќіѕ по- 

вігів Вагопібив, тіїйкібов, побои ќеггіѕ поѕігіѕдцџе её һотіпібов, 
вапйет ѓапогађіїет упіопет её сопеогдіат сот ргеїїбаїо геуегепӣо ті- й 

ге (00?) ргоѓеѕвіопіѕ Опо. Тһеойогісо йе Аіїдепбатгк, тойегпо Ма81- 

віго репегай Огііпіз НозрцаНз вирга сіі, зпівдає сот Сопргесер- 
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препинанія. какь она напечатана въ истори г. Карамзина. Она, мо- 
жеть быть. послужить намъ и къ опроверженію ложнаго мивнія ино- 
странныхъ писателей, и къ выводу нъкоторыхъ историческихъ за- 
ключенй. — Жаль, что ни Карамзинъ, ниже Археографическая ком- 
миссія ненапечатала ‚1 Зирріетепіо ад Ніякогіса Коззлае Мопотепќа’’ 
дословно три другія Юріевы грамоты. Нъкогда одно слово въ госу- 
дарственныхъ письмахъ бросаетъ свътъ на темныя обстоятельства и 
служить доказательствомь въ важньхь умозаключеняхъ. 

Вотъ все любезный Галичекй читатель, что намъ изъ достовер- 
ныхъ государственныхъ грамотъ извъстно есть объ исторій нашего 
отечества отъ 1291 по 1335 годъ. — Но не отчаиваемея! — Мо- 
жетъ быть гдъ-либо. въ какомъ-либо архивъ или книгохранилище, 
истльвають еще въ пыли, памятники. служащіе къ озаренію нашей 
истори, и когда либо откроются. — Кому бы пришло было въ го- 
лову прежде Карамзина искать матеріаловъ къ Галичской исторш въ 
Кенигсбергь или Торунь? — Но они явились и осіяли на сорокъ 
четыре ътъ существованіе знаменитаго Галичеко - Владимирскаго го- 
сударства! — 

Станемь теперь разсматривать. приведенныя нами извъетя. по- 
сявднихь сорока четырехъ лътъ нашей исторіи. На первый взглядъ 
кажется. что мы познакомились только съ именами потомковъ Льва 
Даншловича , насльдовавшихь другь посль друга Галичско ~ Владимир- 
скія владънія. но соображая обстоятельства, скудныя свидътельства и 
выраженія грамотъ, находимся мы однакожъ въ состояній выводить 
нъкоторыя несомивинья заключения. 

1. Во первыхъ, можемъ смзло предложить, что въ зтомь проме- 
жуткъ времени должно было приключиться много достопримъчатель- 


іогібов, Сопипепда(огіриѕ , ѓгаігіроѕ, побіїйби5 іегрівупе ірѕоғот еі 
һотіпіриѕ регрешіз ќетрогіриз йгтіќег еі іггеїгарабіїйег ођвегуаге пее 
сопіга Касеге аїідпаїег апі уепіге, ві ші пес тапеапќ іпсопупіза её 
зетрег іпіедга, гобигдше оббіпеапі регреќџе йгтііаќів ас поуїкабів упі- 
{ат аѕѕшлапё, ргеѕепіеѕ «егірі Ѓесітиѕ её поѕіге ас ргейісіогит по- 
зігогит Вагопот $8118 соттопігі. раќот её асіш іп Майітігіз 
аппо Ілеагпасіопіѕ ротіпі шійевіто  (гесепіевіто ітесезіто 9 оіпёо 
ігедесіто Каіепіах №оуетђгіѕ іп уіёіа йопдесіт тат Запеагат 
уіг&ёіпшп. То есть 20го Октября 1835, въ которой день тогда праздно- 
вала Римская Церковь память Св. Урсулы и 11000 Святыхъ Дфвъ\. — 
Къ хартій привфшена княжеская и шесть восковыхъ истертыхъ печатей 
упоминаемыхъ въ грамоті бояръ, 
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наго, должны были происходить вившнія брани, ибо характеръ 
въка , и жившихъ въ немъ человькъ, былъ браннолюбивый, должны 
были случиться и внутренныя важныя событія , ибо родь человъческій 
не можетъ наслаждаться сорокольтнею безмятежною тишиной. — 
Митрополить Кипріань (4 1407) въ жити Св. Петра Митрополита 
всея Руси находящемся въ писанномъ Сборникв Библіотеки монасты- 
ря Св. Онуфрія во Львовъ № 18, намекаетъ, на многія войны нашихъ 
князей въ тотдашнее время (въроятно съ Татарами); по окончани 
которыхъ , земля наша процвътала преимуществомъ и славою „тогда 
бо бяше во своей чести и времени земля Волыньскыя всяким 
обильствомо преимущи. и славою аще и нянь ПО МНО- 
ГИХЪ РАТЕХЪ” слова высокопреосвященнаго Кипріана. 


2. Замъчаемъ, что Галичско - Владимирское государство, когда Юрій 
№. 396 соединилъ оба, и порознь значительные удълы, возвы- 
шилось до высокой степени могущества, какой оно можетъ быть 
только во время славнаго Романа № 250 „Семодержца всей 
Русской земли” гордилось, и стало быть первенствующей дер- 
жавой того времени въ Русскомь міръ, какъ относительно про- 
странства владъній, такъ и относительно могущества. — Дъда 
Юріева Данила произвелъ Папа для собственной выгоды въ ко- 
ролевское достоинство. внукь его Юрій по собственной воль при- 
нимаєть титулъ ,,Ёедіѕ Виззіає" у дабы увъковъчить свое возвы- 
шеніе, повельваеть изобразить себя на металль въ порФиръ, въ 
вънцъ, и съ скипетромъ въ рукъ, пользуется всеобщимъ уважа- 
ніемъ , возводить въ 1308 году своего подданнаго, нашего со- 
отечественника Петра, игуменствовавшаго на ръкъ Рать 343) 
въ Митрополиты для всей Россіц, мужа славнаго мудростю, 
дъятельной и благочестивой жизнію, котораго Цареградскій Па- 


243) Ръчка Рата истекаетъ въ Жолковскомъ округф, нъкогда Белзской зем, 
у села Верхраты, и впадаетъ въ Бугъ выше Кристіянполя. Місто, въ ко- 
торомъ находилась Св. Петромъ построенная обитель, есть село Дворцы 
на хбвой сторонё Раты. Приходская въ немъ церковь, во имя Преображе- 
нія Господа Бога и Спаса нашего, создана въ поздиъишее время, но въ 
ней сохраняется перекладина отъ потолка стародавной, можетъ быть, еще 
Св. Петромъ сооруженной церкви и иконостасъ. — Есть еще и пни истлвн- 
ныхъ оть старости берестовъ, огромной поперечины въ округъ церкви, 
есть и роща на правой сторон ріки подь названіемъ Петровой долины 
до церкви принадлежащая, и предаше о существованій здъсь монастыря 
досель остается въ устахъ народа. 
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тріархь въ угодность цашему государю посвящаєть, не взирая 
на это, что какой-то Гиронтій, въроятно покровительствуемый 
или Михаиломъ Ярославичемь № 338 Тверскимъ, или Георгі- 
емъ Даншловичемь № 378 Московскимъ, исполняль уже три льта 
митрополитскую должность 344). — Онъ Русскій король думаетъ 


244) Св. Петръ родился гдв-то въ окрестности Белза. — Вышеупомянутый жиз- 


неописатель разсказуетъ: „Сей убо блаженный Петро родился ото 
тристіаноу и бдагоговънноу родителю вв едином ото мњсто земля 


волыскыа (816! Волынскія). — Назваше „Волынской” было неонредв- 
ленное, общее для княжествь Владимирскаго и Белзскаго, и по этому онъ 
и нашу ръчку Рату полагаеть на Волыни. — На семомъ году отъ рож- 


денія отдаль его родитель учиться книгамъ „и седмаго люта возраста 
достигшю вдано бываетз родительми книгам оучитися” — слвдова- 
тельно столь тщательно старались тогда о воспитаній дфтей, что тотчасъ 
по окончаній младенчества отдавали ихъ въ науку. — Еще не кончивъ 
отроческаго возраста, „бывшю же емоу двоюнадесятьмо дьтомь иде 
кб предлежащей тамо пустини, во єдино ото монастырей, ц отб 
соущаго игоумена постризетьсл.” — Въ томъ монастирі удостоился 
онъ и діаконства и священничества, славился смиреніемъ м другими до- 
бролфтелями, упражняясь въ иконописи. Произведенями кисти снискалъ 
Петрь уважавіе князя, Митрополита Максима и вельможь; но онъ искалъ 
уединенной благочестивой жизни, оставиль монастырь, въ коемъ постригся 
»ш сходить оубо отб обители ш обтодитз округз моста она пустин- 
над цобрьтаєтіо мњсто безмолвно на ръць нарицаемой Рати, и тамо 
жилище удружаетг.” — По смерти Максима избрань королемь Юремъ 
въ Митрополиты , имъ въ Цареградъ отправленъ, Патріархом Аөанасіемъ хи- 
ротонисань, возвратившись въ отечество по поводу угрожавшаго въ Кі- 
ев безпокойствія, и предпочитая неизвфстно по какой причинб Владимирь 
Клязменскій Волынскому и Галичу, перебхаль онъ тула въ 1309 году, 
гдв уже жительствовали предшественники его Кириль Ш. и Максимъ. — 
Въ 1325 году перенесь Петръ Митрополію изъ Владимиря въ Москву, 
управляль паствою 18 хбгь уважаемый и почитаемый пе только Русскими 
князями , которыхъ онъ мириль и наставляль, но и могучимь ханомъ Уз- 
бекомь, исходатайствовалъ для духовенства важныя жалованныя грамоты 
и преставился 1327 года Декабря 21. — Мощи его почиваютъ въ Мос- 
квф, въ Успенскомь собор. Русская церковь причислила его къ лику 
Святыхъ и єовершаєть его память Августа 24, Октября 5 и Декабря 21. 
О его святости кромв Русскихъ писателей, смотри такоже и Латинскихь 
писателей на примръ: — Сотепќагіпт ай Тађшаѕ Сарропіапаѕ. Вотав 
1755. Сар. УП. $. 13. — Авветапі Са!еп4. Есе]. ппіуегѕае. Котає 
1755 Тото У раб. 183—488. — Киїслупзкі Ѕресітеп Есе. Кобпепає 
1738 раб. 107. — Св. Петръ, нашъ соотчичь, положиль первый основный 
освященный камень Московской Митрополіи, на которомь стадо утверж- 
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даже перенести митрополичй престолъ для всея Руси изъ масть 
подь Татарскимъ вляшемь состоявшихъ, въ свою свободную 


даться Великорусское государство. — Воть тебь Галичскій читатель ко- 
ротенькое жизнеописаше твоего соотечественника, Первосвятителя Всея 
Руси, Божія угодника, Ратскаго Игумена! — Надо еще здбсь замфтить, 
что по смерти Митрополита Петра, когда въ восточной и свверной Рос- у 
сій между князями Московской и Тверской линій за великокняжеское титло 
междоусобія продолжались, ханъ Узбекъ и однихъ и другихъ смертію каз- 
нилъ , всю тамошиюю Русь кромь Новгорода поработилъ и опустошилъ, 
тогда Патріархъ, можетъ быть по собственной волб, а можеть быть по 
просьбв нашего Галичско - Владимирскаго князя, опредблиль въ митропо- 
литы, всея Руси Грека Өеогноста, который основалъ каөедру свою въ 
Владимир Волынскомъ зуп сарйай Сісйаіе” Юрія Иго. единственнаго, 
отъ Татаръ независимаго Русскаго государя. Тамо поставилъ онъ 1331 
года Василія въ архіепископы Великаго Новгорода, и кажется, только 
тогда переселился на жительство въ Москву, когда родъ князей нашихъ 
1337 года пересвкся (І. Новг. Лфт. стр. 75 и 76 и. Соф. стр. 219) — 
Мы привели выше въ текст свое догадочное мибвніе, что псевдомитропо- 
лить Геронтій быль, безь ‘сомнёня, покровительствуемый однимъ изъ со- і 
перничавшихь о великокняжескій престолъ євверньхь Русскихъ князей; 
ибо, какъ можно предполагать, чтобъ частный игуменъ Геронтій , не имфвъ 
сильной опоры, вздумаль, похитить верховную власть Русской церкви ? — 
Даже въ случа, естьли бы мірскія власти равнодушно смотрбли на цер- 
ковныя дфла, то скорфе бы кто-либо, изъ тогдашнихь епископовъ при- 
своиль себв первосвятительство, а не простый игуменъ, которому бы 
никто изъ епископовъ не сталь повиноваться? — Изъ дошедшихъ до насъ 
недостаточныхъ извфстШ видно, что Русская церковь находилась тогда въ 
большемъ волненіи, что жалобы противной митрополиту Петру, Тверскимъ 
епископомъ Андреемъ предводимой парти, достигла до Патріарха въ Кон- ї 
стантинополь, что онъ, для утишенія раздоровъ счелъ нужнымъ отправить 
на Русь нарочнаго посла (клирика), а посл6дый нашелся въ необходимо- 
сти созвать въ Переяславль соборъ духовенства и князей для разбиратель- 
ства дфла и утишенія распри. — Обстоягельство , что Тверскій епископъ 
быль противникомь митрополиту, позваляєть намъ догадываться, что то 
Михайль №. 336, князь Тверскій, быль покровителемъ лжемитрополита, 
игумена Геронтія. — Записуемъ эту, мимоходомъ, попавшуюся намъ мечту, 
ради будущаго дъеписателя Русской церковной исторш: пусть онъ, и 
глубже и основательнфе вникнеть и разбереть ее. — Еще одно, на до- 
гадкф основанное обстоятельство, относящееся къ соотчичу нашему Св. 
Петру митрополиту. Ипатіевскій монастырь на ръкъ Волгъ въ Костромской 
губерній, въ которомъ сохранилась древнёйшая Галичско - Волынская лв- 
топись, быль основань Татарскимъ княземъ Четомъ, ушедшимъ изъ З010- 
той Орды на Русь, крещеннымъ около 1330 года Св. митрополитомъ, 
родоначальникомь славнаго рода Годуновыхъ, изъ коихь послв Борись 


Ч, Ш. 33 
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столицу въ нашъ Галичь, что однакожъ по неизвъстной причин 
не сбылось — „князь же велынскія земля сзвъшаваеть сввътз 
пе благо, восаотт галичскую епископію вг митрополію пре- 
творити” (выше приведенное житіе Св. Петра). 


Въ то время, когда Московскіе и Тверсше князья ссорились 
за такъ названное Владимиро - Клязменское Великое княжество , 
когда они рабольпно, собственной корысти ради, корились у 
ногъ хана. когда пролитая послъднимъ кровь Михаила Яросла- 
вича №338, и соперника его Георгія Даніиловича № 378 ды- 
милась въ ордь, когда Татарскіе Баскаки и воеводы гордо бу- 
шевали по съверной Руси, истощая достояніе народа и проли- 
вая неповинную кровь его. словомъ, когда Великая Россія до 
вступленя на престолъ Тоанна Калиты (1328 г.) въ самомъ бъд- 
ственномъ и унизительномъ находилась состояніи ; тогда сильные 
Галичско - Вла димирскіе князья „еі дгайа Писез іоййця іегге Кизѕіае, 
Сайсіае еі Гадететае” изъ дружбы и милости ››5%псега атісійа еі 
Гасоге" объщаются защищать храбрый орденъ Нъмецко - Прусскихъ 
крестоносцевъ отъ Татаръ. — Не они, князья искаютъ, покрови- 
тельства и союза противъ Татаръ ; только Нъмецкій воинствен- 
ный орденъ нуждается въ ихъ защитв, нуждается до той сте- 
пени; что въ теченій девятьнадцати лътъ, пять разъ старается 
возобновить княжеское объщаше. а для снискашя благосклонно- 
сти покровителей, употребляютъ въ посредники какого-то род- 
ственника Галичекихь князей, изъ славнаго, досель въ Германи 
господствующаго рода, князей Шварибургскихъ. 


Изъ выше сказаннаго видно, что хотя существоваль прежде ка- 
кой-то родъ зависимости или союза между Галичекими князями 
и Татарами, какъ последствие безразсудства Льва Даніиловича, 
искавшаго у нихь помощи въ маловажной распръ съ Литовскими 
и Краковскими князями, то связь эта и отношенія, или въ по- 


Годуновь былъ Московскимъ царем». Фамилія Годуновыхъ покровительство- 
вала обитель, обогащала ее вкладами, приношенями и утварьми; слбдо- 
вательно, можеть быть, что Св. Петрь или своему крестнику , или осно- 
ванному имъ монастырью подариль нашу, до настоящихь времень сохра- 
нившуюся Л%топись: ибо едва ли возможно, чтобъ она, въ слишкомъ 200 
миль отъ Галиши и Волыни отдаленное мъсто инымъ способомъ попалась. 
Можеть быть открытая Л%топись списана даже собственной рукой трудо- 
любиваго святителя во время его иноческой жизни. 
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сльдшя льта самаго Льва, или же, во время господствованія сы- Н 
на его короля Юрія № 396 между 1300 и 1316 годомъ пре- Е 
кратились. — Какимъ средствомъ неизвъстно , есть только намекъ 
въ вышеприведенныхъ словахь Митрополита Кипріана: „тогда бо 
бяше во своей чьсти и времени земля вольньскма всякымо 
обидьствомз прецмущи и славою, аще и пынь ПО МНОГИХЪ 
РАТЕХЪ” — словомъ не было уже совсъмъ никакой связи, ни- 
какихъ отношенй между Галичско - Владимирскими государями и 
Татарскими; ибо, какъ же бы дерзали первые заключать дого- 
воры обороны противь посльднихь, если бы они находились въ 
‚ какой либо зависимости. дружбъ или союзъ съ ними? 


5. Въ грамоть короля Юрія сь 1316 года, выше въ 236 примъ- 
чаній приведенной, обязывается онъ защищать владънія ордена 
не только оть Татарь, но такоже и отъ всякого другаго врага- 
наступателя ‚ей аб ћозійі диоіїбеї тоазоге” --- когоже подразумь- 
вали договоривавшіеся державы другимъ, для ордена опасньмь 
нападаталемь ? — Безь сомивнія Владислава Локотка, короля Поль- 
скаго. -- Изъ этого обстоятельства явствуетъ, что хотя наши я 
князья и Пруссію и Польшу равномърно ограждали отъ Татар- л 
скаго  насилія, они однакожъ болье благопріятствуя Нъмецкому 
Ордену, не дозволяли Польскому государю оскорблять Прусское 


владъніе. — Словомъ, чувствуя свое могущество. старались со- 
хранять равновъсіе, между съверными и съверовосточными дер- 
жавами. . 


6. Но не только Нъмецкіе рыцари нуждались въ защитв Галичско- 
Владимирскихъ государей отъ Татаръ, и Польскіе владътели поль- 
зовались ею. — Мы видъли выше въ 239 примъчаніи, съ какимъ 
прискорбіемъ „сит @010ге” печалилея Владиславь Локотокъ, по- 
терявь кончиною Андрея и Льва непреодолимое огражденіе іп- 
етридпабйе ѕсиіит” отъ поганцевъ. -— Въ своемъ доклад къ Па- 
пъ ошибается онъ только, въроятно по невъдьни , предполагая , 
что смертію этихъ двухъ князей пресъкся родъ нашихъ владъ- 
телей, ибо остался быль еще Юрій П. сынъ Андреевъ. — Письмо 
Польскаго владътеля къ папь есть неоспоримымъ доказатель- 
ствомъ, что наше отечество не было тогда въ Татарской зави- 
симости, и составляло самостоятельную державу ибо если бы на- 
ши князья были Татарскими вассалами, то какъ же бы они могли й 
быть защитою другой державь противь собственныхъ обладате- 
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лей? - - Могли ли Московске или Тверекіе князья быть тогда 
кому либо заступниками, защищеніемъ, отъ Татарскаго насилія ? 


Въ послъдней грамоть Юрія втораго № 480, выше въ 242 при- 
мъчаніи , замъчаемъ въ первый разъ употребленіе названія „Мень- 
шой Россіи, Малороссій — Міпогіє Виззіає."" __ амъ мнится, 
что это было подражаніе Польской нововыдумкъ. — Владиславъ 
Локотокь, князь Польскй или, какъ позже называли , Великополь- 
скій 245), присоединивъ къ своимъ прежнимъ областямъ княже- 
ства Краковское, Сандомирское и Люблинское, принялъ титулъ 
короля Польскаго, какъ мы уже сказали, перенесь изъ Польши 
постоянную резиденцію для цълаго своего государства въ Кра- 
ковъ; съ того времени въ знакъ нераздъльности новооснованной 
державы, стали называть княжества Краковское, Сандомирское и 
Люблинское такоже Польшею — Молопольшею — Мтог Роіопіа 
Тому то примвру послъдовалъ и нашъ князь или его совътъ, 
и найменоваль свое государство въ различіе отъ Росси, оставав- 
шейся подъ Татарскимъ вліяніемь — Малой Россіею. 


. Еще одна замъчательная новость. — Юрій вторый въ первыхъ 


двоихъ своихъ грамотахъ съ 1325 и 1327 года, хотя еще 
безъ сомнъшя малольтный .*), а можеть быть и въ младенче- 
скомъ возрасть, договоривается съ орденомъ и объщается быть 
съ нимъ въ дружбъ, лишь только отъ своего имени, какъ едино- 
властный самодержавный государь; въ грамотахъ напротивъ 1334 
и 1335 года, хотя онь старве о десять льть, принимаютъ уча- 
сте и придворные чиновники, и епископъ и областные воеводы — 
за чъмъ же это, досель необыкновенное нововведеше ? — По 


245) Мы уже въ первой части З стр. замфтили, что только княжества ГнЪз- 


*) 


ненское, Познаньское, Калишское и ихъ окрестности, издревле называ- 
лись Польшею; а князья твхъ земель Польскими князями. 


Не подлежить сомнбнію, что Юрій № 486 находился тогда въ малоліт- 
ств. -- Двдь его Юрій Ло, 396 родился и крещень 1261 года (Ипат. 
стр. 201), женился въ 1281 году, (Ипат. стр. 209) и прижиль вопер- 
выхъ сына Михаила, кончившагося въ 1284 году (Ипат. стр. 213). — — 
Положимъ, что другіе его сыновья, Андрей и Левъ, родилися въ 1284 и 
1285 году, то начиная сь того времени, въ теченій 41 лбтъь по 1325 
тодь, является уже третье поколініе Юрія Перваго. — Но можеть быть, 
что оба послвдніе князья родились гораздо позже, можетъ быть въ началь 
ХІҮ. стольтя. — Мы неимфя неоспоримаго довода времени ихъ рожденія, 
приняли въ свое сорокожітнее исчислеше самыя дальныя точки. 
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нашему мивнію не было’ другой причины, какъ только , что князь 
или страдаль тълеснымъ неисцълимымъ недугожь, или быль сла- 
боумень, и по той даже причинв въ короткое посль время без- 
дътенъ кончился. — Въ сего рода затрудительномъ обстоятель- 
ствв, когда государь былъ неспособенъ къ правлению , не оста- 
валось другаго средства, какъ только составить правительствую- 
щій государственный совзтъ, коего члены по очереди окружали 
престоль и занимались государственными дълами. — И такъ, въ 
1334 году, ветръчаемъ при князь въ Львовв Галичскаго епис- 
копа Өеодора, Хотка Тіуна или судью двороваго, Юрія Лысаго, 
»Саїсиз" въроятно воеводу Галичскаго, Александра Молдаовича, 
можеть быть воеводу Холмскаго. которыхъ уже въ грамотв 1335 
нътъ , но вивсто ихъ, другій придворный судья Василько Кудри- 
новичь, воеводы Перемышльскй и Луцкій, и какой-то вельможа 
Хотко Еромиричь. — Чтобь однакожъ, по незнаній дълъ, не было 
замъшательства въ ихъ ходь, оставались и изъ предъидущей оче- 
реди, первый чиновникь дядька Димитрій, 246) Михаилъ Елеза- 
ровичь воевода Белзскій, и Борись Кракула воевода Львовскій. 
Четырехъ прежнихъ выступило, четыре новыхъ вступило въ со- 
вътъ, котораго полный комплектъ изъ семи лиць, изъ коихъ 
Дядька Димитрій какъ старшій сановникъ, безъ сомиънія, былъ 
предсъдателемъ собранія. 


Недужное состояніе князя продолжалось еше годъ или два, онъ по 
соображенію всъхъ обстоятельствъ преставился въ 1337 или1338 году; 
его кончиной прекратилась вторая династія нашихъ государей. У Ге- 
оргія Втораго не было сына, и ему насльдоваль во владвній Галич- 
скимъ и Владимирскимь княжествомъ , зять его изъ рода Литовскихъ 
князей, Любартъ Гедиминовичь, хотя впрочемъ была еще боковая ли- 
нія князей, прямо отъ короля Данійла Романовича происходившихъ: 
какъ мы это и ниже въ 249 примъчаніи, и въ особомъ сочиненій на 
Латинскомъ и Русскомъ языкъ подь заглавіемъ : „АНОНИМЪ ГНЕЗ- 
НЕНСКІЙ И ІОАННЪ ДЛУГОШЪ , ДРЕВИБИПИЕ ПОЛЬ- 
СКІЕ ПИСАТЕЛИ ВЪ ОТНОШЕНИИ КЪ ГАЛИЧСКО- РУССКОЙ 
ИСТОРІИ” изложить и доказать постарались, и которое можетъ быть, 


246) Дядька — Пфстунь — Высокій и Фдобродіютельнай сановникъ, которому 
поручалось воспиташе князей, и у коихъ они послв обыкновенно были 


первыми чиновниками. 
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посль, вивсто четвертой части нашей исторш, будетъ изданно. — 
Кончиной Георгія Втораго окончиваєтся и наша исторія древняго Га- 
личско ~ Руєскаго княжества. -- Отсылая впрочемъ любознательнаго 
читателя, желающаго узнать судьбу Галичской земли посль пресъче- 
нія рода природныхъ Русскихъ князей, къ сочиненію изданному въ 
Москвъ въ 1845 году, подь заглавіємь: „Критико- Историческая 
повьсть временных дьль Червоной или Галицкой Руси, сочи- 
неше Дениса Зубрицкаго, Переводо со Польскаго Осипа Бодян- 
скаго.” Тамъ онъ, не взирая на хаотически безпорядокъ, недостатки 
и промахи въ сочиненіи, начиная отъ 95 страны, найдеть кое-какое 
продолжеше Галичской Исторй до конца ХУ. столљтія 247). 

Оставалосьбы намъ еще, привесть нъкоторыя несогласныя съ 
истиною выдумки Польскихъ писателей, относищілся къ настоящей 
зпохв нашей исторій, и показать ихъ неосновательность. — Мы из- 
бираемъ одну только; ибо запутываться въ разсуждеше и опровер- 
жене всвхъ, была бы Геркулесовская работа. 

Нарушевичь Томъ У. книга ІҮ. $. 4—6, опираясь на краснобав 
Стрьйковскомь, разсказуетъ. — Что въ 1320 году въ Владимиръ 
господствоваль князь Владимиръ, а въ Луцкь Левъ; что въ томъ 
же самомъ году ВЪ ОСЕНИ. Гедиминь князь Литовскій, пустился 
къ Владимиру и осадиль тамошній замокъ — гарнизонъ защищался, 
пока самъ князь Владимирь не приспълъ (отъ куда?) на помощь сь 
Волынцами и Татарами — что подъ стънами замка завязалась битва, 
что Жмудьская пъхота и Литовская конница смяли Татарс. обра- 
тили ихъ въ бъгство, князь Владимиръ паль мертвый на побоище», 
гарнизонь замка отворилъ врата и сдался Гедимину; что побъди- 


247) Прекрасное было бы поприще для молодаго любителя исторической науки, 
написать исторію Галичской Руси съ 1341 по 4772 годь, годъ возврат- 
наго присоединенія Галицій къ Австрийской державъ, изьяснить веб пере- 
вороть и событя подъ венгерскимъ и польскимъ владфшемъ. Множество 
есть матеріаловъ, множество важньхь и любопытныхъ происшествй, надо 
только усердной воли, прильжнаго труда и критическаго дарованія. По- 
святившійся сочинитель истори сего періода, не будетъ въ необходимо- 
сти пережевывать сказанное уже другими; онъ будеть самостоятельнымъ 
повъствователемъ, ибо кромф слегка, мимоходомъ, а иногда и ошибочно 
разсказанньхь нами, этаго періода касающихся, событіи въ Повљсти о 
Червоной Руси, и другихь мелкихъ твореніяхь, никто еще не коснулся 
этого предмета. Пашня совсъмъ невоздфланная ожидаєть трудолюбиваго дъ- 
лателя. 


тель двинулся къ Луцку съ тъмъ же успвхомь, ибо, испуганный по- 
раженіемь Владимира, Луцкій князь Левъ, бъжалъ ко зятю своему 
(супругу дочери) Роману, князю Бранскому, а гарнизонъ Луцкй, бо- 
яре и вся чернь, признавь Гедимина своимъ государемъ, клялись ему 
въ върноподанствъ ; что примвру Волынцевъ послъдовала Бере- 
стейская земля; и князь Литовскй ВЪ ОДНУ ОСЕНЬ 1320 ГОДА, 
малымъ трудомъ, завладъвъ столь обширными княжествами, остано- 
вился зимовать въ Бересть., опредвливь какъ тамо, такъ и во Вла- 
димирь и Луцкъ старость изъ своего народа. — Герой не доволь- 
ствовалея тъмъ блистательньмь успвхомъ. — На весну 1321 года 
выступиль онъ изъ зимныхъ квартирь, направилъ съ умноженнымъ 
войскомъ походь свой къ Кіеву. — По дорогв заняль Овручь и Жи- 
томиръ, и сближался въ Кіеву, гдв властвоваль тогда какой-то князь 
Станиславъ. -— Станиславъ, бодрве князя Луцкаго, решился въ от- 
крытомъ поль испытать счастья съ сивлымъ наступателемь, встрътилъ 
его о 6 миль отъ Кіева на какой-то ръкъ Пернь, съ Татарскими 
полками, и Русскими своими союзниками, Олегомъ Переяславскимъ, 
Романомъ Брянскимъ и Луцкимъ бъглецомъ княземъ Львомъ, и рас- 
положился тамо лагеромъ. — Закипъло кровопролитное сраженіе, ко- 
торое Стрыйковскй и Нарушевичь обстоятельно, какъ бы въ немъ 
соучаствовали, описують. Князья Русскіе были разбиты, Олегъ и Левъ 
Луцкій положили головы на мвстъ битвы, Романь и Станиславъ бв- 
жали даже въ Рязань, войско разсыпалось въ побъгъ на всъ страны, 
было гонимо и истребленно и обозъ достался побъдителю, кото- 
рый , раздъливъ поутру посль сражешя добычу между своихъ воиновъ, 
подвигался къ Кіеву. — Лишившееся всякой надежды на помощь ду- 
ховенство , бояре и народь выступили напротивь побъдоноснаго Ге- 
димина, подь ствнами города были ему челомъ, провозгласили Рус- 
скимь и Кіевскимь княземъ, и поклялись ему въ върности. -- Ге- 
диминъ установиль въ Кіевъ губернатора, отправился далве, занялъ 
Бълогородокъ, Сльповроть, Каневь, Черкассы, Съверское княжество, 
Брянскъ, Переяславль, распростеръ Литовскіе предълы до Путивля. и 
такъ прекратилась Русско - Кіевская монархія, словомъ , КІМІ5 ВО55ТАЕ!” 
Все это совершилось въ 1320 и 1321 году! 

Вотъ тебъ, почтенный читатель, серіозно разсказанное историчес- 
кое свидътельство. самыхъ важныхъ сосъднихъ бытописателей! — 
Я вижу, ты морщишь лобъ — качаешь головою — и ты правъ — 
ибо: — въ 1320 году господствоваль мирно въ Владимирь, не ка- 
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кой-то Владимиръ, а Андрей № 440 „рих Гадйт чае” И ВЪ ОСЕНИ 
тогожъ года, то есть двадцать осмаго Ноября „1 ДІЄ ВИЕЕГ” во 
время, когда Польекіе выдумщики Владимирскаго владътеля убили въ 
сраженій сь Гедиминомь подъ ствнями города Владимиря, издаль въ 
томже самомъ городъ „ Тадітігіа" Торунскимь купцамъ льготную 
грамоту, какъ выше стр. 250, ибо братъ его Левъ управлялъ тогда 
Галичскою областію а не Луцкомъ, ибо оши оба преставились 


только около 1324 года на одръ, а не въ сражени — ,езсезғелипі 
ех Нас исе.” — Въ противномъ случаъ Локотокъ писаль бы къ Пап, 
что они погибли въ битвахъ съ язычникомъ Литовцемъ. — Безпо- 


койствіе короля Польскаго отъ Татаръ было бы неумъстнымъ, если 
бы князь Литовскій, побъдилъ въ 1320 и 1321 году и Русскихъ 
князей и союзныхъ съ ними Татаръ и завладълъ всъми землями даже 
до Путивля, ибо тогда былъ бы уже онъ, Гедиминъ, и его обшир- 
ныя владънія, преградою между Польшей и Тагарами, и король Поль- 
скій не нуждалсябы въ папской помощи противъ Татаръ, — ибо, 
Владимиръ, князь Владимирскій, коего послъдніе года жизни, и смерть 
мы обстоятельно выше въ ХШ. главъ страна 234 —43 описали, еще 
1289; современникъ его Левъ Даншловичь около 1301 года кон- 
чился, а Романъ Брянекій № 297, тесть Владимира Васильковича, уже 
въ 1274 году, какъ мы видъли, въ походъ Льва и Татаръ на Ли- 
товцевъ подь Новгородокъ , (смотри выше страна 213 и 214) былъ 
уже тогда въ преклонныхъ льтахъ; слъдовательно въ 1320 году не 
могь жить и биться подъ Кіевомъ; близко столътній старець не могъ 


быть зятемъ молоденкаго Льва 248). — Ибо Татары не могли нахо- 
диться въ ополченій Русскомъ князей Галичско - Владимирекихь про- 
тивъ Гедимина, какь Польскіе писатели полагаютъ. — Между Галич- 


248) Что Польскіе писатели въ своей выдумкъ на Владимира № 360 и Льва 
№. 356 мітили, видно и изъ Густинской Лвтописи. — Нашъ разказчикь 
Лосицкй, уже безь обиняковъ называетъ перваго Владимиромь Василь- 
ковичемё, а втораго Львомь Данійловичемо (Ипат, стр. 348) и запуты- 
ваєть обстоятельства еще больше, утверждая, что предположенное завое- 
ваше Гедиминомъ Волыни и Кіева совершилось даже еще въ 1304 и 
1305 году. — Графь Казимирь Стадницкій, даровитый и довольшо без- 
пристрастный писатель, въ изслбдованій своемъ „о Сыновяхъ Гедимина” 
стремясь непремінно поддержать басенку Стрыйковскаго о выдуманныхъ 
князяхь Владимирь и Льву, будьто убитьхь Литовцами въ 1320 г. подъ 
Владимиромь и Луцкомь, полагаетъ, что Андрей № 440 имфлъ другое имя 
Владимиръ, подъ коимъ его приводить Стрыйкойскй. — Но гд же до- 
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скими князями и Татарами въ тогдашнее время не было никакого со- 
юза, и напротивь ть же князья были для Нъмцевъ и Польши тогда 
защитою , непреодолимымъ тарчемъ зубпетридпабіє зсшит” отъ Татарь — 
ибо. не только въ 1321 году, но еще въ 1325, 1327, 1334 и 
1335 господетвовалъ во Владимирь не Гедиминь, а Юрій Андрее- 
ВИЧЬ ››0аи$ Рис іойиѕ Виѕзіае тіпогіѕ ,” и какъ его нькто изъ совре- 
менньхь Польекихъ писателей (Гнезненскій Архидіаконъ) называетъ 
ЗПАЄМІКІСОЗ РЕГМСЕР$ ТОТІС5 ВОЗУТАЕ ВЕЄМІ РУХ." (унь ,Мадті- 
йсив Ргіпсерѕ , (обіаз Киѕхіае Рох” Юрій, не только не быль въ раз- 
доръ сь Гедиминомь, но жилъ съ нимъ въ дружбв, выдалъ един- 
ственную дочь или сестру свою за Гедиминова сьна Любарта, и тоть 
назначень былъ съ своей супругой насльдовать Юрію въ Галичеко- 
Владимирскихъ княжествахь , какъ мы уже выше упомянули, и Длу- 
гошъ въ [. томь 10 книгъ страна 60 свидътельствуетъ, и издавалъ 
тамо свои грамоты. Слъдовательно по его кончину, по 1337 годъ, 
не завоевалъ Гедиминъ ни Владимиря ни Луцка, ибо Луцкій воевода 
Отекъ , какъ выше въ 342 примьчаши, присутствовалъ въ 1335 году 
въ государственномъ совъть Владимирскаго князя. — Если же Ге- 
диминь но завоевалъ въ 1320 году Владимиря и Луцка; то тъмъ 
менье могъ онъ завладъть тогда столь отдаленнымъ отъ его предь- 
ловъ Кіевомъ, въ которомъ хотя управляль какой либо Русскій кня- 
жикь изъ Черниговской лини, Татарскіе Баскаки однакожъ обладали 
тамо, и по той причинь даже митрополить Петръ принужденъ быль 
оставить зтоть городъ. Кіевскіе князья, какъ и другіе съверные, по- 
виновались хану, Баскаки собирали съ народа дань въ ханскую каз- 
ну; какъ же можно думать, чтобы могучій, величавый царь Узбекь 
( 1340), котораго пышность была столь велика, что его для забавы 
на ловлю звърей сопровождало нъсколько сотъ тысячь людей, рав- 
нодушно стерпълъ завоеваше ему подвластнаго, подати подлежащаго, 
княжества? Слъдовательно не завоевалъ Гедиминь въ 1321 году и 
Кіева, ибо еще 1331 княжилъ тамо не какой-то Станиславъ. а князь 
Өеодоръ, который вивсть съ Татарскими Баскаками разбойничаль (1. 
Новг. Лът. стр. 76). -— Баснословь Стрыйковскй слышалъ, а можеть 
быть и читаль, что во Владимиръ когда-то жилъ какой-то князь 
Владимирь, что у него были современные Левъ Даншловичь Галичекй, 
и Романъ Брянск, а у посльдняго сынъ Олегъ, и онъ, схвативъ тъ 
историческя имена и прибавивъ небывалаго Станислава, сплель свою 
небылицу. .— Возразить кто либо, что Литва въ самомъ двль за- 
Ч. МІ, 34 
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владьла Волыньей, Кіевомъ — да! но не въ 1320 или 1321 году — 
Любартъ, первый изъ Литовскихъ князей, завладълъ Волыніею и Га- 
лиціею только около 1337 года, тогда. когда родъ князей нашихъ, 
кончиною Юрія П. № 486 преськся 249), и не силою оружия а пра- 


249) Посльдуя общепринятому мнёнйо, превосходящихъ насъ своимъ знаніемъ 
дбеписателей, сказали мы въ текств, что родъ князя Романа Мстиславича 
№. 250, близко полтораста хіть владъвшій Галичско - Владимирскими кня- 
жествами кончиною Георгія П. №486 прекратился; но мы съ своей сто- 
роны думаемъ, что отрасль этой преславутой лини Рюриковичей еще и 
позже, почти по конець ХІҮ. столітія, процвътала и господствовала въ 
нфкоторыхъ областяхь Галичско ~ Владимирскаго государства подъ зависи- 
мостію Литовскихъ или Польскихь владфтелей. — Мы увфрены, что князь 
Юрий, обладавший съ 1349 по 1377 а можеть быть и дахбе, княжествомь 
Белзскимь, Холмскимъ и Любачевскою землею, который такъ мужественно 
противу Казимира короля Польскаго и Людвика Венгерско - Польскаго за- 
щищалъ свою собственность, какъ мы въ Повісти о Червоной Руси стр. 
131, прим. 33, стр. 150, 169, 172, 173 и 174 изложили, быль по- 
томкомь Рюрикова рода, и мы уже около 1840 года, трудясь сочине- 
ніемъ выше приведенной повфсти, сообразивъ веб обстоятельства, призна - 
ли его княземь Русскаго, а не Литовскаго происхожденія, хотя впрочемъ 

намъ невозможно было тогда отгадать, къ какой онъ подлинно принадле- 

жаль линій Русскихь князей. — Современный ему Анонимъ Гнезпенскій 

и Длугошъ упоминають о немъ, не приводять чей онъ быль сынъ; Стрый- 

ковскій только первый, узнавь, что въ тогдашнее время быль жилъ 

нъкто Литовскій князь Юрій сынъ Наримунтовъ, державшій нікогда Креме- 
нецкій замокъ, передблаль Русскаго князя Юрія Белзскаго на Литовскаго 

Юрія Наримунтовича, а ему послвдоваль Нарушевичь, Карамзииъ (ключь 

Строева стр. 62) и другіе новбіїшіе писатели и тімь затмили историчес- 

кую истину. — Только когда мнф въ 1847 году посчастливилось пріо- 

брьсть безцфнный трудъ Г. Востокова „Описаше Рукописей Румянцев- 
скаго Музеума” нашелъ я въ немъ на 174 стран, въ описаній старин- 
наго харатейнаго Евангелія ХШ. вбка, схвлующую любопытную вкладную 
записку 1376 года, подкрвпившую мое прежнее, тогда только на сообра- 
женій основагное, предположеніе, служащую доказательствомъ; что Юрій 
быль не Литовскимъ но Русскимъ княземь. — Вотъ эта записка: — „Во 
имя Отца и Сына и святаго Духа, се я князь юрія толмский сынб 
даниліа жолмскаго по смерти сына моего князя семена придали 
іесмо ко церкви Божой пречистои Богоматери на Богомоле вечи- 
стоіе село стрижово слепче Космово цуцнево зовема обаполѕ бүгү 

в люто 6754 к столцу іепископій холмское при боголюбезномо ка- 

листи іепископи толмоском и белозком да пребудуть же непо- 

рушно подо анавемою: зашто здъ дай Господи намо побиті и здра- 
вйе а по семб и деметѕ нашимо вечную память аминь.” — Изъ этой 
вкладной удостовврился я, и читатель удостовврится, что Юрій князь 
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вомъ наслъдія , супругь его принадлежавшаго. — Завоеваніе же Лит- 
вою Кіева, только посль смерти славнаго Татарскаго хана Узбека, 


Белзскій и Холмскій владітель тіхь земель, естли пе долфе то по 1378 г., 
былъ Данійловичь , а не Наримунтовичь, слбдовательно изъ рода Русскихъ 
Рюриковичей а не Литовскихь Гедиминовичей, что какъ онъ, такъ и 
прежде родитель его, быль княземь Холмскимъ, что у него, Юрія, быль 
сынъ Семень умершій или въ 1376 году или прежде, что у него, по 
словамь тойже вкладной записи, были и другія дъти „и детемо нашимо,” 
что изъ этихъ дітей быль сынъ Тоаннъ, подписавшій съ другими Ли- 
товскими и Русскими князями поручательную, въ коронной Метрикв нахо- 
дящуюся грамоту, за князя Ягайла, въ которой онъ является подъ наз- 
ваніемъ ,,Лоаппез Сеогдй Ве|зепзіз [из РОХ ВОУУГАЕ” (Ѕќайпіскі. 8у- 
поуіе Сейутіпа {от І. вір. 24). — Киязь Юрій Данійловичь Белзскій былъ 
безъ всякаго сомнёня, сыномъ Даніила Мстиславича №. 397 нашей ро- 
дословной картины. — Когда померли родитель его Данійль и двдъ Мсти- 
славь Л, 397, князь Владимирский Луцкій и Берестейскій, какъ мы уже 
въ своей истори замбтили, неизвфстно; кажется, что въ начал ХІҮ віка 
и въ короткое время посл смерти Льва Даншловича №, 356, а онъ Юрій, 
впослб князь Холмскій и Белзскй, остался малолвтнымъ сиротою безь от- 
ца и двда. — Юрій Львовичь № 396, какъ старшій въ род Романови- 
чей, присоединивъ къ своей Галичской державв Владимиреко ~ Луцк удвль 
дяди Метислава № 358 и двоюроднаго брата Давила №, 397, приняль 
титуль „Кез Киззіає Ргіпсіріѕ Т,адітігіав" какъ выше сказано, вос- 
патывалъ малютку родственника такоже Юрія сына Данійлова, и или онъ 
амъ, или же сыновья его Андрей № 440 и Левъ 441, когда сирота до- 
стигь принадлежащаго возраста, надфлили его Холмомъ и Белзомъ удфла- 
ми, которыми и отець его Данила Мстиславичь прежде владбль. — Въ 
нашей родословной карть Юрій Данінловичь Белзскій долженъ бы занимать 
місто въ ХШ. степени между №. 441 и 442, а сыновья его Семенъ и 
Іоаннъ въ ХІҮ, степени между № 486 и 487. — Что еще кром только 
что приведенньхь князей Юрія и сыновей его Семена и Іоанна, изъ лини 
Галичекихь Ромаповичей происходящихь, жили, и въ тогдашнее время 
владфли мелкими удблами въ Галичско - Владимирскихъ областяхь и другіе 
князья Рюриковичи, вфроятно изъ Черниговской и Пиньской лини, свидв- 
тельствуєть Длугошъ страна 1088, извфщая, что когда Казимиръ въ 1349 
году завоеваль Волынь у, Моппийогит ашіет 4исит Виззіає (рійгез епіт 
еа іетрезіаіе ехіабапі) ргаесфиз ріасаіиѕ , еоѕ іп дгайат её [оеи4ит ехсе- 
РИ.” и пр. то есть, что Казимир» нфкоторыхъ изъ Русскихъ князей, коихъ 
тогда тамо большее число находилюсь, въ милость и подъ свою руку при- 
нялъ. — Исторія Руси по правой стороні Дибпра, Волыни, Подоліи, Га- 
лицій и Литвы въ ХІҮ, столітій почти вовсе невоздћлана, сомнительная. 
Множество княжескихь лиць и имень будь-то-бы Литовскаго , будь-то-бы 
Русскаго происхожденія появляется. Не знаешь, отъ куда они взялись, и 
какь опредблить взаимныя ихъ отношеня, — Польскіе писатели увфряютъ 
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(умерь 1340 года), когда Татарское могущество ослабъло, а Ли- 
товское присоединешемь Волыни и другихъ, въ союзв съ Литвой, 
находившихся Русскихъ князей, усилилось — могло бы случиться — 
а едва ли Гедиминомъ, который такоже, около 1341 года кончился, 
(Карам. ЇМ. стр. 156) а скоръе его сыновьями, и уже посль 1376 года; 
а можетъ быть, только славнымъ Великимъ княземъ Витовтомъ; ибо 
въ войнахъ между Польскими королями Казимиромъ и Людовикомъ 
съ одной, а Литворусекимъ союзомъ Гедиминовичей съ другой сто- 
роны по 1376 годъ продолжавшихся, о которыхъ въ четвертой ча- 
сти нашей исторій , слъдуя Польскимь авторамъ, Анониму Гнезнен- 
скому и Іоанну Длугошу станемъ разсказывать, о Кіевскомь во- 
инствъ въ Литворусскомъ ополченій, лътописи вовсе не упоминають. 
Словомъ, мы смвло можемъ утверждать, что мелкій Литовскій народъ 
никогда не завоевалъ обширной, многолюдной, западной Руси, только 
князья рода Гедиминовичей крестясь и женясь на Русскихъ княжнахь 
малопомалу завладвли Русскими княжествами. совсъмъ обрусвли, ма- 
лый Литовскій народецъ всякнуль въ массв Русскаго народонаселенія 
и не осталось по немъ ни государственныхъ Литовскихъ грамоть, ниже 
другихъ памятниковъ , лишь только наименованіе Литовекаго В. кня- 
жества, въ память перемвны династіи, что обладатели этой державы 


насъ въ завоевани Гедиминомъ и его потомками Русскихъ областей и 
истреблени природныхъ князей въ третьемъ и четвертомъ десятилвтій сего 
вфка, а мы папротивь замфчаемь самыя дружелюбныя отпошенія между 
Литовскими князями съ одной, а Русскими съ другой стороны; что конечно 
было бы невозможнымъ, если бы въ самомъ дл въ первыхъь четырехъ 
десятилБтіяхъ этого віка случились между ими столь враждебныя событія , 
какъ намъ ихъ описують. — Мы съ удивленіемъ замфчаемъ, что Славян- 
скіе Русскіе князья и Русскій народъ всегда стоять заодно съ инородными 
Литовскими князями, противъ Славянъ Поляковъ и ихъ владбтелей. - 
Видно, что исторія Литвы и западной Руси этого столвтія еще точно не 
изелбдована и не обдблана. — Въ настоящее время занялся разыскивані- 
емь и обработкою той эпохи Грахъ Казимирь Стадницкій, какъ мы въ 
предидушемъ примфчани упомянули, и издалъ два тома своихъ изслбдо- 
ваній подъ титуломъ „Сыновья Гедимина," которые послужать ему за 
пріуготовленньй матеріаль до истори сего времени. — Естьли онъ съ 
своимъ отличнымъ дарованіємь освободится отъ предразсудковъ , свойствен- 
ныхъ почти вебиь Польскимъ историческимъ изслвдователямъ , освободится 
отъ довфрчивости къ пустымъ разсказамъ маловажныхъ писакъ, то по 
его трудолюбію , наклонности и способности къ критическому разсматри- 
ванію, надо въ будущности ожидать чего дфльнаго, — для исторической 
науки полезнаго, 
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происходили отъ Литовскаго народа, какъ „Оловљнеско язык ото 
Варяго" Рюриковичей „прозвашася Русью, а первње бъша Сло- 
вњпе” (Лавр. стр. 12), такъ и западная Русь отъ князей Литовскаго 
происхождешя стала называться Литвою. 

Еще одна нескладица и ее опроверженіе. — Божусь тебъ , чита- 
тель, что она будеть самая последняя. — Нарушевичь и его по- 
следователи . опираясь на словахъ какого-то Швейцарскаго монаха 10- 
анна Витодурана 250), пишуть намъ: будь то бы по смерти послъд- 
няго нашего князя Юрія № 486 ханъ Татарскій опредвлиль для на- 
шей земли въ государи какого-то Татарина (поганца). но Галичане 
отравили его. — Хань отрядилъ вивсто перваго втораго такоже Та- 
тарина, ио и посльднаго постигла таже самая судьба, его тоже окор- 
мили ядомъ, и тогда-то ханъ. отчаиваясь уже навязать Галичанамъ 
князя Татарскаго племени, пристроилъ имъ въ государи христіанина 
атинщика, то есть Болеслава Мазовецкаго, который. увы! такоже хи- 
трыми ядотворцами Галичекими Русинами отправленъ отравою на 
тоть свътъ! — Какая безтолковица ! — Три князя владътели , смирно, 
безпечно, дозваляютъ въ теченій трехъ или четырехъ лътъ отра- 
влять себя, другъ посль друга, словно какъ безразсудныхъ крысъ! — 
Мы уже многократно замътили, что въ ХІҮ. стольтій Татары не 
только не имвли никакой власти ниже вліянія на Галичско - Владимир- 
ское государство, но напротивъ, наши государи были необоримымъ щи- 
томъ отъ Татаръ для западныхъ народовъ; слъдовательно ханъ не 
могь и не имълъ права навязывать намъ князей. — Извъстна всъмъ 
политика хановъ; что они даже и въ съверной, имъ совсъмъ поко- 
ренной Россш, никогда не производили Татаръ въ Русскіе князи, 
измъняли только или утверждали на престолахь потомковъ древняго 
рода Рюриковичей, довольствуясь единственно ихъ подчиненностію , и 
народною данью. Точно въ тоже само время (1336—1340) сви- 
ръпствовали Татары со всею строгостію въ княжествахъ Рязаньскомъ, 
Московскомъ, Суздальскомъ и пр. избивали Русскихъ князей, но вдругъ 
въ ихъ место возводили другихъ того же происхожденія, со веъмъ 
не пытаясь навязывать Руси государей собственнаго Татарского ро- 
да. (Лавр. стр. 196—201). — Еслибы обладатель Татарій въ са- 


250, Воть его слова: Ітреғаќог Тагіагогит 4008 рабапоз ђгеуіќег апіе ізіа 
іетрога гедез зайз ійопеоз Коепіх ргаеѓесегаі, дифиз зиссеззтуе 
аб еів уепепо ехбіпсіїв, ргосигауіё еіѕ Сһгіѕіапот Іаійпот её саеб. 
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момъ дълъ решился быль поставлять поганцевь Татаровъ въ владъ- 
тели христіанской Руси, то современный Польскій хронограФъ Ано- 
нимь Гнезненскій, мужъ государственный , Подканцлеръ короля Ка- 
зимира, непремвнно упомянуль бы былъ о томъ чрезвычайно важномъ, 
и его отечеству и другимъ сосъдственнымъ христіанскимъ державамъ 
угрожавшемъ  произшествій, и напослъдокъ: какъ можно вздумать, 
чтобъ хань, противникъ Римской политики, князю принадлежащему 
къ этой Римской системъ самъ подавалъ, или дозволяль занимать Га- 
личскій , будь то отъ его, ханскаго распоряженя зависящій пре- 
столь? — Какихь же могь онъ надъяться выгодъ, отъ вовсе ему 
нейзвьстнаго, папской власти подлежащаго Пястовича Латинника? — 


ПРИБАВЛЕНІК 


къ родословной Картинь Русскихъ князей потомковъ Рюрика, 
приложенной къ первой части Исторін древняго Галичеко- | 
Русскаго княжества. 


| 
і 
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Занимаясь въ 1851 году составленіемъ приложенной къ первой 
части Исторм древняго Галичеко - Русскаго княжества родословной 
Картины князей Рюрикова покольшя, стоившей меня много, очень 
много труда по недостатку нужныхъ источниковъ и матеріяловь, ду- 
маль я многократно, что буду посиъшищемъ для многихъ, предава- 
ясь., можетъ быть пустому, суетному упражненію: но картина сего 
рода ради представленя Галичекимь читателамъ происхожденя, род- 
ства, связей и отношенй древнихъ нашихъ князей къ Великим кня- 
зямь Кіевскимъ и къ другимъ владътелямъ Русскихъ земель была для 
меня необходимою  потребностію, и я совсъмъ нетеряясь, смъло ра- 
боталь, рылся въ попавшихся въ мои руки льтописяхь, чертиль, пе- 
речертьваль, исправлялъ и явилась родословная картина въ томъ ви- 
дв. какъ она напечатана въ первой половинь 1852 года. 


Въ 1853 году досталось мнь случайно (какъ это обыкновенно у 
нась съ Русскими книгами) сочинеше въ Москвь 1851, господиномъ 
Н. Головиннымъ изданное, подъ Заглавіемь „Родословная Роспись 
Потомковг Великаго князя Рюрика.” — Съ алчиостію и жадностію 
студента наслаждающагося чтеніемь любовньхь романовь, бросился я 
пересматривать и сравнивать сочинеиіе его съ своей картиной, и сь 
неизреченнымъ удовольствіемь убвдился, что мой трудь не былъ пу- 
стымъ , излишнимъ , когда въ одно и тоже время. и у меня вблизи 
Карпатскихъ горъ, и у г. Головина въ сердць Руси, на берегахъ 
Москвы. Яузы и Неглинной, возникла мысль составить родословную 
Рюрикова потомства, и родилась идея отивтить для различія другъ 
отъ друга многочисленныхь древнихь Русскихъ князей поочереднымъ 
номером». 


Сравнивая нашу картину съ родословной росписей г. Головина, 
въ первыхъ дванадесятыло кольнахь родства являетел, что въ на- 
шей картинв находится 37, ни г. Строевьімь, ниже г. Головиннымъ 


Ч. Ш. 35 
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не замљченныхъ , нами въ лътописяхъ открытыхъ лиць княжескаго Рю- 
рикова рода, между которыми семь лиць неизвъстнаго имени. Доводы 
существованія тъхъ 37 лиць, опираясь на льтописяхъ, изложили мы 
въ первой части Йсторій оть 22 до 35 страны. 


Напротивь, приводить г. Головинъ въ тьхъ же ХИ. степеняхъ 
родства четверо лиць о коихъ г. Строевь не упоминаетъ и кото- 
рыхъ мы такоже въ употребленныхъ нами лътописяхъ не замътили. — 
Не сомивваємся въ основательности показанія г. Генеалога, жаль од- 
накожъ, что онъ не сослался на источники изъ которыхъ почерпнуль 

извъстіе о тъхъ лицахъ. Есть иногда недовърчивые читатели, и из- 
бъгая всякихь объясненй, лучше есть предупредить ихъ возраженія 
положительными доказательствами. — 


Приведенныя г. Головинымъ лица есть: 


РОСТИСЛАВЪ. Въ его Росписи № 91 сынъ Рогволода князя 
Полоцкаго (у нась и у него № 49). Зтоть Ростиславь долженъ въ 
нашей картинв слъдующее занимать место. 


№ 49. 

РР РИН 
ҮШ. Степень. | а | 

291. 92. 199. а 193. 

| 

Васи-| 10- | Ро- Вяче- 
ІХ. Степень. лій |аниъ, | СТИ- слав 

славі 
"фе б 
/ 


З) Новови%щенныя, и г. Головиннымъ и нами открытыя лица, печатаются 
курсивой. 
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П. 


ИЗЯСЛАВ». У г. Головина № 140 сынъ Василія № 91 вы- 
ше приведеннаго, изъ лини князей 


свою картину слъдующимъ образоиъ: 


Полоцкихъ. Вмъщаемъ его въ 


№. 91. 
ІХ. Степень. | Василій 
1137. 
143. 144. | 145. 145. а 146. 
| Все- | Вла- | Бря- | Изя- Бо- 
славь| АИ- ЧИ- | славо рисъ 
Х. Степень миръ |славъ 
1186 | 1159. |181. | 1185. 1914. 
ПІ, 


МИХАИ.ТЬ. У Проньскаго князя киръ Михаила № 243 поло- 
жили мы, изъ Иватіевской Лътописи и УП. росписи Карамзина, сына 
Александра № 305; г. Головинъ познакомиль насъ и съ другимъ его 
сыномь Мижаиломе въ его росписи № 273, умершимъ въ 1227 


4 
году Онъ въ нашей картинв долженъ занимать мъсто въ саъду- 5 
ющемь видъ:; 


№ 243. 
Кирь Михайль 
ХІ. Степень | + 1917. | 
305. 305 а. 306. 
. Александръ| Михаиле Я ославъ 
ХИ. Степень 1937. | 4 1997. Ав 
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АНДРЕЙ. У князя Владимира № 262 (нашей картины) изъ ли- 
ній Смоленскихъ, кромъ Ростислава № 319 положиль г. Головинъ и 
втораго сына Андрел Долгорукаго, князя Вяземскаго, нумеромь 288 
у него отивченнаго. — Въ вашей картинъ опредъляемъ мы ему умъ- 
щеше слъдующимъ способомъ: 


№ 262. 
ХІ. Степень. | Владимиръ | 
319. | 319 а. 320. 
Ростислав» | Андрей | | Ростислав» | 
ХІІ. Степень 1289. 1:2 468 
ж 


Что же касается послъднихъ десяти поколеши , начиная съ ХШ. по 
ХХИ, то роспись г. Головина различается и большею полнотою и зна- 
чительнымь множествомъ лиць, и отъ Строевыхъ таблиць, и отъ 
нашей картины: у него самыхъ потомковь Св. Михаила Чернигов- 
скаго есть 210 княжескихь лиць тогда. когда у г. Строева только 
10, а въ нашей картинв только 16 является. Онъ воспользовался 
въроятно частными родословіями живущихъ досель княжескихъ родовъ; 
о которыхъ мы въ первой части стр. 37 упомянули. — Пріуготовля- 
ясь къ составленію своей картины списалъ я быль изъ льтописей нъ- 
сколько листовъ именами князей Ромодановскихъ, Воротинскихъ, Обо- 
ленскихь, Одоевскихъ , Метиелавскихъ , Микулинскихь и пр. и пр.; 
но отчаиваясь въ возможности привесть ихЪ въ настоящую родовую 
связь съ несомнительными лицами. отказался отъ дела. Недостатокъ 
этотъ пополнилъ г. Головинъ. Однакожъ не взирая на множество при- 
веденньхь имъ княжескихь именъ, кажется что и въ его росписи 
есть еще неполнота и погръшности. — Остановимся только на 0д- 
ной отрасли потомковъ Св. Михаила Черниговскаго, на князяхъ 
ОБОЛЕНСКИХЪ. 
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а) Г. Головинъ показаль намъ у Василія Владимировича Оболенскаго 
Каши № 682 (его росписи) только одного сына Іоанна № 788; 
но Арцыбышевъ въ П. томь, ТУ. книгв, страна 151 упоминаетъ 
и о второмъ сынъ его, синовник» и государственномь мужь Але- 
ксандръ Васильевичу Кашин». 


| 6) Г. Головинь положилъ у Симеона Оболенскаго Щепина. Сере- 

Га брянаго М. 786 (его росписи) только одного сьна Петра подь 

7 №898; но у Симеона Серебрянаго былъ и другій сынъ Василій, 
и даже знатный полководець Великаго князя Іоанна ІУ. Упомина- 
еть о немь Арцыбышевъ многократно. (Томъ Ц. книга ТУ. стр. 156, 
162 и 171), такоже Акты Археографической коммиссій (Томъ 1. 
№ 321 и 325). У тогожь Василія Серебрянаго былъ сынъ Бо- 
рись Васильевичь Серебряный (Арцыб. П. кн. ТУ. стр. 271 и 305) 
такоже историческое лице. 


| в) О Бояринь Михаиль Өедоровичъ князю Оболенскомъ Кашинь упо- 

‚ минается въ грамотахь напечатанныхъ въ 1. томъ историческихъ 
Актовь Археографической коммиссій стр. 379 и 380. — Его у 
г. Головина нътъ. 


г) Г. Головинъ зоветъ Тоанна № 780 (его росписи). какъ бы един- 
ственнаго сына Андрея Пънинскаго Оболенскаго „Июнинскимз;” у 
Арцыбышева же П. т. ТУ. книга, стр. 157. 190, 198 и 204 
Юрія Андреевичь названь „Июнинскимз.” — Следовательно, или 
г. Головинъ вивсто Юрія положиль имя „Шоанна,” или же у Андрея 
№ 668 было двое сыновей Іоаннъ и Юрій. 


д) У Іоанна Васильевича Оболенскаго Кашина № 788 положиль г. 
Головинь только одного сына Юрія № 900 (его росписи); но 
Арцыбышевъ въ вышеприведенномъ П. томв ТҮ. книгъ стр. 199 упо- 
минаєть и о второмъ именно. „Їоаннъ Іоановичъ.? 


е) Арцыбышевъ разсказуетъ намъ въ 1. томв Ш. книгъ стр. 185 
подь 1436 годомъ о князю Гльбь Оболенскомъ и въ томже то- 
мъ въ ПУ. книгь страна 286 подь 1559 годомъ. о второмъ кня- 
зв Гльбь Оболенскомъ. — Г. Головинъ не приводить намъ ни од- 
ного Гльба Оболенскаго. 


ж) Арцьбьшевь приводить въ томъ же томь ІМ. книга страна 41 
и 50 подъ годами 1479 и 1481 князя Ярослава Васильевича 
Оболенскаго и брата его Іоанна Васильевича Стригу № 661 (Го- 


а: 


— 37% — 


ловинной росписи), слъдовательно сыновей Василя Оболенскаго Ко- 
саго № 480; но у г. Головина неть Ярослава Оболенскаго. 


з) Подъ 1510 и посльдующими годами въ И т. ТУ. кн. стр. 90, 
91, 92, 93 и 97 упоминаєть тоть же повъствователь 0 князь 
Дашиль Василевичу Щени и сынъ его Михайль Щенятевь (Обо- 
ленскихъ). и тьхъ не находимъ у г. Головина и пр. 


Обратимся еше къ двумъ знаменитымъ лицамь изъ послъднихъ 
десяти кольнь Рюриковыхъ потомковъ, которыхъ мы старались на 
всякій случай и неотмънно вивстить въ свою картину, а которыхъ 
нътъ въ росписяхъ г. Строева, именно, къ царю Василию Шуйскому 
и Андрею Курбекому. — Въ нашей картинъ положили мы у царя 
Василія Шуйскаго № 674 (нашей картины) двухъ родныхъ братьевъ, 
то есть, Димитрія № 675 и Іоанна № 676, и они въ самомъ дель 
были родными ему, какъ Карамзинь ХИ. стр. 155. 182 и 183, 
какъ Жолкввскій въ переводь Муханова страна 117. 135 и проч., 
какь Арцыбышевъ въ Ш. томв, У. книгъ страна 243, 253, 259 
и пр. какъ Сенаторъ Д. Бутурлинъ въ Исторш Смутнаго Времени 1. 
стр. 264 и Ш. стр. 198 и 233 и другіе писатели свидътельству- 
ють. Г. Головинъ напротивъ полагаєть, что они были сыновьями иного 
Іоанна Шуйскаго № 933 (въ его росписи), слъдовательно пра-пра- 
внуками Феодора Шуйскаго №. 556 (нашей картины) а № 604 (его 
росписи). Въ такомъ случаъ они не были бы не только братья ца- 
ря Василія Шуйскаго, но отстоя отъ него въ четвертой боковой ли- 
ній на девять или десять степеней, даже и сродники, невзирая на 
то, что ихъ пра-прадъды происходили отъ одного и тогожъ родо- 
начальника, именно оть Георгія № 202 (нашей картины). — Смотри 
І. часть Галичской истори стр. 48 № 610. 


Въ составленін родословія князей Курбскихъ, начиная съ ХҮШ. 
степени, послъдовали мы въ своей картинъ росписи знаменитаго дъ- 
еписателя Николая Устрялова., къ первой части сказашй князя Курб- 
скаго приложенной. Въ ея точности не можемъ сомнъваться. За спра- 
ведливость ея есть намъ порукою громкая слава автора; а кромъ 
того, онъ при каждомъ лиць прибавляеть историческія извъстія. — 
Г. Головинь представиль намъ неполную генеалогію сего рода. Въ 
ХҮШ. кольнь недостаєть у него Александра Курбскаго № 585 (на- 
шей картины), убитаго Казанцами въ 1455 году на Арскомъ поль, 
и Якова № 587 брата его, убитаго подъ Казанью 1453 года. — 
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Въ ХІХ. кольнь нътъ Димитрія Семеновича № 637. — Въ ХХ. нътъ 
Романа № 661, Андрея № 662 и Александра № 663. воеводъ и 
полководцевъ отличавшихся въ войнахь съ Нъмцами Литвою и Тата- 
рами. Въ ХХІ. покодьній нътъ Владимира № 672 и Өеодора № 673 
братьевъ Миханловичей, такоже отличныхъ воеводъ, а въ ХХІ. не- 
достаетъ Іоанна №. 687 и Романа №. 690, родныхъ братьевъ Казан- 
скаго героя Андрея, неменъе знаменитыхъ заслугами и воинскими 
подвигами. 

Изъ вышеприведеннаго , не вступаясь даже въ разсмотръніе дру- 
гихъ отраслей рода князей Черниговскихъ , Смоленскихь, Рязанскихъ 
и прочіихъ линій, видно, что родословная наука десяти послъднихъ 
колънъ съ ХШ. по ХХІ. доселъ неполна, недостаточна, и что для бу- 
дущаго генеалога, остается обширное поприще для изсльдованя и 
обработки. Желая ему всякаго успьха, совътуемъ, чтобъ онъ не огра- 
ничивался на самые только родословные выводы частныхъ лицъ и ро- 
довъ, хотя бы они даже были напечатаны, но чтобъ онъ съ Лътописями 
и Актами, издаваемыми Археографической коммиссіей, воспользовался. 


| 


Теперь приступимъ къ пополненію своей картины, приводя то, 
что мы послъ напечатанія ея открыли,.и къ исправлено погръшно- 
стей, въ теченій посльднихь годовъ нами въ ней замъченныхъ. 


№ З (нашей картины *). — СВЯТОСЛАВЪ ИГОРЕВИЧЬ, имъль 
еще и другое Варяжское наименоваше „Вуефастг” — Голов. 
Родословная страна 2. 


№ 9. МСТИСЛАВЪ ВЛАДИМИРОВИЧЬ. — Посльдуя Лаврен- 
тіевской Льтописи стр. 65 и первой росписи г. Строева подо- 
жили мы кончину его подь 1036 годомъ; первая же Софйская 
Льтопись записала смерть его подъ 1034 годомъ. 


№ 26. ВСЕВОЛОДЪ ЯРОСЛАВИЧЬ. — Опираясь на ТУ. рос- 
писи г. Строева выставили мы двухъ у него сыновей, именно 


б) Весь ниже приведенныя ндзальныя числа относятся до нашей картины. 


ей 


мож 


№. 


№. 


Владимира Мономаха № 40 и Ростислава № 41; но современ- 
ный игуменъ Даншлъ. въ путешестви по святымъ мъстамъ (Са- 
харова Сказашя Русскаго Народа Ш. книга ҮШ. стр. 35) упо- 
минаєть еще объ Аидрею Мстиславь Всеволодичь. Сльдова-- 
тельно Мстислав», естьли онъ въ самомъ дъль существоваль, за- 
нималъ бы въ новой родословной карть въ седмомъ степени мь- 
сто между Ростиславомъ № 41. и Борисомъ № 42 и отивтилбь 
ся. Мстислава № 41 а.” — Но можеть быть, что въ путе- 
_шествш Даншла есть описка „Мстислав вивсто Ростислава. 


33. СВЯТОПОЛКЬ. — Умерь 1114 года. — Лавр. стр. 27. 
Ипат. стр. 4. 


93. ЯРОСЛАВЪ. — У него было второе христіанское имя — „Пан- 
кратій"--какь свидътельствуетъ вышереченный игуменъ Данійль 
въ своемь путешестви стр. 35. 


40. ВЛАДИМИРЪ МОНОМАХЪ. — Основываясь на киигв въ 
Москвь 1807 года изданной А. Щекатовымъ подъ заглавіемъ 
„Картина Россій" части І. стр. 42 (Сопиковь Ш. страна 265 
№ 5110) напечатали мы въ своей картинь, что имя его въ Св. 
крещени было „Оеодорё;’ но и Лаврен. Лътопись стр. 100 
строка 5 и вышеупомянутый игуменъ Данінлъ стр. 35 называ- 
еть его „Васимемо.” 


43. ДАВИДЪ ИГОРЕГИЧЬ. — По Лавр. Лът. стр. 127 скон- 


. чился 1113, а по Ипат,’ стр. З года 1112. 


51. СВЯТОСЛАВЬ ВСЕСЛАВИЧЬ. -- Въ св. крещеніи „Ге- 


оргій.” — Головинь стр. 7. 


64. ВСЕВОЛОДЬ ДАВИДОВИЧЬ. — Является въ 1124 году 
Ипат. стр. 10 когда онъ умерь, неизвъстно, , 


70. СВЯТОСЛАВЪ ОЛЕГОВИЧЬ. — Въ св. крещеній „Ни- 
колай." — Головинъ стр. 8. 


84. ВСЕВОЛОДЬ ГАББОВИЧЬ. — Является въ 1159 году. 
Ипат. стр. 80; когда онъ умеръ неизвъстно. 


85. ВОЛОДАРЬ ГЛЬБОВИЧЬ. — Является въ 1167 году. 
Когда онъ умеръ неизвъстно. 


№. 


№. 


№. 


№. 


№, 


№, 


№. 


№, 


№, 


Ч, 
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86. РОСТИСЛАВЪ ГЛЂБОВИЧЬ. — Является еще въ 1159 
году. Ипат. стр. 80 и 81. 


120. РОСТИСЛАВЬ МСТИСЛАВИЧЬ. — По Лавр. Лътописи 
стр. 151 преставился 1167 а по Ичатіевской стр. 94 г. 1168. 


о 164. СВЯТОСЛАВЪ ИГОРЕВИЧЬ. - - Мы положили христі- 


анское его имя „Андрей” г. Головинь стр. 16 называетъ его 
„Адріаномо.” 


174. ВЛАДИМИРЪ ГЛЬБОВИЧЬ. — Въ нашихъ запискахъ 
онъ является съ христіанскимь именемь „Петра.” У Головина 
названь онъ „//авломг” стр. 16. 


184. ВЛАДИМИРЪ ВСЕВОЛОДИЧЬ. — Въ св. крещении „Ди- 
митро." Гол. стр. 17. 


202. ЯРОСЛАВЪ ВСЕВОЛОДИЧЬ. — Въ св. крещени ,бе-- 
одоро." Карамзинъ Ш. стр. 91. 


206. СВЯТОСЛАВ» ВСЕВОЛОДИЧЬ. — У г. Головина ,Га- 
врійло" стр. 19. 


207. ИЗЯСЛАВЪ АНДРЕЕВИЧЬ. — По Лавр. Лътописи стр. 
116 умеръ 1184 а по Ипат. стр. 126 1182 года. 


239. ГЛББЪ ВЛАДИМИРОВИЧЬ. — И мы, полагаясь на УП. 
Строевой Росписи, иг. Головинъ положили кончину его на 1219 
годъ ; но несправедливо. — Лавр. Летопись страна 188 гла- 
сить только, что онъ побъжденъ тогожъ года Ингваромъ № 236, 
спасся бъгствомъ „само оканьный вмаль утече” — о смерти же 
его ни слова. 


240. КОНСТАНТИНЪ ВЛАДИМИРОВИЧЬ. — Собравъ въ 
соображеше всъ обстоятельства, не подлежить сомньнію, что 
Остафій Константиновичь, избъгшій изъ Рязани и подъ Литовски- 
ми знаменами въ 1262 году воевавшій Ляховъ, о которомъ 
Ипат. Лътопись страна 200 упоминаеть, быль еыпонь Констан- 
тина Владимировича № 240. — Тъмъ исправляется ошибочное 
наше мньше въ 1. части страна 51 № 21 и въ будущей кар- 
тинь составится родословіе потомковъ Константиновыхь сльдую- 
щимъ образомъ : 


Ш. 36. 
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№ 240. 
рою | ыы 
304. _ 304 а. | | 305. 
оне |, | детабії | у | 
Ш. б | ФР | | ОИ | ии 
№ 246. СВЯТОСЛАВЬ ДАВИДОВИЧЬ. — Въ свят. крещеніи 
» Петра." 
№ 257. ИЗЯСЛАВЬ ЯРОСЛАВИЧЬ. — Въ св. крещеній „Ми- 
зайця. 


№ 262. ВЛАДИМИРЬ РЮРИКОВИЧЬ. — Годь смерти его не- 
извъстный. Ипат. Лътопись упоминаєть о нежь въ послъдній разъ 
подъ 1235 годомъ. страна 174 и 175. 


№ 270. РОСТИСЛАВЪ ЯРОСЛАВИЧЬ. — Въ св. крещеній „10- 
анн,” — Ипат. Лътоп. страна 107. 


№ 279. АНДРЕЙ ЯРОСЛАВИЧЬ. — Троицкая Льтопись страна 
226 полагаетъ смерть его подъ 1264 а І. Софійская стр. 192 
подь 1265 годомъ. 


№ 290. ВСЕСЛАВЪ НИКОЛАЕВИЧЬ. — Или у него, или же 

‚ У брата его Изяслава № 289 быль сынъ Брячислава князь По- 
лоцкій. На’ дочери сего Брячислава женился въ 1239 году св. 
Александръ Невский. (І. Соф. стр. 174). — Брачиславь кажется 
быль послъдній князь Полоцкій Рюрикова рода, ибо въ 1262 
году господствоваль уже тамо Литовець Тевтивило (І. Софій- 
ская страна 190). — Г. Головинъ стр. 22 думаетъ. что су- 
пруга Св. Александра была дочь Брячислава Васильевича №. 145. 
но принявъ въ уважаше въкъ и время жизни Брячислава Л. 145 
и ота его Василія № 95, невъста молодаго св. Александра 
была бы очень стара. 


№ 298. МСТИСЛАВЬ МИХАЙЛОВИЧЬ. — Опираясь на пятой 
Росписи г. Строева. положили мы у Мстислава Михаиловича од- 


ного только сына Андрея № 348., ТИТА же, основываясь на 
изъявленномъ Карамзинымь въ 7 примвчаній къ У. тому сомнь- 
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нію, исключили мы изъ своей родословной картины. замътивъ 
только въ Ї. части Исторіи стр. 58 № 57 свое недоумьыше на 
счеть его происхожденя. — Но когда г. Головинъ страна 27 
№ 314 (его росписи) ръшительно почитаеть ТИТА Метпелаво- 
вымъ сыномъ. то и мы причисляємь его къ внукамъ св. Миха- 
ила. кольми паче и самъ Карамзинъ колеблется въ своемъ мнв- | 
ній. Въ текств (У. стр. 6) признаєть опт Тита потомкомъ св. 
| Михайла, а въ 7 примъчани отрицаєть, что онъ быль внукомъ | 
послъдняго. Напосльдокъ приведенная Исторюграхомь въ 137 
| примъчанін страна 58 выписка изъ Никоновской Лътописи не 
только подтверждаетъ подлинность Титова происхожденя, но и 
| сообщаєть намъ родословную потомковъ его въ двухъ степеняхъ. 
Изъ этой выписки составили мы сльдующую вставочную прибавку 


къ своей родословной картин относительно Тита и его по- | 
томства *). 


№ 298, 
Мет чар у } 
ХІ. Степень о | 
348 _ 348 а. | 
ХШ. Степень \плрей Тито | 
7 1339 1367 | 
| 390. 390. а 3906.1 3908. 391. | 
| П ЕУІ 
Не- | | еи 
из- Свя- |. Ан- |. Гоа Глвбъ 
| $1 ї | 
у вет то- | дрі- | анна | | | 
ХІҮ. Степень. т (славо лиг | | | | 
+ | | | 
РУТ | изм, 
1055, 433 а. | _ _ 434. | | 
ч | деодорб | Іоаннь 
ХУ. Степень. [ 1377. | | #1397 


——- 


з) Старолавные роды князей Огинскихь въ Литв и Пузынъ на Волыни и въ Га- 
лиши выводятъ происхождене свое єть князя Тита. — Въ генеалогій ихъ 
утвержденной Геролдіей Россійской Импери, и даже именпымъ указомъ 
Императора Павла, основываясь на Ш. томв геограхическаго Словаря 
Россійскаго Государства страна 645, производять они свой родъ отъ князя 
Василія Титова сына, но мы видимъ изъ составленной нами Титовой Ро- 
дословной, что у него не было сына Василія. 


№, 


№. 


№, 


№, 
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299. ГЕОРГІЙ МИХАИЛОВИЧЬ. Смотри ниже № 349 
и 350. 

317. РОСТИСЛАВЪ МСТИСЛАВИЧЬ. — Въ св. крещеши „Бо- 
рисо.” — Голов. стр. 24 № 285. 


‚ 319. РОСТИСЛАВЪ ВЛАДИМИРОВИЧЬ. — Жиль еще 1241 


года. Ипат. Лът. страна 179. 


324. БОРИСЪ ВАСИЛЬЕВИЧЬ. — По І. Софійской Летописи 


стр. 199 преставился въ 1277, по Троицкой же стр. 227 въ 
1276 году. 


‚ 330. ГЕОРГІЙ АНДРЕЕВИЧЬ. — Какь г. Строевъ, такъ и 


г. Головинъ замътили только, что Георгій Андреевичь жилъ еще 
въ 1269 году. Мы въ своей картинв опредълили положительно 
годь смерти его на 1278 годъ. Положеніе наше основывается 
на четвертой Новгородской Лътописи страна 43; тоже само под- 
тверждаєть и первая Софійская стр. 199. Послъдняя описалась 
только называя его Юремъ Александровичем Суздальскимо. 
ибо въ ХШ. стольтій не было Суздальскаго князя Алексан- 
дра, только Юревъ отець Андрей. — Следовательно должно 
бы въ томъ мъсть исправить Софійскую Лътопись. 


348. АНДРЕЙ МСТИСЛАВИЧЬ. — Г. Головинт стр. 27 приба- 
вляєть ему второе имя , Адріано. 


349 и 350. СВЯТОСЛАВ И АЛЕКСАНДРЪ ГЕОРГІЕВИ- 
ЧИ. — Въ первой части нашей Исторіи. страна 36, привели 
мы поводы, которые насъ склонили вмъстить на удачу этихъ двухъ 
князей въ лиши князей Черниговскихъ и навязать ихъ въ сы- 
новья Григорю Михайловичу № 290, котораго г. Строевъ въ 
своихъ росписяхъ положиль бездътнымъ. Недоумъвая однакожъ, 
точно ли они его потомки, присоединили мы ихъ къ Георгію не 
линіей а точками. — Но г. Головинъ представляєть намъ, страна 
27, совсъмъ иныхъ трехъ сыновей у Георгія Михайловича: именно 
Всеволода № 316, Константина № 317 и Іоанна № 318 (его 
росписи). -- Правда, онъ не ссылается на источники, но въ 
показаній его иътъ повода сомнъваться -- сльдовательно мы со- 
знаемся въ своей винъ, въ своей опрометчивости. — Святослава 
№ 349, Александрь № 350 и Гльбъ Святославичь: №. 391 


И 
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(нашей Картины) исключаются изъ линій князей Черниговскихъ и 
въроятно принадлежать къ лини Смоленскихъ. 


№ 359. ШВАРНО ДАНІЙЛОВИЧЬ. — Онъ преставилея въ 1268 
году. — Княжащю по Войшелкть Шварнови во Литовской 
земли. княживо же льтз не много ш тако преставися 
ш положиша тьло его во церкви святой Богородишь, 
близб гроба отня. — Ипат. стр. 204. — Въ Картинь есть 
опечатка въ его имени. Вмъсто „ //варно” напечатано „Шрарно.” 


№ 380. АЛЕКСАНДРЪ ДАНІЙЛОВИЧЬ. — Посльдуя г. Строеву 
положили мы. что онъ въ 1308 году умеръ, но по свидьтель- 
ству Первой СоФійской Лътописи стр. 204 скончался онъ въ 
1305 году. 4 


№ 397. ДАШИЛЪ МСТИСЛАВИЧЬ ГАЛИЧСКО-ВЛАДИМИРСКІЙ — 
У Данійла Мстиславича быль сынъ Георгій, Польскими льтопи- 
сями многократно упоминаемый князь Белзскій и Холискй, храбро 
защищавшійся отъ Казимира Польскаго и Людовика Венгерско- 
Польскаго королей. У Георгія были сыновья Семенъ и Тоаннъ . 
какь мы выше въ 349 примъчани изъяснили. — Вставка въ 
родословную Картину должна быть слъдующая: 


№ 397. 

ХГУ. Степень. Данінть | 

1980) 

2. ҸЕ аі. 

р Левъ | Георгій 
ХУ. Степень. | Е 1892. | 1307. 

486. 486. а | 486. в 
Георгій | Семен | Іоанк5 +) 
аа ЗО 00 41376. | +1399. 


№ 486. ГЕОРГІЙ АНДРЕЕВИЧЬ. — У него второе имя „Кази- 


мире" -- Смотри Анонима Гнезненскаго (Соїесіїо Зоттегв- 
регсіапа И. ракіпа 97.) 


*) Тоаннъ убить Татарами на берегахь Ворсклы въ ополчеши Великаго князя 
Литовскаго Витолта. 
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594. АНДРЕЙ. ЮАСАФЪ ДИМИТРТЕВИЧЬ, (Преподобный) пре- 
ставился въ 1464 году. Словарь о Святыхъ въ Россійской цер- 
кви страна 23, 


№ 647. ВАСИЛІЙ ЮАННОВИЧЬ. — Въ святомь крещеній „Га- 
вріцло" Карамзинъ ТУ. стр. 88. 


№ 685. ОАННЪ ТОАННОВИЧЬ. — Жиль еще 1522 г. на Литву. 
Акты Западной Россш. П. стр. 144. 


№ 688. АНДРЕЙ МИХАИЛОВИЧЬ КУРБСКІЙ умерь 1583 г. — 
Головинъ страна 79. 


СПИСОК». 


Владътельнымъ Галичскимъ, Владимирекимъ , Перемышльскимъ, 
Теребовельскимъ , Звенигородскимъ, Белзскимъ, Червепскимь 
и Бужскимъ князямъ. 


ГАЛИЧСКТЕ КНЯЗЬЯ. 


1126 года. Владимирко Володаревичь № 97. Смотри нашей Истор 
Часть П. страна 54. *) 


1152 г. Ярославъ Владимировичь № 148. — Часть Ц. стр. 89. 

1187 г. Олегь Ярославичь № 222. -- Часть П. стр. 120. 

1187 г. Владимирь Ярославичь № 221 въ первый разъ. --- Часть 
П. стр. 121. 

1188 г. Романь Мстиславичь № 250. — Часть П. стр. 124. 

1189 г. Андрей сынъ Беллы, королевичь Венгерский. — Часть И 
стр. 125. 7 

1190 г. Владимирь Ярославичь №. 221 вторично. — Часть И. етра- 
нь 130. 

1199 г. Романь Метиславичь № 250 вторично. - - Часть Ш. стра- 
на 14. Р 

1205 г. Данійль Романовичь № 307 въ первый разъ. — Часть Ш. 
страна 32. 


1206 г. Владимиръ Игоревичь № 162. — Часть Ш. страна 36. 
1209 г. Романъ Игоревичь № 163. — Часть Ш. стр. 41. 

1210 г. Владимиръ Игоревичь № 162, вторично. — Часть Ш. стр. 46. 
1211 г. Даншль Романовичь № 307 вторично. — Часть Ш. стр. 49. 


*) Галичская земля принадлежала уже и родителю Владимирка Володарю и 
дядв его Рюрику, имфвшимъ свое жительство въ Перемышл% ; но Влади- 
мирко, соединивъ княжество Перемышльское, Звенигородское а посл и 
Теребовельское въ одну державу, первый основалъ свою столицу въ Га- 
лич. — 


Ч. Ш. 37 
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1212 г. Мстиславь Ярославичь № 256. — Часть Ш, стр. 52. 


1213 г. Володиславъ беззаконный присвоитель престола. — Часть ШІ. 
страна 53. 


1214 г. Колломанъ Андреевичь. Венгерскй королевичь, ГАЛИЧСКІЙ 
КОРОЛЬ. вь первый разъ. — Часть ШІ. страна 59. 


1218 г. Метиславь Мстиславичь № 268. — Часть Ш. стр. 67. 


1219 г. Колломань Андреевичь Венгерскій королевичь вторично. — 
Часть Ш. стр. 75. 


1221 г. Метиславь Метиславичь № 268 вторично. — Ч. Ш. ст. 80, 


1227 г. Андрей Андреевичь Венгерский королевичь въ первый разъ. — 
Часть Ш. страна 102. 


1229 г. Даніилъ Романовичь № 307 въ третьй разъ. — Часть Ш. 
страна 111. 


1231 г. Андрей Андреевичь Венгерскій королевичь вторично. — 
Часть ПІ. стр. 114 (; 1233). 


1234 г. Данінль Романовичь № 307 въ четвертый разъ. — Часть 
Ш. стр. 118. 


1235 г. Михайль Беоволодичь № 228 и сынъ его Ростислав» 
№ 296. — Часть Ш. стр. 120. 


1237 г. Даніилъ Романовичь № 307 посль король Русскій въ 5 
разъ. — Часть Ш. стр. 137. 


1264 г. Левь Данійловичь № 356. — Часть Ш. стр. 204. 
1301 г. Георгій Львовичь № 396. Русскій король. -- Часть Ш. 


стр. 248. 
1316 г. Андрей № 440 и Левъ № 441 Георгіевичи, вмъстъ кня- 
зья Галичеше и Владимирскіе. — Часть Ш. стр. 249. 


1320 г. Левь Георгіевичь № 441. — Часть Ш. стр. 250. 


1324 г. Георгій Андреевичь № 486 князь Галичскій и Владимир- 
скій сь титуломъ „Всея Малороссій." — Часть Ш. стр. 252. 


1337 г. Дочь а скоръе сестра посльдняго князя Георгія Андреевича 
№ 486 неизвъстнаго имени, и супругь ея Димитрій (Любартъ) 


Гедиминовичь. (Доказательство въ пріуготовленпомъ къ печати Раз- 
сужени подъ титуломъ „Анонимъ Гнезненсюй и Іоаннъ Длу- 
гошь" въ 32 примъчан). 


1338 г. Болеславь Тройденовичь. 

1340 г. Казимирь Великій король Польскй въ первый разъ. 
1341 г. Димитрій (Любартъ) Гедиминовичь вторично. 

1350 г. Казимиръ король Польскій вторично. 

1370 г. Людовикъ король Венгерскй и Польскій въ первый раз». 


1371 г. Владиславь князь Опольскй (Повьсть о Червоной Руси стра- 


на 166). 

1379 г. Людовикъ король Венгерскй и Польскій вторично. — (По- 
въсть о Червоной Руси страна 176; и ,,Кғоліка .тіаѕќа Тлуома” 
стр. 47). 


1382 г. Марія королева Венгерская, дочь короля Людвика. 


1387 г. Ядвига королева Польская, меньшая дочь Людовика короля 
Венгерскаго и супругъ ея Владиславъ Ягайло. 


Со того времени оставалась Галиція уже не преривно 
пода владичествоме королей. или републики Польской по 
1371 год. 


1772 г. Марія Терезія, Римская Императрица Венгорская королева и пр. 
1780 г. Тосизъ П. Римскй Императоръ король Венгерскй и пр. 
1790 г. Леополдъ П. Римскй Императоръ король Венгерскій и пр. 


1792 г. Франць П. Римскій и І. Австрийский Императоръ. король 
Венгерскій и пр. 6 


1835 г. Фердинандь І. Австрійскій Императоръ король Венгерский и пр. 


1848 г. ФРАНЦЪ ІОСИФЬ Австрійскій Йиператорь, король Вен- 
герскій и пр. благополучно па многая лъта царетвующій намъ 
Государь, 
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988 года. Всеволодь Владимиричь № 11. -- Часть І. стр. 189 и 
Лаврентіевская Летопись стр. 52. 


1054 г. Игорь Ярославичь № 28 и брать его Святославь № 25. 
2. Часть П. страна 10 и Лавр. Авт. стр. 70. 


1057 г. Олегь Святославичь № 38. — Часть П. стр. 17. 


1078 г. Ярополкь Изяславичь № 34. — Часть Ц. стр. 17. Лавр. 
Лътопись стр. 87. 

1085 г. Давидь Игоревичь № 43. — Часть Ц. стр. 19 въ пер- 
вый раз». 

1086 г. Ярополкъ Изяславичь № 34 вторично. — Часть Ш. стра- 


на 19 и Лавр. Льт. стр. 88. 
1086 г. Давидъ Игоревичь № 43 вторично. — Часть П. стр. 20. 
1099 г. Метиславъ Святославичь № 56. — Часть Ш. стр. 33. 


1099 г. Давидь Игоревичь № 43 въ третій разъ. -- Часть П. 
страна 37. 


1100 г. Ярославь Сватополковичь № 57. — Часть П. стр. 37. 

1117 г. Романь Владимировичь № 76. — Часть П. стр. 43. 

1120 г. Андрей Владимировичь № 87. — Часть П. стр. 43. 

1134 г. Изяславъ Метиславичь № 119 въ первый разъ. — Часть Ш. 
страна 56. 

1142 г. Святославь Всеволодичь № 104. — Часть Ш. стр. 58. 


1146 г. Изяславъ Мстиславичь № 119 вторично. — Часть ЇЇ. стра- 
на 67. 

1148 г. Святополкь Метиславичь № 118 въ первый разъ. — Нер- 
вая Новгородская Лътопись страна 10. — Карамзинъ ЇЇ. стра- 
на 138 и 315 примьчаше. 


1149 г. Изясламь Мстиславичь № 419 въ третій разъ. — Часть И. 
стр. 70. -— Лавр. Лът. стр. 141. — Ипат, стр. 45. 

1152 г. Святополкь Мстиславичь № 118 вторично. — Часть И. стра- 
на 81. — Ипат. стр. 66 и 73. 
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1154 г. Ярославь Изяславичь № 187. — Часть 1. стр. 94. — 
Лавр. стр. 146. — Ипат. стр. 74. 


— Владимиръ Мостиславичь № 121. — Часть П. страна 95. — 
Ипат. стр. 78. 


1156 г. Мстиславь Изяславичь № 185. — Часть Ш. стр. 95. — 
Лавр. стр. 173. -- Ипат. стр. 79. 


1170 г. Святославь Мстиславичь № 251. — Часть И. стр. 118. — 
Ипат. стр. 106. 


1173 г. Романъ Метиславичь № 250. — Часть П. стр. 112. 


1188 г. Всеволодь Мстиславичь № 252. — Часть П. стр. 124. — 
Ипат. стр. 137. 


1189 г. Романь Метиславичь № 250 вторично. — Часть П. стр. 126. 


1205 г. Данійль № 307 и Василько № 308 Романовичи. -—— Часть 
Ш. страна 39. 


1206 г. Святославь Игоревичь № 164. — Часть Ш. стр. 39. 


1209 г. Александрь Всеволодичь № 309. — Часть Ш. стр. 42 
въ первый разъ. 


— Ингварь Ярославичь № 250. — Часть Ш. стр. 43. 
— Александръ Всеволодичь № 309 вторично. — Часть Ш. стр. 43 


1214 г. Данійть № 307 и Василько № 308 Романовичи вторично. 
Часть Ш. стр. 59. 


1237 г. Василько Романовичь № 308. 

1261 г. Владимиръ Васильковичь № 360. — Часть Ш. стр. 211 

1288 г. Мстиславь Даніиловичь № 358. — Часть Ш. стр. 243. — 
Георгій Львовичь № 396, король Русскй Ш. Часть стр. 249 


1316 г. Андрей № 440 и Левъ № 441 Георгіевичи вивсть. — 
Часть Ш. стр. 249. 


1324 г. Георгій Андреевичь № 486. — Часть Ш. стр. 259. 


1337 г. Димитрій (Любарть) Гедиминовичь, и супруга его. — Часть 
Ш. страна 261 7). 


*) Грамота упоминаетъ о немъ въ послдній разь подь 1379 годомъ, 
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1081 г. Володарь Ростиславичь № 53. -- Часть П. стр. 17. 


1085 г. Рюрикъ Ростиславичь № 52. -- Часть П. стр. 19. 
1086 г. Володарь Ростиславичь № 53 вторично. — Часть П. ст. 20. 
1125 г. Ростиславь Володаревичь № 96. -- Часть П. стр. 54. 


1187 г. Владимирь Ярославичь № 221. — Часть П. стр. 120. 
1210 г. Святославь Игоревичь № 164. — Часть Ш. стр. 46. 
1216 г. Лешко Бълый князь Краковскй. — Часть Ш. стр. 59. 
1216 г. Коломанъ король Галичскій. — Часть Ш. стр. 64. 


1222 г. Андрей Андреевичь королевичь Венгерскій. — Часть Ш. 
страна 86. 


1236 г. Даніилъ Романовичь № 307. — Часть Ш. стр. 123. 


БЕЛЗСКІЕ КНЯЗЬЯ. 


1187 г. Всеволодь Мстиславичь № 252. — Часть П. стр. 124. 


1205 г. Александръ Всеволодичь № 309. — Часть Ш. страна 32 
и 42. 


1209 г. Василько Романовичь № 308. — Часть Ш. стр. 44. 
1212 г. Всеволодъ Всеволодичь № 310. — Часть Ш. стр. 52. 


1219 г. Александръ Всеволодичь № 309 вторично. — Часть Ш. 
страна 72. 


1264 г. Шварно Даншиловичь № 359. — Часть Ш. стр. 204. 
1268 г. Георгій Львовичь № 396. — Часть Ш. стр. 204. 


1377 г. Георгій Данійловичь № 441 а — (Смотри выше стр. 266 
и 267 Примвчаше № 234 и 249). 
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БУЖСКІЄ КНЯЗЬЯ. 


1100 года. Давидь Игоревичь № 43. — Часть П. страна 37 — 
Лавр. Лът. стр. 116. 


1146 г. Святославь Всеволодичь № 104. — Ипатіевская Лътопись 
страна 25 и 31. 


1148 г. Ростиславь Георгіевичь № 122. — Лавр. Лът. стр. 138. 
Ипат. стр. 39. 


1168 г. Ярополкъ Изяславичь № 186. — Ипат. вт. стр. 94. 


ТЕРЕБОВЕЛЬСКІЄ КНЯЗЬЯ. 


1086 г. Василько Ростиславичь № 54. — Часть ЇЇ. стр. 20. 
1125 г. Іоаннъ Васильковичь № 98. — Часть П. стр. 54. 
1210 г. Изяславъ Йгоревичь № 232. — Часть Ш. стр. 46. 


ЗВЕНИГОРОДСКІЄ КНЯЗЬЯ. 


1125 г. Владимирко Володаревичь № 97. — Часть П. стр. 54. 
1206 г. Романь Игоревичь № 163. — Часть Ш. стр. 37. 
1210 г. Онъ же вторично. — Часть Ш. стр. 46. 


ЧЕРВЕНСКІЄ КНЯЗЬЯ. 


1205 г. Всеволодь Всеволодичь № 310. — Часть Ш. стр. 32 и 
42. — Ипат. стр. 157. 


1288 г. Георгій Львовичь № 396. — Часть Ш. стр. 244. 


ОДА 


посльднихь трехъ Отдьлени содержащихъ и короткою повъсть о 
Русскомъ народъ вообще. и частную Йсторію Галичско ~ Владимирскихъ 
княжествъ. 


ЧАСТЬ 1. 


Отдъленіе Ш страна 109—192. 


ГЛАВА 1. 


О Славянахъ вообще. Страна 111. — Ихъ переселеніе отъ бе- 
реговъ ръки Дуная въ настоящее жительство. стр. 42 — Названіе Рус- 
совъ. Стр. 114. — Время и поводы переселенія отъ Дуная на сь- 
веръ. Страна 115. — Первый походъ Руси на Грековъ въ 852 
году. Стр. 120. 


ГЛАВА П. 
г. 852—912. 


Новогородескіе Словъне проганяють своихъ владътелей Варяг». 
Стр. 120. — Призивають ихъ опять на владъше. Страна 121. — 
Князья Рюрикъ, Синевусъ и Труворъ возвращаются изъ за моря съ 
своими Варягами и раздъляютъ тамошнюю землю на три владънія. 
Стр. 121. — Синевусь и Труворъ умираютъ. Рюрикъ соединяетъ 
всъ три области. Стр. 122. — Варяги Асколдъ и Диръ поселяются 
въ Кіевъ. Ст. 126. — Вторый походь Руси на Грецію. Стр. 126. — 
Смерть Рюрика. Онъ оставляетъ сына Игоря № 2. Олегь Рюриковъ 
родственникь принимаєть правлеше. Страна 127. — Его завоевания. 
Стр. 127. — Умерщвляєть Асколда и Дира, занимаєть Кіевъ, осно- 
вываетъ тамо свою столицу и провозглашаетъ его матерію Русскихъ 


городовь. Стр. 128. — Воюеть предковь нашихь Уличей и Тивер- 
цевъ. Стр. 128. — Угры въ походь изъ Азін въ Европу появля- 
ются въ окрестности Кіева. Стр. 128. — Третій походъ Руси на 
Грецію. Стр. 129. — Первый мирный договоръ Руси съ Грещей. 
Стр. 130. — Вторый мирный договоръ сь Греціей. Стр. 131. - 
Кончина Олега. Стр. 132. 

ГЛАВА Ш. 

г. 912—945. 


Игорь Рюриковичь № 2 Великій кназь. Стр. 133. --, Печенъги 
въ первый разъ являются на Руси, и Игорь мирится съ ними. Стра- 
на 133. — Воюеть ихъ. Стр. 134. — Четвертый походъ Руси на 
Грецію. Стр. 134. — Пятый походь Руси на Грековъ. Стр. 135. 
Содержаше третьяго мирнаго договора съ Грешей. Стр. 137. 
Игорь убить Древлянами. Стр. 142. 


ГЛАВА ІУ. 
г. 945--962. 


Малольтньй Святославь Игоревичь № З Великій князь. Ольга 
мать его правительница. Стр. 142. — Ольга отищаєть смерть супру- 
га. Стр. 143. -- Святославъ принимаєть правлеше. Стр. 144. — Путе- 
шествіе Ольги въ Грецію и крещеніе ся. Стр. 144. — Святославъ 
воюеть Козарь, покоряєть Ляховъ, Вятичей и Болгаръ. Отправляется 
на Грековъ и поселяется въ Мизш. Стр. 147. — Въ отсутествій Свя- 
тослава осаждаютъ Печенъги Кіевъ. Отвага и ловкость Кіевскаго юно- 
ши. Стр. 148. — Печеньги отступаютъ. Святославъ возвращается въ 
Кевъ. Кончина Святой Ольги. Стр. 149. — Святославъ раздъляетъ 
Русски области между трехъ сыновей и отправляется шестымъ похо- 
домъ на Грецію. Стр. 150. — Подвиги его въ Греціи. миръ съ Им- 
ператоромъ Тоанномъ; свидъніе съ нимъ на Дунаъ, возврать въ Днь- 
провскіе пороги и смерть его въ сражевіп съ Печенъгами. Страна 
151—154. 


ГЛАВА У. 
г. 972—980. 
Ярополкь №. 4 В. к. Кіевскій, Олегъ № 5. князь Деревлянскій, 
Владимиръ № 6 князь Новгородскій. Стр. 154. — Война Ярополка 


У. Ш. 38 


съ Олегомъ. Посльдній лишается жизни подъ Овручемъ и Ярополкъ 
присоединяєть земли его къ Кіевской области. Стр. 155. — Влади- 
мирь бъжитъ за море къ Варягамъ а Ярополкь присовокупляєть Нов- 
городскую область къ своей державъ. Владимиръ возвращается съ Ва- 


рягами изъ за моря, отнимаетъ Новгородъ.Стр. 156. — Побъжда- 
еть Полоцкаго князя Рогволода, женится на дочери его Рогнъдъ. — 
Идетъ войною на брата Ярополка. Стр. 158. — Воевода Блудъ из- 


мънлетъ Ярополку и онъ убитъ предательски Владимировыми Варяга ми. 
Стр. 159. 


ГЛАВА МІ. 
г. 980—988. 


Владимиръ № 6. Великій князь. Стр. 160. — Освобождаясь отъ 
Варягь отправляєть ихъ въ Грецію. Стр. 161. — Воздвигаєть въ Кі- 
евъ и въ Новгородъ кумиры лжебогамъ. Стр. 161. — Женонеисто- 
вая жизнь его. Стр. 164. — Война на Ляхи и завладъніе Перемы- 
шлемъ и другими Червенскими городами. Стр. 165. — Походъ Вла- 
димира на Ляховъ Вятичей. Стр. 166. — На Ятвягъ. Человъческая 
жертва лжебоганъ. Стр. 167. — Походъ на мятежньхь Ляховъ Ра- 
димичей. Стр. 168. — На Болгаръ Заволжекихъ. Посольства къ Вла- 
димиру Магометянь, Римскихъ христіянь, Грековь и жидовь сь пред- 
ложеніемъ въроисповъданія. Стр. 169. — Владимирь совътуетъ съ на- 
родомъ объ избраніи новой взры. Стр. 171. — Отправляетъ пословъ 
для осмотрънія обрядовъ въ Римъ и Грецію. Стр. 172. — Идетъ 
войною на Корсунь. Стр. 177. — Осаждаеть и занимаєть город». 
Высылаеть пословъ къ Греческимь Императорамъ, и требуеть ихъ 
сестру въ замужество. Императоры соглашаются и отправляютъ сестру 
Анну въ Корсунь. Стр. 178. — Владимиръ креститея, женится на 
ней, и возвращается въ Кіевъ. Стр. 179. 


ГЛАВА ҮП. 
г. 988—1015. 


Великій князь истребляетъ истуканы и крестить народ». Страна 
180. -- Созидаетъ церкви, основьваєть училища, строитъ города. 
Стр. 181. -- Живетъ въ дружбъ съ королями Лядскимъ, Венгер- 
скимъ и Чешекимь, воюеть Хорватъ, Стр. 182. — Война сь Пе- 


ченъгами, единоборство Русскаго силача съ Печенъжскимъ уеилкомъ и 
убъніе послъднаго. Стр. 183. — Набъги Печенъговъ и поражеше Влади- 
мира. Онъ украшаєть храмы Греческими художниками. Стр. 184. — 


Щедро угощаетъ народъ. Стр. 185. — Умноженіе разбоевъ и убійствъ. 
Совъстность Великаго князя. Стр. 186. — Напады Печенъговъ уси- 
ливаются. Осаждаютъ Бългородъ. Стр. 187. — Сыновья св. Влади- 


мира. Всеволодь № 11 первый Владимирскій князь. Преставлеше св, 
Владимира. Стр. 189. 


ЧАСТЬ П. 


ГЛАВА 1. 
г. 1015—1018. 


Святополкъ Ярополковичь № 7. В. князь. Стр. З. — Умерщ- 
вляетъ трехъ двоюродныхъ братьевъ Бориса № 15, Гльба № 16 
и Святослава № 13. Стр. 5. — Ярославь Владимировичь № 10 
князь Новгородскій, мстя Святополку за убійство братьевъ, воюеть его, 
побъждаетъ и прогоняєть въ Польшу. Болеславь король Польский, 
вступаясь за зятя Святополка, поражаєть Ярослава, занимаєть Кіевъ 
и возставляєть тамо Святослава. Стр. 6. — Возвращается сь по- 
терею въ Польшу и занимаєть Червенскіе города. Ярославь изгоня- 
еть Святополка вторично, и на всегда изъ Русской земли. Стр. 7. 


ГЛАВА П, 


г. 1018—1054. 


Ярославъ №10 В. князь. Укрощаетъ буйство князя Полоцкаго. 
Стр. 7. — Война его сь братомъ Метиславомь № 9, раздълъ го- 
сударства на Кіевское и Черниговское, По смерти Мстислава соеди- 
няетъ Ярославъ оба княжества въ одну державу. Присоединяетъ Чуд- 
скую землю, городъ Белзъ, Червенскіе города и воюетъ Польшу. 
Стр. 8. — Печеньговъ, Ятвяговъ , Литву, Мазовшань, отправляетъ 
флоть съ войскомъ на Греки, издаєть законъ подъ названіемъ „Рус- 
ской Правды,” заводить училища и преставляется. Стр. 9. — Раз- 
дъ ъ государства между 5 сыновей, Стр. 10. 


— 300 — 


ГЛАВА Ш, 
‚г. 1054—1078. 

Изяславь № 24. В. князь. Стр. 11. — Половць появляются 
на Руси, побъждаютъ Русскихъ князей. Стр. 13. — Мятежь въ 
Кевь. бъгство Изяслава въ Польшу и возврать его съ Болеславомъ 
Смельмь королемъ Польскимъ. Стр. 13. — Изяслава вторый побъгъ 
изъ Кіева. Стр. 14. — Святославь № 25. В. князь, а по смерти 


его опять Изяславъ. Стр. 15. Междоусобія и смерть В. князя. Стр. 16. 
ГЛАВА ТУ. 
г. 1078—1083. 


Всеволодь № 26. В князь, Междоусобя. Володарь № 53 бь- 
жить изъ Перемышля въ Тмуторокань. Стр. 17. — Ярополкъ № 34 
князь Владимирский, прогнанъ отъ туда Владимиромъ Мономахомъ. 
Сто. 18. Давидь № 43 князь Владимирскй и Ярополкъ №. 34 вто- 
рично. Онъ убитъ. Рюрикь № 52 князь Перемышльскй. Стр. 19. 
Давидь № 43 вторично князь Владимирскій. Володаръ № 53 Пе- 
ремьшильскй и Василько № 54 Теребовельскій князь. Стр. 20. 


ГЛАВА У. 
г. 1083—1098. 


В. князь Святополкь № 33 Стр. 21. — Его неблагоразуміе. 
Война съ Половцами. Междоусобія. Стр. 22. — Первый съъздъ Рус- 
скихъ князей въ Любечь для соввщанія, и распредълеше областей. 
Стр. 23. — Въроломство В. ккязя и Давида № 43. — Осльпле- 
не Василька князя Теребовельскаго, Стр. 24. 


ГЛАВА УІ, 
г. 1098. 


Война за ослъпленіе князя Василька. Стр. 31. -— Давидь, глав- 
ный виновникъ злодъйства прогнанъ изъ Владимиря бъжитъ въ Поль- 
шу. Стр. 39. 


— 991 — 


ГЛАВА УП. 
г. 1099—1113, 


Новое въроломство В. князя и война его съ Ростиславичами Во- 
лодарежь Перемышльскимь у Василькомь Теребовельскимъ. Онъ по- 


раженъ искаєть помощи у Венгерскаго короля. — Метиславъ № 56 
князь Владимирский. Стр. 33. — Венгры первый разъ въ Галищи. 
34. — Ихъ пораженіе подъ Перемышлемъ и отступь. Стр. 35. — 


Давидь № 43 нападаєть на Владимирь и обладаєть имъ. Ярославъ 
№ 57 князь Владимирский. Вторый съъздъ и совътъ князей. Благо- 
родство Мономаха. Стр. 37. — Греческй царевичь женится на Пе- 
ремышльской княжнз. Саранча и жиды на Руси. Стр. 38. 


ГЛАВА УШ. 
г. 1113—1125. 


В. к. Владимирь Мономахь № 40. Стр. 40. — Кіевляне гра- 
бять жидовъ. Характерь и свойства Мономаха. Стр. 41 и 42. — 
Онъ усмиряєть князя Минскаго Гльба № 46 и Ярослава № 57 Вла- 
димирскаго. Стр. 42 и 43. -- Ярославъ бфжитъ въ Польшу. Романъ 
№ 76 и Андрей № 81 князья Владимирскіе. Стр. 43. — Володаръ 
князь Перемышльскй плъненъ Поляками. Стр. 43 и освобожденъ 


Стр. 44. — Ярославъ № 46 наводить Венгровъ на Русь. Стр. 44. 
Убить при осадъ Владимиря. и Венгры возвращаются всвояси. Стра- 
на 45. — Кончина князей Володаря Перем. Василька Тереб. и В. 


князя Мономаха. Поучеше посльдняго сыновьямъ. Стр. 47. 
ГЛАВА ІХ. 


г. 1125 — 1145. 


В. к. Метиславъ № 77. Стр. 52. — Похожденія сыновей кня- 
зей Перем. и Тереб. Стр. 53. — Владимирко Володаричь № 97. 
князь Галичско ~ Перемышльскй, Ярополкъ № 80 В. к. Стр. 54. — 
Владимирко завладъль Польскимъ городомъ Вислицею. Стр. 55. — 
Изяславь № 119 князь Владимирскій, Вячеславъ № 74 и Всево- 
лодь № 67. Великіе князья. Стр. 56. -- Владимирко присоедиия- 


етъ къ своей Галичской области Теребовельскій улълъ. Стр. 57. 

Междоусобицы Польскихъ князей. Стр. 57. — Русскіе князья при- 
нимають участе въ Польскихъ войнахъ. Стр. 58. — Святославъ 
№ 104 князь Владимирскій. Стр. 58. — Война Галичекаго князя 
Владимирка съ В. к. Всеволодомъ. Стр. 59. — Миръ. Стр. 61. — 


ГЛАВА Х. 
г. 1145--1149. 


Бунть Галичанъ противь Владимирка; Іоанна № 147 провозгла- 
шаютъ княземъ. Стр. 62. -- Владимирко утушаетъ мятежъ. Стр. 62. 
Іоаннъ названный Берладникомъ бъжитъ къ В. князю Всеволоду. Стр. 
63. — Война съ В. княземъ за Іоанна. Стр. 64. — Смерть В. к. 
Всеволода. — Игорь № 68 В. к. Страна 65. — Изиъна Кевлянъ. 
Игорь плъненъ. Стр. 66. — Изяславь № 119 въ первый разъ В. 
князь. Стр. 67. — Онъ изгнанъ довольствуется Владимиромъ. Стр. 
67. — Георгій № 78 В. к. Стр. 68. — Венгры въ помощь Из- 
яславу. Стр. 69. — Владимирко посредникъ. Стр. 69 и 71. — Пе- 
ресопницкій миръ. Стр. 72. 


ГЛАВА ХІ. 
г. 1150 1052. 


Изяславъ разрьваєть миръ и нападаєть на Кіевъ. Стр. 73. Вто- 
рично В. к. Стр. 74. — Обманываетъ дядью Вячеслава № 74. Стр. 
74. — Идеть войною на Владимирка. Галичекаго. Побъжденъ бьжить, 
а Георги № 78 сь помощію Владимирка занимаетъ вторично В. к. 
престоль. Стр. 75. -- Набожность Владимирка, Стр. 75. — Изя- 
славь, пріобръвъ Венгерскую помощь, нападаєть на Кіевь, и про- 
ганяєть Георгія. Стр. 78. -- Междоусобица продолжаєтся. Влади- 
мирко истребляеть Венгровъ на Волыни. Страна 80. 


ГЛАВА ХП. 


г, 1152. 


В. к. Изяславъ № 119 съ помощію Венгерскаго короля Гейзы 
воюетъ Владимирка. Битва подь Перемышлемъ. Владимирко побъжденъ 


затворяєтся въ Перемышль. Хитрость его. Миръ Перемышльскій. 
Страна 80—88. 
ГЛАВА ХШ, 


г. 1153 — 1156. 


Владимирко нарушаетъ миръ и ругаетъ В. к. Стр. 88. — Кон- 
чина его. Стр. 88. — Ярославъ № 148 князь Галичскій. Стр. 89. 
В. к. Изяславъ идетъ войною на Ярослава Галичскаго. Стр. 91. — 
Великодушіе Галич. бояръ. Стр. 91. -- Теребовельская битва. Изя- 
славъ побъжденъ бъжить въ Кіевъ. Стр. 92. — Кончина его. Стра- 
на 93. — Вячеславь № 74 въ сотовариществь сь Ростиславомъ 
№. 120 В. к. Стр. 93. — Ярославь № 187 к. Владимирскій. — 
Георгій № 78 въ третій разъ В. к. Стр. 94. — Владимиръ № 121 
и Мстиславъ № 185 князья Владимирскіе. Стр. 95. 


ГЛАВА ХІУ. 
г. 1156—1159. 


Іоаннъ Берладникъ №. 147 у В. к. Георгія. Ярославъ Галичскій 


требуетъ выдачи его. Стр. 96. — Митрополитъ сопротивляется. Бер- 
ладникъ отправленъ въ Суздаль. Изяславъ №. 63 Черниговскій уво- 
дитъ его въ свою землю. Стр. 97. — Смерть В. к. Георгія. Изя- 
славь № 63 В. к. — Паденіе В. к. Кіевскаго. Стр. 98. — Дъланія 
Іоанна Берладника. Стр. 99. — Несогласіе Ярослава Галичскаго съ 
В. княземъ и изгнаніе посльдняго изъ Кіева. Стр. 102. — Ростиславъ 


№ 120 вторично В. князь. Стр. 104. 


ГЛАВА ХУ. 
г. 1159—1172. 

Благополучиое состояніе Галичины. Стр. 104. — Междоусобицы 
прочихъ ШРусскихь князей. Стр. 105. — Наводненіе окрестностей 
Галича. Стр. 105. — Греческій царевичь въ Галичь. Несчастный по- 
хожденія Іоанна Берладника. Стр. 106. — Мстиславь № 185 В. 
к. Стр. 109. — Андрей Боголюбскій № 130. Стр. 109. — Пер- 
вое разореніе Кіева Русскими князями, Стр. 110. — Гльбъ № 131 
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князь Кіевскій. Стр. 111. — Междоусобицы. Святославь № 251 и 
Романъ № 250 Владимирскіе , Владимиръ № 111 и Романь № 188 
Кіевскіе князья. Стр. 112 и 113. 


ГЛАВА ХУІ. 
г. 1172—1187. 


Семейныя несогласія Ярослава Галиче. Анастасія его любимица. 
Побъгъ супруги его и сына Владимира въ Ляхи. Стр. 113. — Мя- 
тежъ бояръ его. Сожженіе любимицы Анастасіи. Возвратъ княгини 
съ сыномъ. Стр. 114. — Владимиръ № 221 бъжитъ опять изъ Га- 
лича и шатается на Руси. Страна 116. — Михаилъ 128 и Рю- 
рикь № 120 князья Кіевскіе. Стр. 117. -— Князья въ Кіевъ смъ- 
няются безпрестанно. Стр. 118. — Владимиръ № 221 бъжитъ изъ 
Галича еще разъ. Стр. 119. — Ярославъ прощаетъ · бъглеца, раз- 
дъляетъ княжество между сыновей Владимира №. 221 и Олега № 222 
и преставляется. Олегъ князь Галичскій, Владимиръ Перемышльскій. 
Страна 120. 

ГЛАВА ХҮП. 


г. 1187—1198. 


Мятежь бояръ въ Галичъ. Йзганяють Олега и возводять на пре- 
столь Владимира №. 221. Стр. 121. — Порочная жизнь его. Стр. 
122. — Романъ № 250 князь Владимрскій совътуетъ болрамъ из- 
гнать Владимира а избрать его въ Галичскіе князи. Стр. 123. — 
Успъваетъ въ своемъ пронырствъ. Владимиръ страшась бунтовщиковъ 
бьжить съ двумя сыновями и любовницей въ Венгрию. Романь при- 
званный бунтовщиками передаєть свое княжество брату Всеволоду 


№ 252 а самъ занимаєть Галичское. Стр. 124. — Владимиръ успълъ 
снискать помощь короля Венгерскаго. Белла вступаєть въ Галицію. 
Романъ бъжитъ на Волынь. Стр. 124. — Взроломство короля Беллы. 
Онъ заточилъ въ тюрму Владимира съ дътьми а сына своего Андрея 
посадилъ на княжество Галичское. Стр. 125. — Приключенія Романа 
посль побъга изъ Галича. Стр. 125. — Тщетное стараше Русскихъ 
князей изгнать Венгровъ. Стр. 127. — Усердные Галичане призы- 


вають на княжество Ростислава, сына Іоанна Берладника № 220. — 
Онъ подступаєть подъ Галичь. Стр. 127. — Побьждень, пльнень 
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и отравлень Венграми. Стр. 128. — Владимиръ бъжитъ изъ Вен- 
герскаго плъна къ Императору Фридерику, и тотъ повелъваетъ Кра- 
ковскому князю Казимиру прогнать Венгровъ изъ Галича. Удрученные 
Венграми Галичане возстають и изгоняють Андрея, и Владимиръ 
возвращается на престолъ. Стр. 130. — Рюрикь № 190 князь Кі- 
евскй. Владимиръ умираетъ и династія князей Ростиславичей пере- 
съкается. Стр. 131. 


ЧАСТЬ Ш. 


Отдъленіе У. 
ГЛАВА І 


Жизнь, похожденія, подвиги и характерь Романа № 250, ро- 
доначальника второй династій Галичскихъ князей. Самодержца Всей 
Русской земли. Страна З. — Покровительствуя Лешка Бълаго, князя 
Краковскаго, противъ дядь его Мечиславу, сражается при Мозгавь, 
тамо побъжденъ и раненъ. Страна 8. 


ГЛАВА П. и Ш. 
г. 1199. 


Кто быль Кадлубекъ Польскій современный двеписатель и въро- 
ятность его разсказа. Стр. 10. — Романь сь пособіемъ Лешка за- 
владълъ по смерти Владимира № 220 Галичскимъ княжествомъ. Стра- 
на 14. 

ГЛАВА ІУ. 


г. 1200—1205. 


Романь расторгаетъ бракъ съ супругой дочерей Рюрика № 190 
и вражда его съ тестьемъ. Стр. 20. — Греческй Илператоръ Алек- 
сей въ Галичъ. Стр. 20. — Романъ спасаєть Цареградъ отъ разо- 
ренія Половцевъ. Стр. 21. — Воюетъ съ тестемъ Рюрикомъ. От- 
нимаєть оть него Кевъ и передаеть Ингварю № 258. — Второе 
опустошеніе Кіева Русскими князями. Стр. 22. — Романъ вторично 
воюеть тестя Рюрика. Стр. 22. — Плъняетъ его и постригаєть вмъ- 
ств сь своей супругой. Онъ Кіевскій князь, Стр. 25. — Вступается 
Ч. Ш, 39 
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за права Лешка Краковскаго противъ Владислава Великопольскаго. 
Стр. 27. — Убить подъ Завихостомъ. Стр. 28. -— Папа Инокентін 
Ш. подносить ему корону. Стр. 30. 
ГЛАВА У. 
г. 1205—1206. 


Четырехлътній Даніилъ Романовичь Л. 307. князь Галичскій. 


Стр. 32. — Постриженньй Романомъ въ монахи Рюрикъ № 190 
опять князь Кіевскій. Стр. 83. Составляєть союзъ противь Да- 
нійла и нападаєть на Галичь. Стр. 33. Андрей король Венгер- 


скій пособствуеть Даніилу. Битва при Сереть. Вдова княгиня мать 
Данійла съ сиротами уклоняется въ Санокъ, а посль во Владимирь. 
Стр. 34. -- Рюрикь сь союзниками убоявся короля Венгерскаго от- 
ступаєть отъ осады’ Галича. Стр. 36. -- Мятежные Галичане при- 
зываютъ на княжество Игоревичей. Владимирь № 162 князь Галич: 
скій, Романъ № 163 братъ его Звенигородский. Стр. 37. — Все- 
володь № 158 князь Кіевскій. Страна 37. 


ГЛАВА МІ. 


г. 1206—1210. 


Побъгъ ‘княгини съ сиротами Даніиломъ и Василькомъ изъ Вла- 
димиря въ Краковъ. Стр. 39. — Игоревичи занимають Владимирь и 
Святославь № 164 вокняжился тамо. Гостеприимство Лешка. Страна 
39. — Онъ сносится съ королемь Андреемъ въ пользу изгнанныхъ 
сиротъ. Андрей принимаєть Даншла на воспитаніе. Княгиня сь Ва- 
силькомъ остается въ Краковь. Стр. 40. — Романь Игоревичь №163 
князь Галичекій. Стр. 41. — Александрь № 309 Белзекй, а Все- 
володь № 310 князь Червенскій. Они съ помощію Польскихь кня- 
зей нападають на Бладимирь. беруть въ полонъ Святослава № 164 
и Александръ киязь Владимирскій. Стр. 41. — Ингварь № 258 и 
Александръ № 309 опять князь Владимирекій. Стр. 43. — Василько 
Даніиловичь №. 308, князь Берестейскій. Стр. 44. — Нападъ Ли- 
товцевь и Ятвягъ. Стр. 44. — Король Венгерскй Андрей отпра- 
вляєть войско на Галичь, паъияеть Романа № 163. Венгерскій во- 
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евода Бенедиктъ управляєть Галичемъ. Галичане призываютъ Мети- 
слава № 250 на княжество и обруганнаго отсылаютъ. Романь №. 
163 бъжитъ изъ Венгерскаго плъна. Галичане приглашаютъ опять 
Игоревичей. Стр. 45. — Игоревичи двлятъ Галичское княжество. 
Владимирь № 162 править въ Галич», Романь № 163 въ. Звени- 
городъ. Святославъ № 164 въ Перемышль а Йзяславь №, 232 въ 


ч 
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Теребовли. Стр. 46. 


ГЛАВА УП. 
г. 1210—1211. 


Игоревичи пытаются истребить Галичекихь бояръ. Стр. 46. — 
Нькоторме уходятъ въ Венгрию. Король Андрей высылаетъ войско 
для прогнанія Игоревичей. Стр. 47. — Битва у ръки Лютой. Игоре- 
вичи побъждены и плънены. Стр. 48. — Данійль № 307 вторично 
князь Галичекій. Галичане приговариваютъ Игоровичей на висълицу и 
исполняють приговоръ. Стр. 49., 


ГЛАВА УШ. 
г. 1211--1213. 


Галичске бояре возмущаются противъ матери князя Даніила и 
изгоняють ее изъ Галича въ Белзъ. Стр. 50. -- Король Андрей 
вступается за ея оскорбленіе, занимаетъ Галичь, караєть мятежни- 
ковъ, зачинщика Володиелава и другихъ ведеть какь преступниковъ 
въ Венгрию. Братья Володиславовы приглашаютъ на княжество Мети- 
слава № 256. Княгиня мать бъжитъ съ Даніиломъ въ Угры. Стра- 
на 51. Всеволодь № 310 князь Белзскій. Стр. 52. — Смута 
въ Венгрій. Бунтовщикъ Володиславъ освобождается изъ плъна и воз- 
вращается въ Галичь откуда Метиславъ Л. 256 бъжитъ. Мятеж- 
никъ Володиславъ присвоиваетъ себъ княжескій престолъ, Стр. 53.— 
Княгиня мать отправляется изъ Угорщины въ Краковь. а оттуда 
въ Каменець Подольск. Стр. 54. — Союзь Русскихъ князей и Лешка 
противь Володислава. Стр. 55. — Онъ побъжденъ на ръкъ Бобркъ, 
удержался однакожъ въ Галичь. Страна 56. 
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ГЛАВА ІХ. 
г. 1213. 


Король Андрей и Лешко Бълый, по требованию послъдняго, ръ- 
шаются изгнать присвоителя Володислава. выступаютъ противъ него, 
побъждаютъ и заточають въ темницу. Стр. 58. — Король женитъ 
сына своего Коломана на Лешковой дочери Соломеи и провозглаша- 
еть его Галичекимь королемъ. Лешко получаетъ Перемышль, а Да- 
нійль Романовичь Владимирь. Страна 59. 


ГЛАВА Х. 
г. 1214--1219. 


Раздорь между королемь Андреемъ и Лешкомъ. Андрей отнима- 
етъ у посльдняго Перемышль. Лешко призываетъ Мстислава № 268 
князя Великаго Новгорода на княженіе въ Галичь. Стр. 64. — Жизнь. 
похожденіе и характеръ послъдняго, Стр. 65. — Мстиславъ пуска- 
ется къ Галичу. занимаетъ городь и вступаєть на престолъ. Страна 
67. — Первая война между Даніиломъ и Лешкомъ за земли. Дані- 
илъ поражаєть Поляковъ. Стр. 69. — Лешко подозръвая Мстислава. 
что онъ причиною войны, мирится съ Андреемъ и подстрекаєть его 
къ войиъ съ Мегиславомъ. Стр. 70. — Венгры сь Поляками воюють 
Мстислава. Битва подъ Городкомъ. Метиславовы воеводы разбиты. Стр. 
71. — Венгры осаждаютъ Галичь, въ которомъ Данійль затворился. 
Стр. 72. — Данійль оставляеть городъ, отступаєть къ Каменцу. 
Стр. 74. — Коломань вторично король Галичекй. Стр. 75. 


ГЛАВА ХІ. 
г. 1219—1223. 


Дъла Кіевскія. Стр. 75. — Дружба Литовскихъ князей съ Ро- 
мановичами Данійломь и Василькомъ. Надменность Мадяровъ. Стр. 77. 
Мстиславь № 268 собравъ наново войска подступаєть подъ Га- 
личь. Битва въ его окрестности. Венгры разбиты. Коломанъ съ су- 
пругой достался въ плънъ. Метиславъ вторично князь Галичскій Стр. 79. 
Миръ между Мстиславомъ и королемь Андреемъ. Мстиславъ удержаль 
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за собой Галичь и выдалъ дочь свою за менышаго Андреева сына 
Андрея, и даль ему Перемышль на содержаніе. Страна 86. 


ГЛАВА ХИ. 
г. 1223—1224. 


Первое появленіе Татаръ. Ихъ пропсхожденіе и завоевавія. 110- 
раженные ими Половцы искаютъ помощи у Русскихъ князей и полу- 
чають. Походь Русскихъ князей къ Днъпру а оттуда къ Калкь. 
Тысяща Галичекихъ лодей съ войскомь отправляются на Татаръ. 
Битва на Калкъ. Русскіе разбиты на голову. Остатки возвращаются 
въ свояси. Стр. 87 — 96. 

ГЛАВА ХШ. 


г. 1225—1229. 


Мстиславь, потерявь храбрую дружину въ битвъ съ Татарами. 
безсильный возвращается въ Галичь. Стр. 97. — Раздоръ и война 
Даниломъ. Стр. 97. Миръ. Стр. 98. — Галичеке бояре ползуясь 
безсимемъ своего князя мятежничаютъ. Бъжатъ въ Перемышльскіе горы. 
Стр. 98. — Мирятся. Стр. 99. — Война съ зятемъ королевичемъ Ан- 
дреемъ и отцемъ его. Стр. 99. Пораженіе Венгровъ. Стр. 101. — 
Метиславъ мирится съ королемь и отступаєть зятю Андрею княже- 
ство Галичское. Стр. 102. — Смерть героя Галичскаго Мстислава 
№ 268. Стр. 105. — Война Данила съ Наддивпровскими князями 
за Пинскъ, Черторыскъ. Стр. 105. — Миръ. Стр. 406. — Польскія 
дъла. Стр. 107. — Даніилъ пособствуя Кондрату Мазовецкому от- 
правляется подъ Калишъ. Страна 108. 


ГЛАВА ХІУ. 
г. 1229—1237. 


Данійль воюетъ королевича Андрея. Осаждаетъ его въ Галичь, 
принуждаєть къ сдачь и свободно отпускаетъ въ Венгрию. Стр. 110.—- 
Старший братъ королевича Белла, вступаєть съ войскомъ въ Галич- 
скую землю, но посль болышаго урона принужденъ возвратиться въ 
Венгрию. Данійль въ третій разъ князь Галичекій. Стр. 111. — Бунть 
боярь противь него. Стр. 112. — Король Андрей съ обоими сыно- 


вьями и войскомъ входить въ Галицію, занимаєть Перемышль. Яро- 


славль и Галичь. Стр. 113. — Осаждаєть Влалимирь. Стр. 114. — 
Данійль лишился Галича и королевичь Андрей вторично княземъ Га- 
личекимь. Стр. 114. -— Даншлъ пособствуєть Владимиру Кевскому 
№ 262 противъ Михаила Черниговскаго № 228. Королевичь Андрей 
по сторонъ Михаила. Стр. 115. — Битва съ королевиченъ подъ Пе- 
ремилемъ. Стр. 116. Данійль осаждаєть королевича въ Галиче. 
Смерть Андрея. Стр. 117. Данійль въ 4 разь князь Галичекій. 
Стр. 118. — Дала князей Надднъпровскихъ. Стр. 119. --- 7 Изяславъ 
№ 232 кн. Кіевскій, Даншлъ лишается Галича. Михайль № 228 за- 
владъль имъ. Стр. 120. Воюетъ Даніила въ собетвенныхъ его 
областяхь. Стр. 121. — Данійль идеть па Ятвягь. воюеть Крижов- 
никовъ Темпличей. Стр. 122. — Прюбрьтаеть отъ Михаила Пере- 


мышль. Йдеть на коронацию короля Беллы. готовится на помощь Фри- 
дерику Австрйскому. Стр. 123. — Михаилъ № 228 князь Кіевскій, а 
Данінль завладълъ въ 5 разъ Галичемь. Страна 127. 


ГЛАВА ХУ. 
г. 1237 — 1243. 


Первый нападъ Татаровъ на Русь. Стр. 127. — Появляются 
подъ Кіевомь. Князь Михайль № 228 въ испугь бъжитъ оттуда 
въ Венгрию. Стр. 128. — Ростиславь № 320 а послв Данінль кн. 
Кіевскій. Стр. 129. -- Гостепріпметво его. Стр. 130. — Осада и 
взятіе Кіева Татарами. Они въ первый разъ въ Галиши. Опустоша- 
ють и Галицію и Волынь. Вступаютъ въ Венгрию. Стр. 131. — Да- 
ніилъ возвращается изъ Венгри. (Стр. 132. — Й другіе князья. 
Стр. 133. — Миханль № 128 опять князь Кіеве. Стр. 134. — 
Ростиславь № 296 посягаетъ на Галичьскй. Кто были Болоховеке кня- 
зья? Стр. 135. — Мятежные Галичане. Стр. 138. 


ГЛАВА ХУІ. 


г. 1243 - 1249. 


Татары возвращаются изъ Венгрии. Стр. 140. -- Ярославь №. 203. 
князь Кіевскій. Михайль № 228 убить Татарами. Стр. 141; -- 
Польсше дъла. Стр. 143. -- Ростиславь № 296 завладвль Пере- 


мышлемъ. Стр 144 Прогнанъ въ Венгрию. Стр. 145 — Онъ 
подь Ярославлемь Стр. 146. — Ръшительная тамо битва. Данінль 
укръпился навсегда на Галичекомъ престолв. Стр. 148. 


ГЛАВА ХҮП, 
г. 1249 —1254. 


Могущество и политическое значеніс Данила. Страна 150. — 


Папекій посолъ къ хану. Стр. 151. — Папа предлагаєть Даніилу 
корону п онъ колебается. Стр. 152. — Раздраженный папскими 
происками ханъ. требуетъ Галича. Стр. 154. — Даніилъ отправля- 
ется въ орду. Тамо учтиво принятъ. Стр. 156. — Возвращается въ 
союзь съ ханомь. Стр. 157. — Венгры и Поляки страшатся Да- 
ншла и король предлагаєть выдати дочь свою за его сына. Страна 
158. — Миндовгь князь Литовский. Польскія дъла. Стр. 159. — 
Опустошеше Ятвяжской земли. Двла Австрійскія. Стр. 160. — Да- 
нійль вепомоществуєть Белли. Стр. 161. Дьла Литовскія. Страна 
162. — Галичскіє полки въ Рагь. Стр. 164. — Родословіе Ли- 


товскихъ князей. Страна „166. 


ГЛАВА ХУШ. 
г. 1254 —1256. 


Данійль женить сына Романа на Австрийской княжнь. Стр. 167. 


Похожденія Романа. Стр. 168. — Походь на Чешскаго короля. Стр. 
169. — Галичане въ Силезш. Стр. 170. — Даніилъ приступаєть 
къ Римской системь. Стр. 171. — Вънчанъ отъ Папы въ Русскіе 
короли. Стр. 172. -- Унія. Стр. 172. — Походъ на Ятвягъ. Стр. 
176. — Негодованіе Татаръ на Даншла за союзъ съ Папой. Стр. 
177. -- Нападъ ихъ на Галицію. Стр. 178. — Изяславъ № 232 
покушаетея о Галичь. Стр. 178. — Онъ плъненъ и заточенъ. Стр. 
179. — Войшелкъ князь Литовскій и Литовскія дъла. Стр. 180. 
ГЛАВА ХІХ. 
г. 1256 —1264. 
Война съ Татарами. Стр. 182. — Данійль отлагается отъ Па- 


пы. Стр. 184. — Война съ Татарами продолжается. Стр. 185. —- 


Осада Возвягля. Стр. 186. — Трете нашествіе Татаръ на Галицію. 
Первое упоминаше о Львовъ. Стр. 188. — Данійль и Миндовгъ 
Литовскій не зависять ни отъ папы ни отъ хана, Стр. 189. -- Да- 
ніилъ принуждень Татарами воевать Литву. Стр. 190. — Четвертое 
нашествіе Татаръ на Галицио. Стр. 192. — Побъгъ Даніила въ Вен- 
грію. Стр. 193. — Разореніе Владимиря. Стр. 195. — Осада Сан- 
домиря и опустошеше Польши Татарами. Стр. 196. — Конгресъ 
Русскихь и Польскихъ князей въ Тарновъ и кончина Данила. Стр. 
201. --- Характерь его и основаніе города Холма. Стр. 202. — Левъ 
№ 356 князь Галичскій и Перемышльскій. Шварно № 359 а послв 
Юрій № 396 князь Белзскій. Стр. 204. 


ГЛАВА ХХ. 
г. 1262 —1276. 


Смерть Литовскаго короля Миндовга и Литовскя дъла. Стр. 204. 
Шварно Данійловичь № 359 Великій князь Литовскій. Стр. 206. — 
Война между потомками короля Даніила и княземъ Краковскимъ. Стр. 
207. — Шварно разбитъ Поляками. Стр. 208. — Миръ. Стр. 209. 
Левъ князь Галичскій убиваєть Войшелка. Стр. 210. — Кончина Ва- 
силька № 308. Владимиръ № 360 князь Владимирскій. Война князя 
Галичскаго съ Литвой. Стр. 211. — Безразсудство Льва. Стр. 212. 
Татары вспомоществуютъ ему. Стр. 213.— Алчность князя Льва и мирт. 
Стр. 214. 


ГЛАВА ХХІ. 
г. 1276—1281. 


Татары подстрекаютъ Русскихъ князей противъ Литовцевъ. Стр. 
215. — Недородь хльба. Владимирь № 360. снабжаєть Ятвягь жи- 
томъ. Стр. 216. —— Князь Мазовецкій похищаетъ отправленный для 
Ятвягь хльбь. Смерть и характерь Болеслава Краковскаго. Стр. 218. 
Алчность Льва Галичекаго; онъ требуетъ участи въ Польшь и война 
съ княземь Краковскимъ. Левъ побъжденъ Поляками. Стр. 219. — 
Лешокъ Черный завладълъ Переворскомъ. Стр. 220. — Владимирь 
князь Владимирскій пособствуетъ Кондрату Мазовецкому противъ бра- 
та его. Стр. 221. 
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ГЛАВА ХХИ. 
г. 1281—1286. 

Татары пособствують Половцамъ или Куманамъ угнътаемымъ Вен- 
грами. Стр. 220. — Второе Татарское нашествіє на Венгрию. Стр. 
226. — Галичско - Владимирскіе князья должны слъдовать Татарами 
въ Венгрію. Татары истреблены въ Карпатскихъ горахъ стужею и 
ненастьемъ. Стр. 227. — Какой быль родъ войны между Русским 
и Польскими князями. Стр. 228. — Походъ Татаръ на Польшу. Стр. 
229. — Переходомь и постоями опустошають Татары Галичскую 


землю. Стр. 230. — Смерть Лешка Чернато князя Краковскаго. Меж- 
доусобія Пястовичей. Стр. 231. — Юрій Львовичь № 396 посяга- 
еть на Люблинъ. Стр. 233. 


ГЛАВА ХХШ. 
г. 1286—1289. 


Жизнь, и отличительныя свойства Владимира № 360 князя Влади- 
мирскаго. Стр. 234. — Его бользнь. Опредъляетъ двоюроднаго брата 
Мстислава Даніиловича № 358 въ свои наслъдники. Стр. 235. — 


Страждаетъ. Стр. 238. — Онъ Господинъ н покровитель Мазовец- 
каго князя Кондрата, Стр. 239. — Метиславъ наслъдникъ его при- 
нимаєть такоже Кондрата въ свои подручники. Стр. 240. — Коры- 
столюбіе Льва, князя Галичскаго и сына его Юрія № 396: Страна 
241. — Смерть Владимира и его ученность. Стр. 242. 
ГЛАВА ХХІУ. 
г. 1289—1337. 


Метиславъ № 358 князь Владимирскій. Стр. 243. — Происки 
Льва Галичскаго и сына его Юрія похитить у Мстислава часть его 
наслъдія. Стр. 244. — Польскіе перевороты. Стр. 245. — Мсти- 
славь пособствуетъ своему подручнику Кондрату въ достиженіе Кра» 
ковскаго княжества. Стр. 246. — Левъ Галичскій принимаетъ уча- 
сте въ Польскихь междоусобицахъ. Осаждаетъ Краковъ. Стр. 246.— 
Мирится съ королемь Чешскимъ. Стр. 247. — Юрій № 396 Га- 
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личекй князь. Стр. 248. — Онъ принимаєть титуль короля Русска- 
го. Кончится около 1316 года. Ему наслъдуютъ въ державъ сыно- 
вья Андрей № 440 и Левъ № 441, и издають защитительную гра- 
моту для Прускаго Нъмецкаго Ордена. Стр. 249. — Раздъляютъ 
Русское королевство на Галичское и Владимирское княжество. Стр. 
250. — Умираютъ около 1324 года. Стр. 251. — Имъ наслвду- 
сть Георгій Андреевичь № 486. Стр. 252. — Употребляетъ ти- 
туль Государя Малороссш. Стр. 253. — Государственный совътъ изъ 
епископа и земскихъ воеводъ. Стр. 253. — Св. Петрь родомъ изъ 
Галицій произведень королемъ Юріемъ № 396 въ Митрополиты для 
всея Руси. Стр. 255. — Извъстіе о жизни св. Петра. Стр. 256. — 
Опроверженіе ложныхъ разсказовь Польскихъ писателей. Стр. 262. — 
Георгій № 486 кончился около 1337 года. Стр. 266. — Любартъ 
(Димитрій) Гедиминовичь князь Галичскій и Владимирскій. Стр. 266.— 
Нрибавлеше къ родословной картинъ князей Рюриковичей. Стр. 271. 


Списокъ князьямъ Галичекимь, Владимирскимъ , Перемышльскимъ, 
Белзскимъ , Теребовельскимь, Звенигородскимъ , Бужскимъ и Червен- 
сим». 
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